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Όποιος είναι σκληρός με τον εαυτό του, εξαγοράζει το δικαίωμα να είναι σκληρός 

και με τους άλλους και εκδικείται για τον πόνο, το αίσθημα του οποίου δεν 

επιτρεπόταν να δείξει, έπρεπε όμως να απωθήσει […] θα πρέπει να προαχθεί μια 

εκπαίδευση που δεν θα πριμοδοτεί τον πόνο και την ικανότητα να αντέχει κανείς 

στους πόνους. 

Τέοντορ Βίζενγκρουντ Αντόρνο, Η εκπαίδευση μετά το Άουσβιτς  
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Περίληψη 

Η εργασία επιχειρεί να αναδείξει πτυχές του γονεϊκού λόγου, έτσι όπως αυτές 

αποτυπώθηκαν την περίοδο της ελληνικής οικονομικής κρίσης σε συλλογικά κείμενα 

γονέων. Οι γονείς εναντιώνονται κατά κύριο λόγο  στη συμπερίληψη της ετερότητας 

από το επίσημο εκπαιδευτικό σύστημα (της φυλετικής, θρησκευτικής και έμφυλης 

ετερότητας). Στόχος είναι η κατανόηση τους στο ιστορικοπολιτικό τους συγκείμενο, η 

ανάδειξη του ιδεολογικού τους πυρήνα και του πολιτικού τους προτάγματος, το 

οποίο σχετίζεται με την νομιμοποίηση των ανισοτήτων και των αποκλεισμών στο 

όνομα ουσιοκρατικών εννοιών και επικείμενων κινδύνων. 

Λέξεις- κλειδιά: Συντηρητισμός, Ακροδεξιά, Ιδεολογία, Ετερότητα, Κριτική Ανάλυση 

Λόγου 

 

 

 

 

 

 

Abstract 

This paper attempts to analyze the aspects of parenting speech, in the way they were 

reported during the time of Greek economic crisis on collective parents' texts. The 

parents are mainly opposed to accept the otherness in the official discourse of 

educational system (the racial, religious and gender otherness). We try to understand 

these texts in their historical and social context, to describe the concepts of their 

ideological core, and their political function in favor of the inequalities and exclusions. 

Key words: Conservatism, Far right, Ideology, Otherness, Critical Discourse Analysis 
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1. Εισαγωγή 

Η παρούσα εργασία επιχειρεί να εξετάσει την παραγωγή γονεΐκών αντιδράσεων σε 

θεσμικές αλλαγές, που αφορούν την εκπαίδευση, όπως αυτές αποτυπώνονται σε 

δημοσιευμένα κείμενα που φέρουν την υπογραφή συλλόγων γονέων την περίοδο 

2016-2018. Οι θεσμικές εκπαιδευτικές αλλαγές που ξεσήκωσαν αυτήν την θύελλα 

αντιδράσεων, τόσο από ομάδες γονέων όσο και από εκπροσώπους της Εκκλησίας και 

ακροδεξιών ομάδων και στις οποίες θα εστιαστεί η παρούσα μελέτη είναι οι εξής: α) 

η δημιουργία πρωινών ή απογευματινών τμημάτων υποδοχής (Δομές Υποδοχής για 

την Εκπαίδευση των Προσφύγων) σε σχολεία της πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθμιας 

εκπαίδευσης, που βρίσκονται σε κοντινή απόσταση με κέντρα φιλοξενίας 

προσφύγων, β) τα νέα προγράμματα θρησκευτικών για το Δημοτικό, το Γυμνάσιο και 

το Λύκειο, τα οποία δημιουργήθηκαν με την πρόθεση να αποδεσμεύσουν το μάθημα 

των θρησκευτικών από τον κατηχητικό και ομολογιακό του χαρακτήρα 

συμπεριλαμβάνοντας κι άλλες θρησκευτικές παραδόσεις σε αυτό, γ) η Θεματική 

Εβδομάδα για τις Έμφυλες Ταυτότητες στη δευτεροβάθμια εκπαίδευση, η 

υποχρεωτική θέσπιση της οποίας αποσκοπεί στην ενημέρωση των εφήβων, πάνω σε 

θέματα των ανθρώπινων δικαιωμάτων, των έμφυλων ταυτοτήτων, της έμφυλης βίας 

και της σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης. 

Σκοπός της εργασίας δεν είναι να αποτιμήσει και να αξιολογήσει το 

περιεχόμενο των αλλαγών αυτών στην εκπαίδευση. Άλλωστε, πρόκειται για 

πρόσφατες αλλαγές της περιόδου 2016-2017, που μένει να δοκιμαστούν, μέσω της 

εφαρμογής τους στην εκπαίδευση και να αποτιμηθούν σε σχέση με την επίτευξη των 

αρχικών τους στόχων. Αυτό που ενδιαφέρει την παρούσα εργασία είναι να 

αναλυθούν οι γονεϊκές αντιδράσεις, να αναδειχθεί το περιεχόμενο του λογού τους 

και να διερευνηθούν οι συνδέσεις του με τον ακροδεξιό/συντηρητικό λόγο. 

Στόχος ακόμα, είναι η ανάδειξη των συγκεκριμένων εκφάνσεων του γονεϊκού 

λόγου, την περίοδο της ελληνικής οικονομικής κρίσης, ως αποτέλεσμα 

συγκεκριμένων κοινωνικό οικονομικών διεργασιών. Μέσω τέτοιων αντιδράσεων την 

περίοδο που μελετάμε, επανέρχεται στον δημόσιο λόγο το τρίπτυχο «πατρίς, 

θρησκεία, οικογένεια». Στο πλαίσιο της παρούσας εργασίας, το τρίπτυχο αυτό 

αντιστοιχίζεται με τρία μεγάλα υποκείμενα εκφοράς λόγου στην Ελλάδα της κρίσης: 
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τις ακροδεξιές οργανώσεις, την Εκκλησία, μία μερίδα γονέων. Τα υποκείμενα αυτά 

ενώνονται με κοινές διεκδικήσεις και στόχους, ειδικά σε περιστάσεις όπου φαίνεται 

να βάλλεται ο ιδεολογικός τους πυρήνας (στη συγκεκριμένη συγκυρία εξαιτίας των 

εκπαιδευτικών αλλαγών).  

Είναι σημαντικό να σημειωθεί επίσης, ότι τα συγκεκριμένα κείμενα αφορούν 

μερίδα γονέων, χωρίς όμως να συνάγεται από αυτό ότι αφορούν ή εκπροσωπούν το 

σύνολο των γονέων. Άλλωστε, είναι πολλαπλά τα παραδείγματα σχολείων, όπου οι 

γονείς έδειξαν μεγάλη αλληλεγγύη στους πρόσφυγες με έμπρακτο τρόπο ή ακόμα 

περισσότερα τα σχολεία εκείνα στα οποία δεν υπήρχαν αξιόλογες αντιδράσεις και η 

ένταξη των προσφύγων σε αυτά προχώρησε ομαλά. Ακόμα, αξίζει να σημειωθεί ότι 

είναι μικρό το ποσοστό των γονέων που επέστρεψαν τα βιβλία θρησκευτικών και 

διαμαρτυρήθηκαν εγγράφως στο Υπουργείο για τα νέα προγράμματα σπουδών, ενώ 

εξίσου περιορισμένες ήταν οι αντιδράσεις για την Θεματική Εβδομάδα. Αυτό που 

επιχειρείται εδώ δεν είναι η γενίκευση, καθώς οι αντιδράσεις δεν αφορούν το σύνολο 

του γονεΐκού πληθυσμού, αλλά η μελέτη των περιπτώσεων γονεΐκού λόγου που 

αποκτούν εξουσιαστικό χαρακτήρα και ταυτίζονται ιδεολογικά σε πολλά σημεία με 

την ακροδεξιά και τον συντηρητισμό. 

 

2. Θεωρητικό μοντέλο/Το πλαίσιο ανάλυσης του γονεΐκού λόγου 

Παρακάτω θα αναπτύξουμε κάποιες θεωρητικές υποθέσεις, οι οποίες αφορούν τη 

συγκρότηση των υποκειμένων και τους λόγους που αυτά αναπτύσσουν, με σκοπό να 

αναδειχθούν οι λειτουργίες αυτές στο δείγμα του λόγου που μελετάμε. Η ανάλυση 

του γονεΐκού λόγου θα πραγματοποιηθεί υπό το πρίσμα της ένταξής του στον 

ιδεολογικό πυρήνα προγραμμάτων όπως ο συντηρητισμός και ο εθνοκεντρισμός τα 

οποία εκπροσωπούνται στην σύγχρονη ελληνική πραγματικότητα από ακροδεξιά 

κόμματα, οργανώσεις και την Εκκλησία.  

 

2. 1. Ο διαμορφωτικός ρόλος της ιδεολογίας 

Όπως προαναφέρθηκε, θα επιχειρήσουμε να εξετάσουμε τους λόγους των 

γονέων ως αντιπροσωπευτικούς συγκεκριμένων ιδεολογικών σχηματισμών, γι’ αυτό 
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στο σημείο αυτό θα αναπτύξουμε κάποιες θεωρητικές υποθέσεις σχετικά με την 

έννοια της ιδεολογίας. 

Η ιδεολογία διαδραματίζει καίριο ρόλο στη συγκρότηση του υποκειμένου και 

ορίζει τον τρόπο με τον οποίο τα άτομα προσλαμβάνουν την πραγματικότητα. Η 

διαδικασία εκκοινωνισμού είναι μια μακρά πορεία στη ζωή του υποκειμένου, μέσω 

της οποίας αποκτά ταυτότητα και συγκροτείται. Σύμφωνα με τον Λακάν, το άτομο 

αναγνωρίζει τον εαυτό του στις συμπεριφορές των γονιών, των δασκάλων, των 

συγγενών, των φίλων οι οποίοι παίζουν τον ρόλο του καθρέφτη1. Έτσι, πραγματοποιεί 

τις απαραίτητες για τη διαμόρφωση του εαυτού ταυτίσεις.  

Σύμφωνα με τον Αλτουσέρ, η ιδεολογία, μέσω του μηχανισμού της 

«έγκλησης», παράγει υποκειμενικότητες, οι οποίες αναγνωρίζουν τους εαυτούς τους 

στις κατηγοριοποιήσεις και τις επιταγές της.  Η διαδικασία αυτή αποτυπώνεται στον 

λόγο, ο οποίος μέσω της επιτελεστικότητας, της επαναληψιμότητας και της 

αναγνώρισης αποσκοπεί να αποσπάσει την ηγεμονία. Ωστόσο, κομμάτι αυτών των 

διεργασιών αποτελούν και οι ασυνέχειες του λόγου, τα σημεία στα οποία 

διαρρηγνύεται η λογική συνέπεια, γεννιούνται αντιφάσεις και αντικρουόμενοι 

ισχυρισμοί. Τα σημεία αυτά αποτελούν τις καίριες τομές στις οποίες μπορεί να 

εδραιωθεί η κριτική προσέγγιση του λόγου και η αποκάλυψη της ηγεμονικής του 

διάστασης.  

 

2. 2. Συλλογικές ταυτίσεις και ηγεμονικές διεκδικήσεις 

Οι λόγοι περί έθνους, θρησκείας και φύλου αποτελούν διαστάσεις του 

καθημερινού και θεσπισμένου λόγου, που επιτρέπουν στο «απομονωμένο άτομο» 

να ορίζει τον εαυτό του ως «συλλογικό υποκείμενο» αποδεχόμενο μία ενιαία 

αφήγηση της πραγματικότητας ως δεδομένη και αμετάκλητη. Το έθνος προσκαλεί τα 

υποκείμενα να μετάσχουν στο συλλογικό υποκείμενο μιας «φαντασιακής 

κοινότητας» ως εθνικά υποκείμενα που ζουν στις διαστάσεις ενός μεσσιανικού 

χρόνου, ο οποίος έχει την τάση να συμπτύσσει παρελθόν και μέλλον στο στιγμιαίο 

                                                           
1Λακάν, Ζ.(1966) Το στάδιο του καθρέφτη ως διαμορφωτής της λειτουργίας του εγώ όπως μας 

αποκαλύπτεται στην ψυχαναλυτική εμπειρία Γραπτά, σελ. 93-100, Paris: Seuil (μτφ. Κουκουλάκη, Κ. , 

Ζορμπάς, Ν. στο πλαίσιο της Σχολής Ψυχανάλυσης των Φόρουμ του Λακανικού Πεδίου Γαλλίας) 
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παρόν2. Η «ιερή γλώσσα» της Εκκλησίας εγκαλεί τα υποκείμενα να συλλάβουν 

φαντασιακά τον εαυτό τους ως μέρος κοινοτήτων όπως ο Χριστιανισμός3 και τέλος οι  

λόγοι για την σεξουαλικότητα (με υποκείμενα εκφοράς την Εκκλησία, το κράτος, την 

επιστήμη, την οικογένεια) εγκαλούν -κατά τον ίδιο τρόπο- τα υποκείμενα να 

κωδικοποιήσουν το περιεχόμενό της και να το υποστασιοποιήσουν σε κατηγορίες και 

υλικότητες με αξιολογικό φορτίο και πολιτική σημασία4. Ασφαλώς, οι μορφές των 

εγκλήσεων δεν εξαντλούνται μόνο στις παραπάνω κατηγορίες, αλλά συμφωνούν 

αριθμητικά με το πλήθος των κοινωνικών ρόλων που το άτομο οφείλει να ακολουθεί, 

προκειμένου να ενταχθεί ομαλά στο κοινωνικό σύνολο. Οι λόγοι αυτοί αποσκοπούν 

στον έλεγχο της γνώσης και διαπλέκονται γι’ αυτό παραγωγικά και αναπόδραστα με 

την εξουσία. Ως κοινωνικές πρακτικές, ορίζουν τι είναι επιθυμητό και τι όχι, αφού 

προβάλλουν κοινωνικά το ερώτημα για τα όρια των επιθυμιών, τα όρια του εαυτού.  

 Είναι αξιοσημείωτη η συμπόρευση των λόγων για το έθνος, τη  θρησκεία, τη 

σεξουαλικότητα με τον επιστημονικό (επιστημονικοφανή) λόγο, πάνω στον οποίο 

επιχειρείται να θεμελιωθούν οι οριοθετήσεις που αυτοί προτείνουν. Ο επιστημονικός 

λόγος σε τελευταία ανάλυση, είναι αυτός που θα αποφανθεί για το αν η αλλαγή είναι 

αποδεκτή, αν η αλλαγή δεν επιφέρει νοσηρές καταστάσεις στο σώμα της κοινωνίας5. 

Άλλωστε, η διασφάλιση της παραγωγικότητας του κοινωνικού σώματος αποτελεί ένα 

αδιαμφισβήτητο επιχείρημα, στο όνομα του οποίου οι όποιες επεμβάσεις γίνονται 

αποδεκτές, θυσιάζοντας ακόμα και κεκτημένα δικαιώματα. 

 Ο λόγος περί έθνους επιχειρεί να δημιουργήσει συλλογικές ταυτίσεις με τα 

εθνικά σύμβολα, τα οποία είναι το πολιτισμικό εκείνο υλικό που συνδέει το εθνικό 

παρόν με το εθνικό παρελθόν και κληρονομείται στα εθνικά υποκείμενα6. Ο εθνικός 

χώρος εξιδανικεύεται και αποκτά πλασματικές διαστάσεις (επεκτείνεται και πέρα 

                                                           
2Άντερσον, Μ.(1997) Φαντασιακές κοινότητες: στοχασμοί για τις απαρχές και τη διάδοση του 

εθνικισμού, Αθήνα: Νεφέλη, σ. 48 
3 Άντερσον, Μ. (1997), ο.π., σ. 37 
4 Βλ. Φουκώ, Μ.(2011), Ιστορία της σεξουαλικότητας, 1. Βούληση για γνώση, Αθήνα: Πλέθρον 
5Το συγκεκριμένο επιχείρημα πρόκειται να αναδειχθεί ως βασικός στρατηγικός άξονας της 

επιχειρηματολογίας των γονέων και θα επανέλθουμε σε αυτό κατά την ανάλυση του εμπειρικού 

υλικού στη συνέχεια 
6Κουζέλης, Γ. (1997), Ο λόγος και τα υποκείμενα του έθνους: μια κοινωνιολογική προσέγγιση, στο 
Δραγώνα, Θ., Φραγκουδάκη, Α.(επιμ.) Τι είν’ η πατρίδα μας; Εθνοκεντρισμός στην εκπαίδευση, Αθήνα: 
Αλεξάνδρεια, σ.123 
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από τα γεωγραφικά όρια, ως πολιτισμικός χώρος), ο εθνικός χρόνος είναι ανιστορικός 

και αιώνιος, ενώ η ύπαρξη του θεμελιώνεται με επιστημονικοφανή σχήματα 

(«παραδείγματα»)7.  Με αυτόν τον τρόπο, η ναρκισσιστική αναπαράσταση του 

εθνικού εαυτού και η αναπαράσταση του κόσμου με γνώμονα το έθνος κάνουν τον 

λόγο περί έθνους να διολισθήσει στον εθνοκεντρισμό. 

 Όπως η εγωιστική/ αυταρχική προσωπικότητα οικοδομεί το βιωμένο σύμπαν 

με επίκεντρο τον εαυτό, έτσι και ο εθνοκεντρικός λόγος κατασκευάζει αντιτιθέμενους 

πόλους (εσωτερικό/ εξωτερικό) που βρίσκονται σε μόνιμη ένταση. Η ίδια η σύλληψη 

του εθνικού εαυτού προκύπτει από την απόσταση που τη χωρίζει από το «άλλο», το 

«ξένο», το «εξωτερικό». Το έθνος νοείται έτσι, σαν ένα κλειστό σύστημα που 

εμπερικλείει ομοιογενείς υποκειμενικότητες που αντιστέκονται στις αλλαγές ή τις 

αποσιωπούν και εχθρεύονται τη διαφορά ως απειλητική για την ομοιογένεια του 

συλλογικού εαυτού. Όλα ανάγονται και εξηγούνται με βάσει απλουστευτικά 

σχήματα, στα οποία αναπαράγουν στερεοτυπικά τις σχέσεις εντός και εκτός του 

κλειστού συστήματος. Ο στερεοτυπικός λόγος χρησιμοποιεί το προφανές, τις έκδηλες 

διαφορές (στο φύλο, το χρώμα), για να θεμελιώσει τις ξενοφοβικές του απολήξεις και 

πρακτικές.  

Ταυτόχρονα, ο εθνοκεντρικός λόγος μεταθέτει τις αιτιάσεις της 

κοινωνικής/ταξικής ανισότητας σε εξωτερικούς εθνικούς εχθρούς8. Συνέπειες αυτής 

της εθνοκεντρικής σύλληψης της πραγματικότητας είναι η προκατάληψη και ο 

ρατσισμός, ο οποίος προκύπτει από την καταπίεση που ασκεί σε μια ομάδα μία άλλη, 

προτάσσοντας την πολιτισμική της ανωτερότητα. Στο σημείο αυτό, συναρτάται ο 

εθνικισμός με τον ρατσισμό, δηλαδή σε αυτήν την φαντασιακή αίσθηση πολιτισμικής 

διάκρισης, σε σχέση με άλλους πολιτισμούς. Το σχολείο, εξαιτίας της εθνοκεντρικής 

του προσέγγισης, τείνει να καλλιεργεί αυτήν την αίσθηση ανωτερότητας και 

συνεπακόλουθα την ξενοφοβία9.  

                                                           
7 Κουζέλης, Γ.(1997), ο.π., σ.130 
8 Κουζέλης, Γ.(1997), ο.π., σ.133-142 
9 Δραγώνα, Θ., (1997), Απειλημένη εθνική ταυτότητα στο: Τι είν’ η πατρίδα μας: Εθνοκεντρισμός στην 

εκπαίδευση, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. 94-105 
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Σύμφωνα με τον Balibar, ο ρατσισμός αποτελεί μια αναγκαία τάση για την 

συγκρότηση του εθνικισμού10 και εκδηλώνεται σε περιόδους όπου τα άτομα 

αισθάνονται πως απειλείται η εθνική τους υπόσταση11. Ο συγκεκαλυμένος ρατσισμός 

που πηγάζει από την ιδέα του έθνους αποκαθιστά σε περιόδους κρίσης την 

παρηκμασμένη εθνική αυτό-εικόνα. Σύμφωνα με τη διατύπωσή του, ο ρατσισμός 

αυτός «…επιδιώκει να παρουσιάσει έναν φαντασιακό ορισμό του έθνους ως μια 

πολιτιστική κοινότητα. Κατασκευάζει και υπερασπίζεται μια εικόνα εθνικού 

πολιτισμού…πρόκειται για έναν ρατσισμό που ανταποκρίνεται στις κοινωνικές και 

πολιτικές αναταραχές της κρίσης και της διαχείρισής της με την επανάκτηση της 

εθνικής μεγαλοσύνης στο φαντασιακό. Η ονειρική κατασκευή «του νησιού των 

εστεμμένων» ως εθνοτικά εξαγνισμένης προσφέρει ιδιαίτερη ανακούφιση ενάντια 

στις φθορές της εθνικής παρακμής»12. Επίσης, ισχυρίζεται ότι και ο ίδιος ο 

αντιρατσισμός, όταν εγγράφεται στο σχήμα του εθνικισμού, υιοθετεί την αμφισημία 

του ρατσισμού (εξιδανίκευση του εαυτού και απαξίωση του άλλου). Ως παράδειγμα 

σε αυτό, χρησιμοποιεί την γαλλική εθνικιστική αποκήρυξη του «γερμανικού 

ρατσισμού» και τον εθνικισμό των απελευθερωτικών κινημάτων ενάντια στην 

αποικιοκρατία13.  

 

2. 3. Συντηρητισμός και Ακροδεξιά 

Οι λόγοι των γονέων που μελετάμε, συντάσσονται πότε με τους ιδεολογικούς άξονες 

του συντηρητισμού και πότε με τις γνώριμες θέσεις της ακροδεξιάς, όπως θα 

επιχειρήσουμε να αναδείξουμε μέσα από την ανάλυση του υλικού παρακάτω. 

Επομένως, είναι σκόπιμο να απαντήσουμε στο ερώτημα: τι είναι η ακροδεξιά και τι 

είναι συντηρητισμός, προκειμένου να γίνουν ορατά τα σημεία σύγκλισης του 

                                                           
10 Balibar, E. - Wallerstein, Ι (1991). Φυλή, ‘Εθνος, Τάξη. Οι διφορούμενες ταυτότητες, Αθήνα: Πολίτης 

σ. 126. 
11 Βλ. Balibar, E.(1988),, «Ρατσισμός και εθνικισμός», στο: Ο Πολίτης,  τεύχος 88-80 σ. 61 
12 Gilroy, P. (1992). “The end of anti-racism” στο Donald J. και Rattansi A. (επιμ.) “Race”, Culture and 

Difference, London, Sage, σελ.87 
13 Μπαλιμπάρ, Ε.(2014) Ρατσιστές και αντιρατσιστές στο «Eutopia, Institute of ideas» αναδημοσίευση 

στο http://rednotebook.gr/2014/09/ratsistes-kai-antiratsistes/( 4.09.2014) ανάκτηση:11.05.2018 



12 
 

γονεΐκού λόγου με τον ακροδεξιό λόγο, αλλά και οι αποστάσεις που παίρνει ενίοτε 

από αυτόν, ακολουθώντας περισσότερο συντηρητικές θέσεις. 

Ο συντηρητισμός αποτελεί ένα ιστορικό ιδεολογικό ρεύμα. Ωστόσο, ο όρος 

«συντηρητισμός» μοιάζει να αλλάζει περιεχόμενο και να εμφανίζει ιδιαίτερη 

ποικιλομορφία με αποτέλεσμα τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά του να μην μπορούν να 

συνοψιστούν σε έναν ορισμό. Κάποιοι από τους κοινούς τόπους της συντηρητικής 

κοσμοαντίληψης είναι η έμφαση σε θρησκευτικές αξίες και η κατίσχυση ενός 

«χριστιανικού ιδεαλισμού» (όσον αφορά την Ευρώπη), η πίστη στη «φυσική 

ανισότητα», η χρήση του όρου της παράδοσης «ως νομιμοποιητικής αρχής» κλπ14. 

Γενικότερα, ο συντηρητισμός επιχειρεί να κατοχυρώσει κοινωνικές ανισότητες 

επικαλούμενος αυθεντίες: οι χριστιανικές αξίες, αλλά και υπερατομικά κοινωνικά 

μορφώματα, όπως η οικογένεια, αναμετρώνται με τις εξισωτικές τάσεις του κράτους 

πρόνοιας, αλλά και με τα ατομικιστικά μοντέλα. 

  Στις σύγχρονες απεικονίσεις του, ο συντηρητισμός προσπαθεί να αναπτύξει 

μια ρητορική περί ανθρωπίνων δικαιωμάτων, περιορίζοντάς τα ωστόσο, μέσα από τη 

δράση κοινωνικών ομάδων και αξιών που μερικοποιεί αυτήν την καθολικότητα15. Σε 

κάποιες του εκδοχές, ο συντηρητισμός μπορεί να απεκδυθεί το πολιτικό του 

περιεχόμενο και να πάρει τη μορφή μιας «μεταφυσικής-ποιητικής απογείωσης» 16, 

για να συμφιλιωθεί με φυσικές αρμονίες, οι οποίες δεν εμφυούν στη νεωτερική 

κοινωνία, νοσταλγώντας συνεπακόλουθα μια προνεωτερική πραγματικότητα στην 

οποία τα δικαιώματα, το κράτος, ο ατομικισμός δεν είχαν θέση. 

O Freeden επισημαίνει την τάση των συντηρητικών να συνδέουν το πρόταγμα 

για μια ηθική κοινωνία με την Εκκλησία και την οικογένεια17, ενώ ενδεικτική είναι και 

η αντίστασή τους στην κοινωνική αλλαγή (π.χ. στον γάμο των ομοφυλοφίλων, στη 

χειραφέτηση των γυναικών κλπ). Οι συντηρητικοί τείνουν επίσης, να αναπτύσσουν 

σκεπτικισμό απέναντι σε νέες και αφηρημένες θεωρίες που προσπαθούν να 

                                                           
14 Κονδύλης, Π. (2015), Συντηρητισμός, Αθήνα: Πανεπιστημιακές Εκδόσεις Κρήτης σ. 1-60 
15 Κονδύλης, Π. (2015), ο.π., σ.38 
16 Κονδύλης, Π. (2015), ο.π., σ. 54 
17 Freeden, M. (2003), Ideology:A very short introduction, Oxford and New York: Oxford University Press, 
σ. 88 
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εδραιώσουν νέα ήθη, κρίνουν ως ανήθικη κάθε νέα ηθική18 και βλέπουν τον κόσμο 

μέσα από το πρίσμα του καλού και του κακού19. 

Για την ακροδεξιά, από την άλλη, είναι δύσκολο να δοθεί κάποιος  σαφής 

ορισμός, καθώς αυτή αποτελεί μια «πολύπλοκη αλχημεία»20. Ο Τσιράς διακρίνει την 

άκρα δεξιά ή την ριζοσπαστική δεξιά από την ακραία δεξιά: η πρώτη εκδοχή 

αναφέρεται σε πιο ακραίες μορφές δεξιάς που κινούνται όμως εντός του θεσμικού 

πλαισίου και η δεύτερη σε πιο αντι-θεσμικές, αντι-δημοκρατικές εκδοχές21. Ο 

ακροδεξιός λόγος συναρθρώνεται γύρω από κάποια συγκεκριμένα χαρακτηριστικά 

με κεντρικό τον εθνικισμό και την έμφαση στην εθνική ταυτότητα. Εκπροσωπείται 

από κόμματα, τα οποία έχουν «αντι-κομματικό» χαρακτήρα, καθώς κατ’ ουσίαν 

απορρίπτουν τη δημοκρατία και τους δημοκρατικούς θεσμούς (καταγγελία του 

κοινοβουλευτισμού). Ταυτόχρονα, υποστηρίζουν την ύπαρξη ενός ισχυρού κράτους, 

με έμφαση στον νόμο και την ασφάλεια, το οποίο κατά παρέκκλιση από την αρχή της 

ισότητας, οφείλει να μεριμνά μόνο για τους «γνήσιους» πολίτες της χώρας, με 

κριτήρια φυλετικά. Διακρίνεται επίσης από μεγαλοϊδεατισμό (που συνδέεται με την 

ιδέα του αλυτρωτισμού), μιλιταρισμό και αυταρχισμό (ο λαός αντιμετωπίζεται ως 

χειραγωγήσιμη μάζα που δεν νοείται να ασκεί κριτική)22. 

 Πρόκειται για έναν «σοβινισμό της κοινωνικής πρόνοιας», που 

υπερασπίζεται μέτρα προστασίας για τους ντόπιους και εναντιώνεται στην 

μετανάστευση23 και την πολυπολιτισμικότητα. Τα τελευταία τα θεωρεί και απότοκα 

της παγκοσμιοποίησης24. Ο ακροδεξιός λόγος είναι επίσης ρατσιστικός, υιοθετεί ένα 

επιθετικό φρασεολόγιο και στηρίζεται περισσότερο στο συναίσθημα και λιγότερο 

                                                           
18Kirk, R. (1982), “Libertarians: Chirping Sectaries”, The Heritage Lectures: Proclaiming a Patrimony, 
Washington, DC: The Heritage Foundation, p.17 
19 Eatwell,J. (1989), Social Economics, UK: Palgrave Macmillan, p.71 
20 Hainsworth Paul (2004) (επιμ.), Η ακροδεξιά. Ιδεολογία, πολιτική, κόμματα Αθήνα: Παπαζήσης, σ. 
48-56 
21Τσιράς, Ευστάθιος Κυριάκος (2011) Η νέα άκρα δεξιά στην Ελλάδα: οργανωτική εξέλιξη, εκλογική 
επιρροή και πολιτικός λόγος του Λαϊκού Ορθόδοξου Συναγερμού, Διδακτορική Διατριβή, Πανεπιστήμιο 
Μακεδονίας Οικονομικών και Κοινωνικών Επιστημών. Τμήμα Βαλκανικών, Σλαβικών και Ανατολικών 
Σπουδών, διαθέσιμη στο http://www.didaktorika.gr//eadd/handle/10442/28119 
22 Φραγκουδακη, Α. (2013), Ο εθνικισμός και η άνοδος της ακροδεξιάς, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. 77-82 
23 Γεωργιάδου, Β.& Hainsworth, P.(2004), Η Ακροδεξιά, Αθήνα: Παπαζήσης, σ.57 
24 Γεωργιάδου, Β.& Hainsworth, P.(2004) Ο.π., σ.59 

http://www.didaktorika.gr/eadd/handle/10442/28119
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στην λογική. Εμφανίζει μια ιστορική επιλεκτικότητα που πλαισιώνει το εθνικιστικό 

του αφήγημα και την ξενοφοβική πολιτική που εκπροσωπεί25.  

Από την παραπάνω σύντομη παρουσίαση των ορισμών του συντηρητισμού 

και της ακροδεξιάς, μπορούμε να συνάγουμε ότι υπάρχουν σημεία στα οποία τα δύο 

αυτά ιδεολογικά ρεύματα συγκλίνουν. Άλλωστε, η ακροδεξιά αποτελεί «χωνευτήρι 

αντιφατικών ιδεολογιών»26 και κατά συνέπεια, συμπεριλαμβάνει και πολλά στοιχεία 

της συντηρητικής ιδεολογίας27. 

 

3. Θεωρητικό και ιστορικό-κοινωνικό πλαίσιο 

Η περίοδος από το 2016 έως το 2018 είναι η περίοδος κατά την οποία αρθρώνονται 

οι λόγοι που θα αναλυθούν στη συνέχεια. Είναι σκόπιμο να προσεγγίσουμε αρχικά 

το κοινωνικο-ιστορικό πλαίσιο, εντός του οποίου διαμορφώθηκε το υπό εξέταση 

υλικό, ώστε να αναδειχθούν οι ερμηνευτικοί ορίζοντες υπό το πρίσμα των οποίων 

είναι ευκολότερο να κατανοήσει κανείς το περιεχόμενο και τις επιδιώξεις των 

γονεϊκών λόγων. 

Ανατρέχοντας πίσω στο 2008, το έτος όπου η Ελλάδα εισέρχεται επίσημα στην 

οικονομική κρίση, τα σημάδια ύφεσης αρχίζουν να γίνονται ορατά, ενώ ο πολιτικός 

λόγος προετοιμάζει το έδαφος με μία σειρά διακηρύξεων που στοχοποιούν τις 

ασυδοσίες και την ανεδαφική ευημερία της Μεταπολίτευσης, η οποία οδήγησε (κατά 

τις τότε πολιτικές διατυπώσεις) στην παρούσα κρίση. Από την άλλη, γίνεται λόγος για 

τις θυσίες που οφείλουν να κάνουν οι πολίτες, προκειμένου η χώρα να εξέλθει από 

την κρίση και να επανέλθει σε «ρυθμούς ανάπτυξης». Επρόκειτο ίσως, για μία 

προσπάθεια έγκλησης -σύμφωνα με τον όρο που εισάγει ο Althusser28- στην 

ιδεολογία της κρίσης. Τα υποκείμενα οφείλουν να αποδεχτούν τις επιπτώσεις μέσω 

της αποστέρησης κεκτημένων και δικαιωμάτων, μιας και η διακήρυξη εισόδου στην 

κρίση αποτελεί και τελεσίδικη και ρητή εντολή να συμμορφωθούν οι πολίτες με μία 

                                                           
25 Γεωργιάδου, Β.& Hainsworth, P.(2004) Ο.π., σ.59 
26 Γεωργιάδου Β.(2008), Η άκρα δεξιά και οι συνέπειες της συναίνεσης, Αθήνα: Καστανιώτης, σ.94. 
27 Για την ιστορική σύνδεση συντηρητισμού και ναζισμού Βλ. Weiss, J. (2009), Συντηρητισμός και 
ριζοσπαστική δεξιά, Θεσσαλονίκη: Θύραθεν 
28 Althusser, L. (1999), Θέσεις, Αθήνα: Θεμέλιο, σ. 111 
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νέα συνθήκη, που αποτελεί αυτό που ο Agamben ονομάζει «κατάσταση 

εξαίρεσης»29.  

Εν μέσω της κρίσης δημιουργήθηκε η ανάγκη να κατασκευαστεί ένα «εθνικό 

αφήγημα», «εθνικής ομοψυχίας», έτσι ώστε να κατευναστούν οι αντιδράσεις κυρίως 

από τα μεσαία στρώματα τα οποία αποτελούσαν παράγοντες κοινωνικής συναίνεσης 

και που με τα νέα δεδομένα εισάγονται σε καθεστώς λιτότητας30. Στα χρόνια που 

ακολούθησαν, η νεοφιλελεύθερη πολιτική βρέθηκε σε πολλαπλά αδιέξοδα. Η 

πολιτική ηγεμονία, που παραδοσιακά κατείχε την εξουσία, περιήλθε σε κατάσταση 

κρίσης, ενώ η διασφαλισμένη συναίνεση των μεσαίων στρωμάτων σταδιακά 

κατέρρευσε. Η αυταρχικοποίηση της πολιτικής, που ήταν ο μόνος τρόπος να 

επιβληθούν τα μέτρα λιτότητας, συνοδεύτηκε από την ρητορική περί «κανονιστικής 

πολιτικής ορθολογικότητας»31. Την ίδια περίοδο, η βιοπολιτική που ακολούθησε η 

νεοφιλελεύθερη διακυβέρνηση περιλάμβανε τεχνικές φόβου και εκφοβισμού, ενώ ο 

ρατσιστικός λόγος έγινε κυβερνητικός λόγος32.  

                                                           
29 Agamben, G. (2007), Κατάσταση εξαίρεσης, Αθήνα: Πατάκης 
30 Παρασκευά-Βελουδογιάννη, Δ. (2015), Ο Εχθρός, το Αίμα, ο Τιμωρός, Αθήνα: Νήσος, σ.27 
31 Μπράουν, Γ. (2016), Ο νεοφιλελευθερισμός ενάντια στη δημοκρατία: δέκα θέσεις, Ένατη ετήσια 

διάλεξη προς τιμήν του Νίκου Πουλαντζά, Αθήνα: Νήσος, Ινστιτούτο Νίκος Πουλαντζάς, transform! 

europe σ.10 
32 Η περίπτωση των οροθετικών γυναικών αποτελεί υπόθεση που σημαδεύτηκε από τις ακραίες 
ρατσιστικές δηλώσεις του υπουργού Υγείας Ανδρέα Λοβέρδου, ο οποίος στοχοποίησε «την παράνομη 
μετανάστρια» και το μολυσμένο της σώμα  για την διάδοση του AIDS στον «Έλληνα πελάτη, στην 
ελληνική οικογένεια» και στη συνέχεια προχώρησε στην διαπόμπευσή τους. Το γεγονός αυτό 
«σφράγισε» με το στίγμα του μία σειρά πολιτικών που στόχο είχαν να δημιουργήσουν συλλογικές 
ταυτίσεις και ενοχοποιήσεις, να οριοθετήσουν τη μιαρότητα και να ξεκαθαρίσουν το «Εμείς». Στο 
όνομα της οικογενειακής ασφάλειας και ευημερίας διαπομπεύτηκαν οι «ξένες» και ετεροκανονικές 
γυναίκες (συλλήψεις οροθετικών γυναικών το 2012). Στόχος της νεοφιλελεύθερης βιοπολιτικής ήταν 
να δημιουργήσει διάκριση, να παγιώσει και να ταυτοποιήσει την κανονικότητα μέσα στον κλειστό 
πυρήνα της οικογένειας και να κάνει τις επιδιώξεις της εθνικές επιδιώξεις. Η έννοια της οικογένειας 
φορτίστηκε ιδεολογικά. Την περίοδο 2012-2015 διατυπώνονται μία σειρά λόγων που οριοθετούν ένα 
σύστημα προτεραιοτήτων σύμφωνα με το οποίο οποίο η διασφάλιση του υγιούς σώματος της 
ελληνικής οικογένειας αποτελούσε το φλέγον ζήτημα ως «πυλώνα του εθνικού κορμού…ως 
θεματοφύλακα της φυλετικής καθαρότητας» (Αθανασίου, 2012: 30). Η κυβέρνηση της περιόδου 
προσπαθεί να αποκαταστήσει έτσι τους δίαυλους επικοινωνίας με ένα κύτταρο κοινωνικό, όπως αυτό 
της μικροαστικής ελληνικής οικογένειας με το οποίο είχε διαρρήξει τους δεσμούς της εξαιτίας των 
αντιλαϊκών πολιτικών που επέλεξε να ακολουθήσει. Αυτό που υπόσχεται στην ελληνική οικογένεια 
δεν είναι τη βελτίωση των υλικών συνθηκών ύπαρξής της, αλλά την συμβολική (φαντασιακή) 
αναγνώρισή της στο επίπεδο του λόγου ως στυλοβάτη του υγιούς εθνικού σώματος. Αυτό που 
εμφατικά εικονοποιείται μέσα από τις διατυπώσεις αυτές, είναι ο αποκλεισμός της ετερότητας από το 
εθνικό σώμα και η ρητή παραχώρηση πολιτικής ύπαρξης και ορατότητας με βάση το έθνος, το φύλο, 
την τάξη. Αίρονται οι ευθύνες του Έλληνα οικογενειάρχη που δεν αποτελεί υγειονομικό κίνδυνο αν και 
οροθετικός και μένουν να βαραίνουν μονομερώς τις εκδιδόμενες αλλοδαπές γυναίκες που μόλυναν 
την ελληνική οικογένεια (και άρα δικαιούνται να διαπομπευτούν γι’ αυτό). Συντελείται έτσι, ένας 
κρατικός «υγειονομικός διαχωρισμός» ανάμεσα σε αυτούς που πρέπει να προστατευτούν, επειδή 
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Η χρονολογική περίοδος στην οποία αρθρώνονται αυτοί οι λόγοι 

σημαδεύτηκε από την βαθιά κοινωνικο/οικονομική κρίση που ενέτεινε τους 

κοινωνικούς ανταγωνισμούς και αποκλεισμούς. Την οκταετία 2009-2017, 

παρατηρείται μία έντονη ιδεολογική μεταστροφή και τάση συντηρητικοποίησης του 

πληθυσμού33.  Σύμφωνα με έρευνα της Public Issue το 2017, πολιτικές δυνάμεις της 

«Δεξιάς» και του «Νεοφιλελευθερισμού» ενισχύθηκαν σταδιακά μετά το 

δημοψήφισμα του 2015. Η διαχείριση της λιτότητας από την αριστερή κυβέρνηση 

ΣΥΡΙΖΑ συνάντησε την κοινωνική δυσαρέσκεια και εκλήφθηκε ως αλλαγή πολιτικής 

πλεύσης, ενώ σταδιακά αναχαιτίσθηκε και η τάση ριζοσπαστικοποίησης του 

κοινωνικού σώματος η οποία είχε εκκινήσει το 2012 με την κατάρρευση του 

μεταπολιτευτικού δικομματισμού34.  Συνεπακόλουθο των πολιτικών εξελίξεων που 

διαδραματίστηκαν την εν λόγω περίοδο ήταν η άνοδος του κοινωνικού 

συντηρητισμού, η αποπολιτικοποίηση και η μεταστροφή στο ιδιωτικό. 

 Η σφαίρα που αγωνίζονται να υπερασπίσουν την δεδομένη στιγμή τα μεσαία 

και χαμηλά στρώματα είναι η κλειστή/ ιδιωτική οικογενειακή σφαίρα, που βάλλεται 

από πολιτικά στοχοποιημένους εξωτερικούς «εισβολείς» (π.χ. μετανάστες). 

Ταυτόχρονα, η ιδιωτική σφαίρα προσπαθεί να εποικήσει την δημόσια μέσα από 

παρεμβάσεις που μοιάζουν να προεκτείνουν το ιδιωτικό στο δημόσιο. Ακόμη, το 

κύμα ριζοσπαστικοποίησης που προέκυψε μετά το 2012 υποχωρεί αισθητά τα χρόνια 

μετά το δημοψήφισμα του 2015 και μαζί με αυτό και η δημοφιλία της αριστερής 

ιδεολογίας. Ο δημόσιος λόγος αναδιπλώνεται σε συντηρητικές τάσεις, ενώ 

παράλληλα παρατηρείται αντίσταση σε θεσμικές αλλαγές που μοιάζουν να θίγουν 

τον ιδεολογικό πυρήνα του συντηρητικού τριπτύχου «πατρίς, θρησκεία, οικογένεια». 

Τέτοιες αλλαγές φάνηκε να θίγουν τον ηγεμονικό λόγο της Εκκλησίας και την ιστορική 

και θεσμικά κατοχυρωμένη διασύνδεσή της με το Κράτος, ενώ παράλληλα 

συμπαρέσυραν αντιδράσεις σε μερίδες του πληθυσμού που υπερασπίζονται αυτού 

                                                           
αποτελούν τους παραγωγικούς πυλώνες του και σε αυτούς που αποτελούν δημόσιο κίνδυνο και 
πρέπει να αποβληθούν από το κοινωνικό σώμα (Αθανασίου, 2012: 35-36) 
33 Μαυρής, Γ. (2017), Συντηρητισμός, ατομικισμός, από-πολιτικοποίηση-Ιδεολογικές τάσεις στην 

/μνημονιακή Ελλάδα[διαγράμματα], δημ. 7/10/2017 στον ιστότοπο: 

http://www.alfavita.gr/arthron/koinonia/syntiritismos-atomismos-apo-politikopoiisi-ideologikes-

taseis-stin-mnimoniaki (τελ. αν. 10/5/2018) 
34 Μαυρής, Γ.(2017), ο.π. 

http://www.alfavita.gr/arthron/koinonia/syntiritismos-atomismos-apo-politikopoiisi-ideologikes-taseis-stin-mnimoniaki
http://www.alfavita.gr/arthron/koinonia/syntiritismos-atomismos-apo-politikopoiisi-ideologikes-taseis-stin-mnimoniaki
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του είδους την διασύνδεση και αντιδρούν στην εκκοσμίκευση του κράτους και της 

εκπαίδευσης35.  

Η χρήση του εθνικού αφηγήματος της κρίσης ως μεθόδου «ρύθμισης του 

συλλογικού φαντασιακού»36 δημιούργησε τις απαραίτητες συνθήκες, ώστε να 

κυριαρχήσει, μέσω του φόβου, η ομοιογενής εικόνα του εθνικού εαυτού. Αυτό που 

ενισχύεται μέσω της διάχυσης αναπαραστάσεων κινδύνου και εξαιρέσεων είναι 

ασφαλώς ο ρατσισμός, η ξενοφοβία και η πατριαρχία. Σύμφωνα με την Αθανασίου: 

«Η φαντασιακή κοινότητα του έθνους εννοιολογείται με όρους 

οικιακού/οικογενειακού κοινού τόπου, ο οποίος συνέχεται με βιολογικούς δεσμούς 

ετεροκανονικής αναπαραγωγής και ενσαρκώνεται ως αυθεντική, φυσική 

κοινότητα»37. Δεν είναι τυχαίο, όπως θα φανεί και παρακάτω από την ανάλυση των 

γονεΐκών λόγων, ότι αυτό που μοιάζει να απειλείται από τις αλλαγές στην εκπαίδευση 

είναι η ελληνική χριστιανική οικογένεια. Η συγκεκριμένη τάση γίνεται περισσότερο 

κατανοητή, αν αναλογιστούμε πως τόσο ο επίσημος συντηρητικός λόγος, όσο και το 

ελληνικό εκπαιδευτικό σύστημα στη μακρά πορεία του ελληνικού κράτους έχουν 

ενσωματώσει το τρίπτυχο «Πατρίς, θρησκεία οικογένεια» στις επιδιώξεις τους. Για 

πολλές δεκαετίες, η επίσημη εθνική πολιτική εναπόθετε τους στρατηγικούς της 

στόχους στην συνεκτικότητα του σχήματος αυτού. Το εν λόγω σχήμα,  μεσουράνησε 

στα χρόνια της δικτατορίας ως συνθηματική φράση, αλλά ενσωματώθηκε σταδιακά 

στο εθνικό φαντασιακό, μέσω της αναπαραγωγής του στον πολιτικό λόγο και τον 

ηγεμονικό λόγο της Εκκλησίας ήδη από τον 19ο αιώνα. 

Η μελέτη της ιστορικής πορείας του συντηρητισμού στην Ελλάδα και της 

υιοθέτησης της συντηρητικής ιδεολογίας από τον κυβερνητικό λόγο σε 

συγκεκριμένες ιστορικές συγκυρίες εξηγεί σε μεγάλο βαθμό την επαναφορά της στον 

δημόσιο λόγο, υπό την μορφή διαμαρτυρίας και αντίστασης σε θεσμικές αλλαγές. 

 

                                                           
35 Η ανάδυση του «Μακεδονικού ζητήματος» με τα συλλαλητήρια που διεξήχθησαν σε Αθήνα και 
Θεσσαλονίκη τον Ιανουάριο και Φεβρουάριο του 2018, επανέφεραν στο προσκήνιο τον λόγο της 

ακροδεξιάς. 
36 Αθανασίου, Α. (2012), Η κρίση ως «κατάσταση έκτακτης ανάγκης», Αθήνα: Σαββάλας,σελ. 36 
37 Αθανασίου, Α. (2012), ο.π., σελ.38 
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3. 1. Ο συντηρητικός λόγος στην Ελλάδα: μια γενεαλογία 

Έχει σημασία για την παρούσα εργασία να διερευνηθεί η ιστορική πορεία και 

μετεξέλιξη του τρίπτυχου «πατρίς, θρησκεία, οικογένεια», επειδή στη βάση αυτού 

συνυφαίνονται οι περισσότεροι υπό μελέτη γονεϊκοί λόγοι. Το σχήμα αυτό 

εξυπηρετούσε διαχρονικά τον συντηρητικό λόγο και τους εκπροσώπους του με τις 

όποιες επιδιώξεις τους κυρίως και επανερχόταν ως αντίδραση σε αλλαγές που 

φαίνεται να απειλούν τους παραδοσιακούς θεσμούς38. 

Είναι χαρακτηριστική η τυπολογία που χρησιμοποιεί ο συντηρητικός λόγος: η 

σημασία του οικογενειακού θεσμού, η ηθική στάση ζωής που διασφαλίζεται μέσω 

της θρησκείας, οι κανονικοποιημένες έμφυλες σχέσεις και οι καταμερισμένοι 

έμφυλοι ρόλοι με τα  στερεότυπά τους, η πίστη στον εξισορροπητικό ρόλο της 

παράδοσης, η «πολιτισμική απαισιοδοξία»39, είναι μερικά από τα θέματα που 

επανέρχονται στο συντηρητικό φρασεολόγιο40. 

Βασικό υποκείμενο εκφοράς του τριπτύχου τα πρώτα χρόνια της εμφάνισής 

του ήδη από τα τέλη του 19ου αιώνα στο νεοσύστατο ελληνικό κράτος ήταν η 

Εκκλησία ή οι χριστιανορθόδοξες ομάδες και οργανώσεις41.  Όπως αναφέρει η Έφη 

Γαζή, η φράση αυτή άρχισε να αναδύεται κατά το δεύτερο μισό του 19ου αιώνα, 

                                                           
38 Weiss, J. (2009), Συντηρητισμός και ριζοσπαστική Δεξιά. Παραδοσιοκρατία, αντίδραση και 

αντεπανάσταση στην Ευρώπη, 1770-1945, μτφ. Σπύρος Μαρκέτος, Αθήνα: Θύραθεν 
39 Κύρτσης, Α. (1996) Κοινωνιολογική σκέψη και εκσυγχρονιστικές ιδεολογίες στον ελληνικό 

μεσοπόλεμο, Αθήνα: Νήσος, σ.26 
40 Nisbet, R. (2002), Conservatism, Dream and Reality, London: Transactions, σ. 37 
41 Η διαπλοκή κράτους και Εκκλησίας στην Ελλάδα αποτελεί σε γενικές γραμμές, μια συνθήκη οι 
απαρχές τις οποίας θα πρέπει να αναζητηθούν στην ίδρυση του ελληνικού κράτους. Η εμπλοκή της 
Εκκλησίας στα ζητήματα του κράτους μπορεί να αναχθεί πίσω στο έτος 1833, στην ανακήρυξη του 
Αυτοκέφαλου της Εκκλησίας της Ελλάδας, το οποίο ανεξαρτητοποίησε την Εκκλησία της Ελλάδας από 
το Πατριαρχείο, ωστόσο δημιούργησε μια σχέση υποτέλειας με το ελληνικό νεοσύστατο κράτος υπό 
τη βασιλεία του Όθωνα. Η παραχώρηση κοσμικών εξουσιών σε ηγετικούς εκκλησιαστικούς 
εκπροσώπους και η συνταγματική αναγνώριση της πλειοψηφικής θρησκείας στην ουσία εκχωρούν 
δικαίωμα παρεμβάσεων στην Εκκλησία πάνω σε θέματα που είναι πολιτειακής φύσεως. Η επέμβαση 
του κράτους στην Εκκλησία με νόμους θεμελιώθηκε με αντάλλαγμα την προνομιακή μεταχείριση της 
επικρατούσας θρησκείας, μέσω της εισροής του κυρίαρχου θρησκευτικού δόγματος στην εκπαίδευση, 
στον επίσημο εορτολόγιο, στην καθιέρωση των αργιών κλπ. Επιπλέον, σε καίριες ιστορικές στιγμές η 
Εκκλησία(το διοικητικό της κομμάτι και όχι τόσο ο κλήρος) προσέφερε ιδεολογική στήριξη στην αστική 
τάξη και στις εκάστοτε κυβερνήσεις μέσω της αντικομουνιστικής της πολεμικής. Η συζήτηση για τον 
διαχωρισμό κράτους και Εκκλησίας ξεκίνησε το 1975 επί κυβερνήσεως του ΠΑΣΟΚ, μέσω θέσεων που 
αιτούνταν την αναθεώρηση του άρθρου 3 του Συντάγματος. Ωστόσο, παρά τις πολιτικές προθέσεις και 
των επόμενων κυβερνήσεων ο ουσιαστικός χωρισμός Εκκλησίας και κράτους δεν επήλθε ποτέ και 
ουσιαστικά εγκαταλείφθηκε και έμεινε μόνο στις διατυπώσεις έως και σήμερα.  
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περίοδο κατά την οποία η θρησκεία κυριάρχησε και ο χριστιανισμός ανέλαβε τον 

ρόλο του κοινωνικού αναμορφωτή της περιόδου. Στη συνέχεια όμως, στις αρχές του 

20ού αιώνα ξεκίνησε να παίζει τον ρόλο του εθνικού αναμορφωτή. Ειδικότερα, σε 

περιόδους όπου μεταρρυθμιστικά προγράμματα έκαναν την εμφάνισή τους, είτε υπό 

το πρίσμα του δημοτικισμού είτε της αλλαγής των σχολικών εγχειριδίων και των 

παιδαγωγικών μεθόδων, είχαμε την συσπείρωση του συντηρητικού λόγου, που 

αναλάμβανε να αναστείλει τις αλλαγές, επειδή απειλούσαν την συνεκτικότητά του 

τριπτύχου42. 

Ο «πολιτισμικός πεσιμισμός» και η «γενικευμένη αίσθηση κρίσης» που 

επικράτησε μετά την κατάρρευση του μεγαλοϊδεατισμού, η οικονομική κρίση, οι 

βαλκανικές εντάσεις, η κρίση του κοινοβουλευτισμού, αλλά και η διάδοση 

σοσιαλιστικών και φεμινιστικών ιδεών με τη συνακόλουθη συγκρότηση της 

Αριστεράς, θα πυροδοτήσουν αντιδράσεις και θα ευνοήσουν την άνοδο του 

συντηρητισμού στην ταραγμένη Ελλάδα των αρχών του 20ου αιώνα43. Στην Ελλάδα, η 

Εκκλησία θα ασκήσει έντονη κριτική στις αλλαγές που επέφερε το νεωτερικό κράτος 

και θα προσπαθήσει να αναμορφώσει προς την συντηρητική κατεύθυνση το 

κοινωνικό σώμα. Στην προσπάθεια αυτή, θα επιχειρήσει να συμπορευτεί με την 

οικογένεια τονίζοντας τον θεμελιακό της ρόλο στην αναμόρφωση αυτή, ενώ θα 

συνδέσει τον ρόλο της γυναίκας/μητέρας με την διαπαιδαγώγηση στην κατεύθυνση 

των παραδοσιακών αξιών και των χριστιανικών αρχών44. 

Η θρησκεία επιχείρησε δηλαδή, να συνδέσει βιοπολιτικά την οικογένεια και 

την πατρίδα σε ένα ιεραρχικό τρίπτυχο, στο οποίο την πρωτοκαθεδρία κατείχε η 

θρησκεία και ακολουθούσε η οικογένεια, με τον ρόλο της στη διάπλαση υγιών 

υποκειμένων που θα πλαισίωναν το εθνικό κοινωνικό σώμα45. Στο ξεκίνημα του 20ου 

αιώνα, ο εκκλησιαστικός λόγος προτείνει μοντέλα εξόδου από τη γενικευμένη κρίση 

της περιόδου, με ρύθμιση των οικογενειακών σχέσεων και κανόνων, τη διασφάλιση 

της ιδιοκτησίας, μέσω πρόσδεσης σε πολιτικούς σχηματισμούς που την εγγυόνταν, 

την προστασία της καθαρεύουσας γλώσσας έναντι του ανερχόμενου ρεύματος του 

                                                           
42 Χαρακτηριστικά ιστορικά παραδείγματα αποτελούν τα Αθεϊκά του Βόλου και τα Μαρασλειακά. 
43 Γαζή, Ε. (2011), Πατρίς, Θρησκεία, Οικογένεια, Ιστορία ενός συνθήματος, Αθήνα: Πόλις, σελ.18 
44 Άλλωστε, η σύνδεση πατρίδας και οικογένειας είχε ήδη συντελεστεί στον εθνικό λόγο ευρωπαϊκών 
κρατών από τον 19ο αιώνα. 
45 Γαζή, Ε. (2011), ο.π. σελ.71 
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δημοτικισμού, την ενίσχυση του εθνικού φρονήματος, την πάταξη των φεμινιστικών 

και κομμουνιστικών ιδεών. Η διάδοση στον πληθυσμό νεωτερικών φεμινιστικών 

αντιλήψεων και ταυτόχρονα η διάχυση των κομμουνιστικών ιδεών μαζί με τη 

συνακόλουθη οργάνωση του εργατικού κινήματος στην Ελλάδα των αρχών του 20ου 

αιώνα, σηματοδότησαν μία μετατόπιση του λόγου των χριστιανικών αναμορφωτικών 

προγραμμάτων. Ο αναμορφωτικός λόγος του 19ου αιώνα μετατράπηκε σε 

προπαγανδιστικό λόγο κατά του κομμουνισμού, του δημοτικισμού και του 

φεμινισμού στις αρχές του 20ου. Το τρίπτυχο «πατρίς, θρησκεία, οικογένεια» 

κατασκευάστηκε λογοθετικά από τον 19ο αιώνα μέχρι σήμερα και εντάχθηκε στη 

βιοπολιτική στρατηγική του κράτους με στόχο την διευθέτηση της 

υποκειμενικότητας46. Κανονικοποίησε ζητήματα φύλου, σεξουαλικότητας και 

οικογενειακού προγραμματισμού με απώτερο σκοπό την παγίωση των κοινωνικών 

ανισοτήτων και τη φυσικοποίηση της ιεραρχίας. Η αίσθηση κρίσης που συνόδευσε τη 

δεκαετία του 1920, οριοθέτησε το περιεχόμενο της φράσης και μετεξέλιξε την ηθική 

αναμόρφωση σε εθνική αναμόρφωση εντεταγμένη στην κυβερνητική πλατφόρμα. Η 

αστική οικογένεια θα διαδραμάτιζε ασφαλώς πολύ καθοριστικό ρόλο σε αυτό το 

έργο, συμπλέοντας με την χριστιανική ηθική και διάταξη και συγκροτώντας 

παράλληλα μηχανισμούς απώθησης των νεωτερικών κινδύνων. Οι κίνδυνοι αυτοί 

σχετικοποιούσαν τις έμφυλες και κοινωνικές σχέσεις, αλλά και τους δεσμούς με την 

πατρίδα και τη θρησκεία. Μέσα από την ιδεολογική πλατφόρμα της εθνικοφροσύνης 

και την ζύμωση που υπέστη από τις διαμάχες των αρχών του αιώνα, το τρίπτυχο 

κατάφερε να αποκρυσταλλωθεί στον δημόσιο και καθεστωτικό λόγο και να 

κωδικοποιηθεί ως συνθηματική φράση τα χρόνια της μεταξικής δικτατορίας47. 

Τη δεκαετία του Μεσοπολέμου αναδύεται ο όρος της «Εθνικοφροσύνης» που 

τα επόμενα χρόνια της μεταπολεμικής και μετεμφυλιακής ιστορίας θα αποτελέσει 

τον επίσημο ιδεολογικό πυρήνα του κράτους και αποσκοπούσε στην περιστολή του 

«κομμουνιστικού κινδύνου». Ταυτόχρονα το 1929, ο Ελευθέριος Βενιζέλος φέρνει 

στην Βουλή το νόμο «περί ιδιώνυμου αδικήματος» με σκοπό να ποινικοποιηθούν οι 

                                                           
46 Για τη συντηρητική σκέψη στην Ελλάδα την περίοδο 1922-1967 βλ. Παπαδημητρίου, Δ. (2006), Από 
τον λαό των νομιμοφρόνων στο έθνος των νομιμοφρόνων, Αθήνα: Σαββάλας 
47 Γαζή, Ε. (2011), ο. π. σελ. 312 
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«ανατρεπτικές ιδέες»48 και στην ουσία να ανοίξει ο δρόμος για διώξεις σε βάρος 

κομμουνιστών οι οποίοι κατηγορούνταν ως «αντεθνικώς δρώντες». Σημαντικός ήταν 

και ο ρόλος της Εκκλησίας στην μεταπολεμική περίοδο για την ενίσχυση του 

αντικομμουνιστικού φρονήματος και την πάταξη του αθεϊσμού. Μετά την συμφωνία 

της Βάρκιζας το οργανωμένο αντικομουνιστικό κράτος προσπαθεί να ισχυροποιήσει 

τους ιδεολογικούς του μηχανισμούς βασιζόμενο στην ιδέα της εθνικοφροσύνης και 

της πόλωσης που δημιουργούνταν αυτομάτως μεταξύ εθνικοφρόνων και «εχθρών 

του έθνους». Πολιτικός εκπρόσωπος της εθνικοφροσύνης ήταν η δεξιά και ο αστικός 

κόσμος. Η ιδεολογία της εθνικοφροσύνης αρχίζει να υποχωρεί μετά την κατάρρευση 

της δικτατορίας το 1974, ωστόσο ο αντικομουνισμός εξακολουθεί να υφέρπει στο 

ιδεολογικό υπόστρωμα της αστικής ιδεολογίας49.  

  Η ανάδυση της συντηρητικής ιδεολογίας είναι ένα σύνηθες φαινόμενο σε 

περιόδους οικονομικής και πολιτικής κρίσης50 και αρθρώνεται κυρίως από την 

ακροδεξιά ρητορική και τον εκκλησιαστικό λόγο51. Ωστόσο, είναι σημαντικό να 

σημειώσουμε πως δεν μπορούμε να αποδώσουμε με μηχανιστικό τρόπο αιτιακή 

σχέση ανάμεσα στην οικονομική κρίση και την ανάδυση της ακροδεξιάς και 

συντηρητικής ιδεολογίας. Όπως είδαμε, η ύπαρξη συντηρητικών δυνάμεων στην 

ελληνική κοινωνία, είτε υπό τη σκέπη της Εκκλησίας είτε ακροδεξιών κομμάτων είναι 

μακρόχρονη και συναντάται ακόμα και σε περιόδους που δεν βρισκόταν στον 

ορίζοντα οικονομική κρίση. Για παράδειγμα, τις δεκαετίες του 1980 ακροδεξιά 

κόμματα έκαναν την εμφάνισή τους αναπτύσσοντας ξενοφοβικούς, εθνοκεντρικούς 

και ρατσιστικούς λόγους, ενώ το 1990 αναδείχθηκε και πάλι ο ακροδεξιός λόγος με 

αφορμή το Μακεδονικό52.  

Σε κάθε περίπτωση, η ιστορική αναδρομή μας βοηθάει να κατανοήσουμε τους 

λόγους της ανόδου της ακροδεξιάς και του συντηρητισμού στην Ελλάδα την 

                                                           
48 Κατηφόρης, Γ.,(1990)  Η νομοθεσία των Βαρβάρων: Δοκίμια, Αθήνα: Θεμέλιο, σελ. 64, 65 
49 Βερναρδάκης  Χ. – Μαύρης  Γ.,(2012) Κόμματα και κοινωνικές συμμαχίες στην προδικτατορική 

Ελλάδα, Αθήνα: Εξάντας, σελ. 354 
50 Η συντηρητική ιδεολογία μετά το 1974 επιβιώνει κυρίως μέσω της Εκκλησίας και δεξιών κομμάτων 
όπως το ΛΑΟΣ. 
51 Για παράδειγμα, τη δεκαετία του 1920 μία σειρά παραγόντων όπως η οικονομική κρίση, ο Διεθνής 
Οικονομικός Έλεγχος, ο πόλεμος του 1897, η κρίση των παλαιών πολιτικών δυνάμεων, οδήγησαν σε 
κρίση του κοινοβουλευτισμού, εξέλιξη που με τη σειρά της πυροδότησε την διάχυση των 
συντηρητικών ιδεών. 
52 Παρασκευά-Βελουδογιάννη, Δ. (2015), ο.π. σ.43-44 
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τελευταία δεκαετία, απότοκο της οποίας συναποτελούν η αποκρυστάλλωση στον 

δημόσιο λόγο ξενοφοβικών τάσεων. Η παρούσα ανάλυση θα επιχειρήσει να 

διερευνήσει κατά πόσο οι γονεικοί λόγοι που θα αναλύσουμε στη συνέχεια είναι 

ενταγμένοι σε αυτό το στρατηγικό πλαίσιο. 

 

3. 2. Ακροδεξιά ρητορική και μετανάστευση 

Η ιστορική συγκυρία στην οποία αρθρώθηκαν οι γονεΐκοί λόγοι, δηλαδή η 

χρονολογική περίοδος από το 2016 έως τους πρώτους μήνες του 2018, σημαδεύτηκε 

τόσο από την οικονομική κρίση και τους λόγους που διαμορφώθηκαν γύρω από 

αυτήν, όσο και από τη ραγδαία αύξηση των μεταναστευτικών ροών με τις 

συνακόλουθες ζυμώσεις που αυτή επέφερε στην ελληνική κοινωνία.  

Πιο συγκεκριμένα, το 2015 αποτέλεσε τη χρονιά ορόσημο για το προσφυγικό 

στην Ευρωπαϊκή Ένωση, το οποίο κατέδειξε με εμφατικό τρόπο τα ευρωπαϊκά 

αδιέξοδα μπροστά στη διαχείριση της προσφυγικής κρίσης και δοκίμασε τα 

«πολιτισμικά αντανακλαστικά»53 της ελληνικής κοινωνίας. Οι φράχτες, η ευρωπαϊκή 

επιτήρηση και καταστολή και οι χιλιάδες θάνατοι μεταναστών/τριών σε θάλασσα και 

στεριά, αποτελούν το πραγματολογικό πλαίσιο μέσα στο οποίο αρθρώθηκαν οι 

αντιδράσεις και τα αντανακλαστικά της ελληνικής και ευρωπαϊκής κοινωνίας την 

περίοδο αυτή, είτε με τη μορφή της αλληλεγγύης είτε με τη μορφή της ξενοφοβίας, 

της βίας και του αποκλεισμού. Η εμπλοκή της Δύσης στους γεωπολιτικούς λόγους 

που οδήγησαν στην ραγδαία αύξηση των μεταναστευτικών ροών, είναι κάτι που 

συστηματικά αποσιωπάται στον δημόσιο λόγο. Από την άλλη, η ευρωπαϊκή 

μεταναστευτική πολιτική εκπέμπει αντιφατικά σήματα: από τη μία κλείνει τα σύνορα 

και μετατρέπεται σε φρούριο κι από την άλλη σπεύδει να παράσχει «ανθρωπιστική 

βοήθεια» στα θύματα της κρίσης. Όπως σημειώνει η Τρουμπέτα: «Οι στρατιωτικές 

επεμβάσεις ακολουθούνταν ή συνοδεύονταν από επί τόπου ανθρωπιστικές 

επιχειρήσεις διεθνών οργανώσεων που μεριμνούν για την εσωτερική ασφάλεια των 

χωρών αυτών, με συνέπεια, η φυγή του πληθυσμού να θεωρείται αναίτια. Στους 

υπάρχοντες συσχετισμούς, ο «φόβος δίωξης», εκτιμάται ότι είναι αδικαιολόγητος, με 

                                                           
53 Παπαταξιάρχης, Ε. (2016), Μια μεγάλη ανατροπή: Η «ευρωπαϊκή προσφυγική κρίση» και ο νέος 

πατριωτισμός της «αλληλεγγύης», Σύγχρονα Θέματα, τχ. 132-133, σ. 7-28 
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συνέπεια, η αναγνώριση της προσφυγικής ιδιότητας σε ανθρώπους από αυτές της 

χώρες να επαφίεται στη γενναιοδωρία των δυτικών κρατών»54. 

 Η διάκριση του μεταναστευτικού πληθυσμού σε δύο υποκατηγορίες, αυτή 

του πρόσφυγα και αυτή του μετανάστη είναι καίριας σημασίας και δημιουργεί 

ταξινομήσεις και διαφορές ως προς την μεταχείριση. Σύμφωνα με τη Συνθήκη της 

Γενεύης (1951) η οποία έχει διεθνή ισχύ, ο διαχωρισμός του πρόσφυγα και του 

μετανάστη είναι σαφής. Πρόσφυγες ορίζονται οι άνθρωποι που διέφυγαν από την 

πατρίδα τους εξαιτίας κάποιου δικαιολογημένου φόβου δίωξης, εξαιτίας πολιτικών, 

θρησκευτικών πεποιθήσεων, εμπόλεμης σύρραξης ή εμφύλιας διαμάχης55. Αντίθετα, 

σύμφωνα με τον ορισμό που δίνει η Ύπατη Αρμοστεία,  οι οικονομικοί μετανάστες 

εγκαταλείπουν τη χώρα τους «με τη θέλησή του προς ανεύρεση μιας καλύτερης ζωής, 

συνεχίζοντας να απολαμβάνουν την προστασία της χώρας του / της. Ένας πρόσφυγας 

δεν έχει επιλογές όταν εγκαταλείπει τη χώρα του εξαιτίας του φόβου δίωξης»56. 

Την περίοδο 2012-2015, η χρήση του όρου «λαθρομετανάστης» από τον 

επίσημο κυβερνητικό λόγο, νομιμοποίησε τη ρητορική του μίσους σε μεγάλα 

τμήματα του πληθυσμού, ενώ η ίδια πολιτική αποκλεισμού57 οδήγησε στη 

θεσμοθέτηση της διάκρισης, αλλά και στην επάνοδο της ακροδεξιάς (που 

χρησιμοποίησε επιδέξια τη μεταναστευτική κρίση, για να εισχωρήσει στο ελληνικό 

κοινοβούλιο). Η διακυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ προσπάθησε να αντικαταστήσει την ορολογία 

περί «επικίνδυνου πληθυσμού» της προηγούμενης διακυβέρνησης με όρους όπως 

«φιλοξενούμενοι» και «πρόσφυγες» αλλάζοντας το πλαίσιο αναφοράς, αλλά όχι τις 

συνθήκες διαβίωσής τους σε αποκομμένους από τον αστικό ιστό «χώρους 

φιλοξενίας».  

Πέρα από τις αφομοιωτικές διαδικασίες που διαδραματίζονταν στο μικρο-

επίπεδο καθημερινού λόγου και πρακτικών του πληθυσμού, στην μεταπολιτευτική 

Ελλάδα η ακροδεξιά παρέμενε περιχαρακωμένη στο περιθώριο της πολιτικής σκηνής 

                                                           
54 Τρουμπέτα, Σ.(2012), Πρόσφυγες και φιλανθρωπικός ανθρωπισμός: ο προσδιορισμός του 

προσφυγικού υποκειμένου μεταξύ προστασίας, καταστολής και σωματοποίησης, στο Τρουμπέτα Σ. Το 

προσφυγικό και μεταναστευτικό ζήτημα, Αθήνα: Παπαζήση, σ. 189-214 
55http://www.unhcr.org.cy/el/genikes-plirofories/poioi-eimaste-ti-

kanoyme/article/ec93da4b8d1e4c63057e4dda773865c1/symbasi-tis-geneyis-toy-1951.html 
56 Ο.π. 
57 Η ανέγερση του φράγματος του Έβρου και η απομόνωση των μεταναστών στα κέντρα κράτησης 

αποτελούν δείγματα της κυβερνητικής πολιτικής της περιόδου ήδη από το 2012. 
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μέχρι τη δεκαετία των ’0058. Η εκμετάλλευση της μεταναστευτική έξαρσης τη 

δεκαετία του’80 από την ακροδεξιά ρητορική και η συμμετοχή της στο «Μακεδονικό» 

δεν ήταν επαρκής, για να την βγάλει από το χρονοντούλαπο και να την καταστήσει 

υπολογίσιμο παράγοντα στην πολιτική σκηνή, αφού μέχρι και τα τέλη του ’80 η 

ανεργία ήταν χαμηλή59 και υπήρχε μεγάλο βαθμός κοινωνικής συναίνεσης προς την 

κυβερνητική πολιτική από τα μεσαία κυρίως στρώματα τα οποία είχαν αποσπάσει 

κάποια προνόμια. Ωστόσο, στις δεκαετίες που ακολουθούν παρουσιάζεται μία 

σταδιακή μετατόπιση στην πρόσληψη του μετανάστη από τον ντόπιο πληθυσμό που 

συμπίπτει χρονικά με τις πολιτικές εξελίξεις,  την σταδιακή άνοδο της ακροδεξιάς και 

την είσοδό της στο ελληνικό κοινοβούλιο60. Έτσι, από την «συγκεκαλυμμένη 

ξενοφοβία» της δεκαετίας του 2000 περνάμε μετά το 2009 (στα χρόνια της 

δημοσιονομικής κρίσης) σε μία «επιθετική εκδοχή ξενοφοβίας» η οποία 

κλιμακώνεται με την κοινοβουλευτική παρουσία της Χ.Α. και κορυφώνεται το 2013 

ως απροσχημάτιστη «ρατσιστική βία» με τις δολοφονίες του Σαχζάτ Λουκμάν και του 

Παύλου Φύσσα61.  

Έτσι, η Ακροδεξιά φρόντισε να μετατρέψει την απογοήτευση που 

επικρατούσε σε «απονομιμοποίηση της επίσημης πολιτικής»62 και ταυτόχρονα να 

μεταλλάξει την υπό όρους ανεκτικότητα της προηγούμενης περιόδου σε 

απροκάλυπτη ρατσιστική βία απέναντι στην ετερότητα. Τα ξεσπάσματα ρατσιστικής 

βίας πολλαπλασιάστηκαν από συλλογικούς συνήθως φορείς που ενίοτε δεν κρύβουν 

                                                           
58 Σημαντικές έρευνες για την ελληνική Ακροδεξιά:  Ellinas, A. A. (2010). The media and the far right in 
Western Europe: playing the nationalist card. New York: Cambridge University Press., Χονδροματίδης, 
Ιάκωβος Π. ,(2001) Η μαύρη σκιά στην Ελλάδα : Εθνικοσοσιαλιστικές και φασιστικές οργανώσεις στην 
Ελλάδα του Μεσοπολέμου και της Κατοχής (1941-1944), Αθήνα : Περισκόπιο ,Ψαρράς, Δημήτρης, 
(2010) Το κρυφό χέρι του Καρατζαφέρη : Η τηλεοπτική αναγέννηση της ελληνικής Ακροδεξιάς 
Αθήνα: Αλεξάνδρεια, Χριστόπουλος, Δ.(επιμ.), (2014), Το βαθύ κράτος στη σημερινή Ελλάδα και 
η ακροδεξιά: αστυνομία, δικαιοσύνη, στρατός, εκκλησία, Νήσος  
59 Παπαδημητρίου, Ζ. (2000) Ο ευρωπαϊκός ρατσισμός. Αθήνα: Ελληνικά γράμματα 
60  Το 2007 το ακροδεξιό ΛΑΟΣ θα καταφέρει να μπει στη Βουλή με ποσοστό 3,8% ενώ η Χρυσή Αυγή 
θα σημειώσει μεγάλη άνοδο το 2010, όπου ο αρχηγός της καταφέρνει να εκλεγεί δημοτικός 
σύμβουλος στον Δήμο Αθηναίων. Έκτοτε καταφέρνει στις εκλογές του 2012 να μπει στη Βουλή με 21 
έδρες, ενώ το 2015 εκλέγεται τρίτο κόμμα αποσπώντας το 6,99% του συνόλου των ψηφοφόρων, παρά 
την εκτεταμένη εγκληματική δράση της και  την καταδίκη μελών της για κακουργηματικές πράξεις. 
61 Παπαταξιάρχης, Ε. (2015), Οι περιπέτειες της ετερότητας καλά κρατούν, στο Οι περιπέτειες της 

ετερότητας, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. xxx-xxxi 
62 Παπαταξιάρχης, Ε. (2015), ο.π., σ. xxxvi 

http://www.biblionet.gr/book/66078/%CE%A7%CE%BF%CE%BD%CE%B4%CF%81%CE%BF%CE%BC%CE%B1%CF%84%CE%AF%CE%B4%CE%B7%CF%82,_%CE%99%CE%AC%CE%BA%CF%89%CE%B2%CE%BF%CF%82_%CE%A0./%CE%97_%CE%BC%CE%B1%CF%8D%CF%81%CE%B7_%CF%83%CE%BA%CE%B9%CE%AC_%CF%83%CF%84%CE%B7%CE%BD_%CE%95%CE%BB%CE%BB%CE%AC%CE%B4%CE%B1
http://www.biblionet.gr/com/6507/%CE%A0%CE%B5%CF%81%CE%B9%CF%83%CE%BA%CF%8C%CF%80%CE%B9%CE%BF
http://www.biblionet.gr/book/153693/%CE%A8%CE%B1%CF%81%CF%81%CE%AC%CF%82,_%CE%94%CE%B7%CE%BC%CE%AE%CF%84%CF%81%CE%B7%CF%82/%CE%A4%CE%BF_%CE%BA%CF%81%CF%85%CF%86%CF%8C_%CF%87%CE%AD%CF%81%CE%B9_%CF%84%CE%BF%CF%85_%CE%9A%CE%B1%CF%81%CE%B1%CF%84%CE%B6%CE%B1%CF%86%CE%AD%CF%81%CE%B7
http://www.biblionet.gr/com/46/%CE%91%CE%BB%CE%B5%CE%BE%CE%AC%CE%BD%CE%B4%CF%81%CE%B5%CE%B9%CE%B1
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τους δεσμούς τους ή την σύμπλευσή τους με τους στρατηγικούς στόχους της Χρυσής 

Αυγής63. 

Η αδυναμία της κυβερνητικής πολιτικής να ευθυγραμμιστεί με τις ευρωπαϊκές 

οδηγίες64 που απαιτούσαν μεταρρυθμίσεις αντισταθμιστικές των ξενοφοβικών και 

ρατσιστικών φαινομένων, οδήγησαν στην αναχαίτηση ή μερική εφαρμογή 

προοδευτικών μέτρων (βλ. «νόμος Ραγκούση» για την ελληνική ιθαγένεια ο οποίος 

κρίθηκε αντισυνταγματικός από την Ολομέλεια του ΣτΕ το 2013, η μετατροπή του 

νόμου για το άσυλο το 2011 σε πολιτικές καταστολής/ επιχείρηση «Ξένιος Ζευς»/ 

φράχτης Έβρου/ Κέντρο Κράτησης Παγανής, η μη εφαρμογή του «αντιρατσιστικού 

νόμου»)65. 

Τα παραπάνω πραγματολογικά στοιχεία μας διασαφηνίζουν τους υλικούς 

όρους, κάτω από τους οποίους διαμορφώθηκαν οι λόγοι που μελετάμε και επεξηγούν 

σε μεγάλο βαθμό το ιδεολογικό πλαίσιο το οποίο αναπτύσσουν. Σε αυτούς, όπως θα 

φανεί και στη συνέχεια,  εντοπίζονται στοιχεία που υποδεικνύουν τόσο τις 

εννοιολογικές μετατοπίσεις όρων όπως η «ελληνική φιλοξενία», όσο και την 

αναδίπλωση σε συντηρητικές/ ακροδεξιές τάσεις που υποτίθεται πως 

προφυλάσσουν από την επέλαση νέων εχθρών επικίνδυνων για την εθνική 

ομοιογένεια. 

 

3. 3. Εκπαιδευτικές αλλαγές-το μήλο της έριδος: σύντομο χρονικό των 

αντιδράσεων 

Οι γονεϊκοί λόγοι που θα αναλυθούν στη συνέχεια, δεν θα πρέπει να ιδωθούν 

αποκομμένοι από το ιστορικό-κοινωνικό πλαίσιο που τους γέννησε. Η άνοδος της 

ακροδεξιάς στην Ελλάδα και η υιοθέτηση του ρατσιστικού λόγου από την 

νεοφιλελεύθερη πολιτική διακυβέρνηση την περίοδο 2012-2015, η εξοικείωση με τη 

βία στο δημόσιο χώρο και λόγο, η αδιάλλακτη στάση της Εκκλησίας απέναντι στον 

κοινωνικό μετασχηματισμό και η διαχρονική συμβολή της στη διάδοση του 

                                                           
63 Παπαταξιάρχης, Ε. (2015), ο.π., σ. xi 
64 Αυτού του είδους η κωλυσιεργία μπορεί να συσχετιστεί και με την προσπάθεια να μην δυσαρεστήσει 

τους συντηρητικούς της ψηφοφόρους 
65 Παπαταξιάρχης, Ε. (2015), ο.π. σ. xliii-liv 
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συντηρητισμού «προετοίμασαν» τις γονεΐκές αντιδράσεις και αποτέλεσαν το 

ιδεολογικό τους οπλοστάσιο. 

Η εκπαιδευτική πολιτική του ΣΥΡΙΖΑ από το 2015 μέχρι το 2018, έφερε μια 

σειρά από αλλαγές στην εκπαίδευση, οι οποίες εγείραν αντιδράσεις τόσο από την 

Εκκλησία της Ελλάδας όσο και από μερίδα του πληθυσμού, επειδή προσπάθησαν να 

συμπεριλάβουν την ετερότητα στην εκπαίδευση. Τα δύο επίμαχα θέματα των 

αντιδράσεων για την Εκκλησία, ήταν το ζήτημα των νέων βιβλίων Θρησκευτικών και 

το ζήτημα της έμφυλης εβδομάδας, ζητήματα που έθιγαν τον ιδεολογικό πυρήνα του 

ιστορικού ιδεολογικού τριπτύχου «πατρίς, θρησκεία, οικογένεια», με βάση το οποίο 

κατοχυρωνόταν και η παρεμβατικότητα της Εκκλησίας σε θέματα του κράτους, αλλά 

και η πρόσβασή της σε έναν από τους θεμελιώδεις Ιδεολογικούς Μηχανισμούς του 

Κράτους, την εκπαίδευση66.  

Εκκλησιαστικοί φορείς και οργανώσεις, όλο το διάστημα στο οποίο οι 

εκπαιδευτικές αλλαγές βρίσκονταν στην επικαιρότητα, συσπειρώθηκαν για την 

κινητοποίηση των πιστών πολιτών οργανώνοντας τη δράση τους (προσφυγή στο ΣτΕ, 

συλλογή υπογραφών, συλλογικά κείμενα και δηλώσεις απαλλαγής, τόσο για το 

μάθημα των θρησκευτικών όσο και για τη θεματική εβδομάδα), μέσω κυρίως δύο 

ιστοτόπων67, από τους οποίους έχει αντληθεί σημαντικό μέρος του ερευνητικού 

υλικού της παρούσας εργασίας. Σημείο αιχμής των αντιδράσεων, ήταν η 

αντισυνταγματικότητά των αλλαγών, καθώς το σύνταγμα επικυρώνει την κυριαρχία 

της ορθόδοξης χριστιανικής Εκκλησίας και δεν έχει επέλθει κάποια αλλαγή μέχρι 

σήμερα ως προς αυτό. 

Είναι σημαντικό ωστόσο, σε αυτό το σημείο, να ανατρέξουμε στο περιεχόμενο 

των θεσμικών αλλαγών, την αναστολή των οποίων επιχειρούν να επιτύχουν οι γονείς, 

μέσω της επιχειρηματολογίας που αναπτύσσουν στα κείμενα αυτά. 

Η θεματική εβδομάδα με τίτλο «Σώμα και Ταυτότητα», αποτελεί μία δράση 

ενημέρωσης και ευαισθητοποίησης των μαθητών του Γυμνασίου, πάνω σε θέματα 

διατροφής και ποιότητας ζωής, θέματα πρόληψης και εθισμού σε εξαρτησιογόνες 

ουσίες και θέματα έμφυλων ταυτοτήτων. Θεσμοθετήθηκε με ειδική εγκύκλιο του 

                                                           
66 βλ. Αλτουσέρ, Λ.(1987) Σημείωση σχετικά με τους ιδεολογικούς μηχανισμούς του κράτους (ΙΜΚ), 

Θέσεις, 21, σ. 37-49 
67Πρόκειται για τους ιστότοπους: thriskeftika.blogspot και aktines.blogspot 
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Υπουργείου Παιδείας68 στις 23-12-2016 και εμπλουτίστηκε με μία επιπλέον θεματική 

κατηγορία («Κυκλοφοριακή Αγωγή και Ασφάλεια») την επόμενη χρονιά. Η δράση 

αφορά το σύνολο της μαθητικής κοινότητας (μαθητές, εκπαιδευτικοί, γονείς), με 

σκοπό να παρέχει στήριξη και πληροφόρηση για ζητήματα που είναι κρίσιμης 

σημασίας. Πιο συγκεκριμένα, η θεματική κατηγορία «έμφυλες ταυτότητες», ενάντια 

στην οποία διατυπώθηκαν οι αντιδράσεις (από γονείς, εκκλησία, μέλη της 

επιστημονικής κοινότητας), περιλαμβάνει τα εξής υποθέματα τα οποία 

απευθύνονται στους μαθητές: «σωματικές αλλαγές στην εφηβεία, βιολογικό και 

κοινωνικό φύλο, αποδομώντας τα έμφυλα στερεότυπα, ανθρώπινα δικαιώματα και 

δικαιώματα των γυναικών»69, ενώ για τους γονείς και τους εκπαιδευτικούς προτείνει 

επιπρόσθετα τις ακόλουθες θεματικές: «σωματικές αλλαγές στην εφηβεία, φύλο, 

σεξουαλικός προσανατολισμός και ανθρώπινα δικαιώματα, έμφυλα στερεότυπα και 

διακρίσεις με βάση το φύλο στην οικογένεια, στην εργασία και στην κοινωνία, έμφυλη 

βία, ενδο-οικογενειακή βία και βία κατά των γυναικών, ομοφοβία και τρανσφοβία 

στην κοινωνία και το σχολείο»70. Ο Σύλλογος διδασκόντων κάθε σχολείου θα πρέπει 

να καλύψει και τους τρεις άξονες, κατά τη διάρκεια της θεματικής εβδομάδας, αλλά 

μπορεί να επιλέξει ποια θεματική κατηγορία ενδιαφέρεται να αναπτύξει. Κάθε 

σχολείο επιλέγει κατά τη διάρκεια του δεύτερου τριμήνου, μία εβδομάδα κατά την 

οποία όλες οι διδακτικές ώρες θα αναφέρονται ή θα έχουν προεκτάσεις στα θέματα 

που έχουν επιλεγεί από τους εκπαιδευτικούς. Οι εκπαιδευτικοί μπορούν να 

ανατρέχουν στον «Φάκελο Εκπαιδευτικού Υλικού», που τους παρέχεται από το 

Ινστιτούτου Εκπαιδευτικής Πολιτικής, ενώ για τον συντονισμό και την οργάνωση της 

δράσης αποστέλλεται στο ΙΕΠ Σχέδιο Υλοποίησης της Θεματικής Εβδομάδας από τους 

Συλλόγους Διδασκόντων. Μετά το πέρας της υλοποίησης, οι εκπαιδευτικοί 

αποτιμούν τη  δράση απαντώντας σε ερωτηματολόγια που βρίσκονται αναρτημένα 

στην ιστοσελίδα του ΙΕΠ71. 

                                                           
68 Αρ. Πρωτ. Φ20.1/220482/Δ2 
69http://iep.edu.gr:8080/images/anakoinwseis/ΗΜΕΡΙΔΑ%20ΣΧΟΛΣΥΜΒΟΥΛΩΝ%20ΓΙΑ%20ΣΔΕ%20ΚΑ

Ι%20ΔΕ%2020-1-2017/ΗΜΕΡΙΔΑ%20ΣΔΕ-ΔΕ/12.Παρουσίαση_Θεματικής_Εβδομάδας.pdf (τελ. αν. 

24/6/2018) 
70 Ο.π. 
71file:///C:/Users/User/Desktop/7%CE%91%CE%91%CE%954653%CE%A0%CE%A3-

%CE%910%CE%A5.pdf (τελ. αν, 16/5/2018) 
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 Η υλοποίηση της θεματικής εβδομάδας στα σχολεία πραγματοποιήθηκε 

ομαλά, χωρίς ωστόσο να λείπουν οι αντιδράσεις γονέων οι οποίοι συνδιοργάνωναν 

με εκκλησιαστικούς φορείς και οργανώσεις επιμορφωτικές ημερίδες με καλεσμένους 

ειδικούς επιστήμονες, ώστε να ενημερώσουν για τους κινδύνους που ελλοχεύουν 

πίσω από την σχετικοποίηση του διαχωρισμού των φύλων. Το ζήτημα της 

νομιμοποίησης του συμφώνου συμβίωσης για τα ομοφυλόφιλα ζευγάρια και η 

συζήτηση για υιοθεσία παιδιού από ομοφυλόφιλους γονείς, την ίδια περίπου 

περίοδο, εγείρουν πλήθος αντιδράσεων, που κινούνται στο ίδιο μήκος κύματος με τις 

αντιδράσεις για την θεματική εβδομάδα. Τον Ιανουάριο του 2017, ο Μητροπολίτης 

Πειραιώς Σεραφείμ αποστέλλει ειδική εγκύκλιο στους ναούς της μητροπολιτικής του 

περιφέρειας, προκειμένου να καλέσει τους γονείς να υποβάλλουν δηλώσεις 

απαλλαγής των παιδιών τους από την θεματική εβδομάδα. 

Το νέο πρόγραμμα σπουδών για τα Θρησκευτικά εφαρμόστηκε για πρώτη 

φορά τη σχολική χρονιά 2016-2017 και αφορά τόσο την Πρωτοβάθμια όσο και τη 

Δευτεροβάθμια εκπαίδευση72, μετά από σχετική εισήγηση του ΙΕΠ73. Σύμφωνα με την 

Εφημερίδα της Κυβέρνησης «…επιδιώκεται ένα σχολικό ΜτΘ, στο οποίο η συμμετοχή 

όλων των παιδιών χωρίς καμιά διάκριση και ανεξάρτητα από τη θρησκευτική ή μη 

δέσμευσή τους θεωρείται αυτονόητη όσο και αναγκαία. Η επίγνωση των κινδύνων 

που προκύπτουν από τη θρησκευτική απομόνωση αλλά και από τις ποικίλες πολιτικές 

ή ιδεολογικές χρήσεις της θρησκείας οδηγεί στην ανάγκη, ώστε να αναδειχθούν οι 

θρησκευτικές αξίες σε πεδία διαλόγου, συνάντησης και ειρηνικής συνύπαρξης των 

ανθρώπων, ανεξάρτητα από τις θρησκευτικές και πολιτικές πεποιθήσεις ή και τις 

διαφορές τους. Με τον τρόπο αυτόν θεωρείται ότι οι θρησκείες συμβάλλουν στην 

αντιμετώπιση των συγκρούσεων και στη συνοχή της σύγχρονης πολυπολιτισμικής 

κοινωνίας»74. Επομένως, οι διεθνείς εξελίξεις δημιουργούν, σύμφωνα με τις 

αποφάσεις του Υπουργείου Παιδείας, Θρησκευμάτων και Έρευνας, νέες απαιτήσεις 

από την θρησκευτική εκπαίδευση, η οποία θα πρέπει να αποκτήσει χαρακτηριστικά 

διαλόγου, ανοχής και συμφιλίωσης στο σύγχρονο πολυπολιτισμικό περιβάλλον, να 

                                                           
72 Αποφάσεις: 143575/Δ2/07-09-2016, ΦΕΚ Β 2920/13.09.2016 για το Δημοτικό και το Γυμνάσιο και 

143579/Δ2/07-09-2016, ΦΕΚ Β 2906/13.09.2016 για το Λύκειο  
73 Πράξη 37/19-09-2016 του Δ.Σ 
74 Απόφαση: 101470/Δ2/19-06-2017 
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απωλέσει τον κατηχητικό και ομολογιακό της χαρακτήρα και να συμπεριλάβει και 

άλλες θρησκευτικές παραδόσεις. Σύμφωνα με τη διατύπωση του προγράμματος 

Σπουδών: «Η προσέγγιση αυτή … προωθεί την ενεργητική εμπλοκή των μαθητών ως 

φορέων της δικής τους παράδοσης και ενθαρρύνει τη θέαση του οικουμενικού μέσα 

από τις προσωπικές εμπειρίες και στάσεις. Ακόμη, στοχεύει στην εξασφάλιση 

θρησκευτικής εκπαίδευσης σε όλους τους μαθητές χωρίς εξαιρέσεις»75. Το Υπουργείο 

προχώρησε στην επιμόρφωση Συμβούλων Θεολόγων και Συμβούλων Δημοτικής 

Εκπαίδευσης, οι οποίοι θα αναλάμβαναν με τη σειρά τους να επιμορφώσουν τους 

εκπαιδευτικούς της Δευτεροβάθμιας και Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης αντίστοιχα. Το 

πρόγραμμα σπουδών για το Δημοτικό και το γυμνάσιο περιγράφεται ως πρόγραμμα 

Διαδικασίας, καθώς δίνεται η δυνατότητα στον εκπαιδευτικό να επιλέγει τι θα 

διδάξει από το πρόγραμμα σπουδών σε σχέση με το μαθητικό δυναμικό και τις 

ανάγκες του, ενώ έμφαση δίνεται στις διδακτικές μεθόδους. Από την άλλη, το 

πρόγραμμα σπουδών του Λυκείου χαρακτηρίζεται «εννοιοκεντρικό» και 

«μεθοδοκεντρικό», οι μέθοδοι διδασκαλίας που επιλέγονται είναι η «διερευνητική» 

και η «βιωματική». Τόσο στην πρωτοβάθμια όσο και στη δευτεροβάθμια 

εκπαίδευση, το υλικό του μαθήματος των θρησκευτικών οργανώνεται σε θεματικούς 

φακέλους, ενώ προτείνεται οι εκπαιδευτικοί να ανατρέχουν σε πρόσθετο 

εκπαιδευτικό υλικό από την διαδικτυακή πλατφόρμα του ΙΕΠ.  

Την αλλαγή του προγράμματος σπουδών για τα θρησκευτικά διαδέχτηκαν μία σειρά 

αντιδράσεων, οι οποίες κορυφώθηκαν με την διοργάνωση συλλαλητηρίου (στις 4 

Μαρτίου 2018)76 και με την προσφυγή της Μητρόπολης Πειραιά, του Μητροπολίτη 

Σεραφείμ Μεντζελόπουλου, της Εστίας Πατερικών Μελετών και μερίδας γονέων στο 

Συμβούλιο της Επικρατείας. Σύμφωνα με την απόφαση του ΣτΕ, η υπουργική 

απόφαση που θεσμοθετεί τα νέα προγράμματα σπουδών για τα θρησκευτικά 

κρίθηκε αντισυνταγματική καθώς έρχεται σε αντίθεση με το άρθρο 16, παρ. 2 του 

                                                           
75http://www.iep.edu.gr/images/IEP/EPISTIMONIKI_YPIRESIA/Epist_Grafeia/Graf_Ereynas_A/Nea_pr

ogr_spoyd_Thriskeytika/PROGRAMMATA_SPOYDON (τελ. αν. 15/5/2018) 
76 Το συλλαλητήριο οργανώθηκε από τα παρακάτω σωματεία: την Ανώτατη Συνομοσπονδία 

Πολυτέκνων Ελλάδος (Α.Σ.Π.Ε.), τα Ορθόδοξα Χριστιανικά Σωματεία: την Ενωμένη Ρωμιοσύνη (Ε.ΡΩ.), 

την Εστία Πατερικών Μελετών, την Πανελλήνιο Ένωση Θεολόγων (Π.Ε.Θ.), την Πανελλήνια Ένωση 

Φίλων των Πολυτέκνων (Π.Ε.ΦΙ.Π.), την Πανελλήνιο Ορθόδοξο  Ένωση (Π.Ο.Ε.), την Πανελλήνιο Ένωση 

Γονέων «Η Χριστιανική Αγωγή» (Γ.Ε.Χ.Α.), τον Σύλλογο Ορθοδόξου Ιεραποστολικής Δράσης «Ο ΜΕΓΑΣ 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ» 

http://www.iep.edu.gr/images/IEP/EPISTIMONIKI_YPIRESIA/Epist_Grafeia/Graf_Ereynas_A/Nea_progr_spoyd_Thriskeytika/PROGRAMMATA_SPOYDON/%CE%A0%CE%A3_%CE%94%CE%B7%CE%BC%CE%BF%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%BF%CF%8D__%CE%93%CF%85%CE%BC%CE%BD%CE%B1%CF%83%CE%AF%CE%BF%CF%85_%CE%A6%CE%95%CE%9A_2104_19.06.2017.pdf
http://www.iep.edu.gr/images/IEP/EPISTIMONIKI_YPIRESIA/Epist_Grafeia/Graf_Ereynas_A/Nea_progr_spoyd_Thriskeytika/PROGRAMMATA_SPOYDON/%CE%A0%CE%A3_%CE%94%CE%B7%CE%BC%CE%BF%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%BF%CF%8D__%CE%93%CF%85%CE%BC%CE%BD%CE%B1%CF%83%CE%AF%CE%BF%CF%85_%CE%A6%CE%95%CE%9A_2104_19.06.2017.pdf
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Συντάγματος και «φαλκιδεύεται ο επιβεβλημένος από τη συνταγματική αυτή διάταξη 

σκοπός, η ανάπτυξη δηλαδή της ορθόδοξης χριστιανικής συνειδήσεως των μαθητών 

που ανήκουν στην επικρατούσα θρησκεία της Ανατολικής Ορθόδοξης Εκκλησίας του 

Χριστού»77, με το άρθρο 13, παρ. 1 «που κατοχυρώνει ως απαραβίαστη την 

ελευθερία θρησκευτικής συνειδήσεως»78 καθώς «…κλονίζει την ορθόδοξη 

χριστιανική συνείδηση, την οποία, ήδη πριν από την έναρξη του σχολικού βίου 

διαμορφώνουν οι μαθητές αυτοί στο πλαίσιο του οικογενειακού τους 

περιβάλλοντος»79, με την διάταξη του άρθρου 2 του ΠΠΠ της ΕΣΔΑ, «διότι 

προσβάλλει το ευθέως καθιερούμενο από την διάταξη αυτή δικαίωμα των ανηκόντων 

στην επικρατούσα θρησκεία ορθόδοξων χριστιανών γονέων να διασφαλίσουν τη 

μόρφωση και εκπαίδευση των παιδιών τους σύμφωνα με τις δικές τους θρησκευτικές 

πεποιθήσεις»80 , με την αρχή της ισότητος (άρθρο 4 παρ. 1 του Συντάγματος) και με 

το άρθρο 14 (σε συνδυασμό με το άρθρο 9) της ΕΣΔΑ «διότι στερεί από τους μαθητές 

του ορθοδόξου χριστιανικού δόγματος το δικαίωμα να διδάσκονται αποκλειστικώς τα 

δόγματα, τις ηθικές αξίες και τις παραδόσεις της Ανατολικής Ορθόδοξης Εκκλησίας 

του Χριστού, ενώ η νομοθεσία όπως έχει εκτεθεί προβλέπει για μαθητές 

ρωμαιοκαθολικούς, εβραίους και μουσουλμάνους τη δυνατότητα να διδάσκονται 

αποκλειστικώς τα δόγματα της πίστεώς τους (όχι δε και τα δόγματα άλλων 

θρησκειών)»81. Αυτό που πλήττεται δηλαδή, σύμφωνα με την απόφαση του ΣτΕ, είναι 

η θρησκευτική ελευθερία των ορθόδοξων μαθητών, που αποτελούν και τη μαθητική 

πλειοψηφία, καθώς ακολουθεί ένα «θρησκειολογικό» πρότυπο, που εμπεριέχει 

στόχους και άλλων διδακτικών αντικειμένων, όπως κοινωνιολογία, οικολογία, 

φιλοσοφία, κοινωνική και πολιτική αγωγή και δεν προσανατολίζεται στην «ανάπτυξη 

της χριστιανικής και ορθόδοξης συνειδήσεως». Το Υπουργείο Παιδείας απάντησε 

στην ακυρωτική απόφαση του ΣτΕ, δηλώνοντας πως η διδασκαλία του νέου 

                                                           
77 Πηγή: https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-ton-thriskeytikon 

(τελ. αν 15/05/2018) 
78 Πηγή:https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-ton-thriskeytikon 

(τελ. αν. 15/5/2018) 
79 Ο.π. 
80 Ο.π. 
81 Ο.π. 

https://www.lawspot.gr/nomikes-plirofories/nomothesia/esda/proto-protokollo-esda
https://www.lawspot.gr/node/30915
https://www.lawspot.gr/node/30925
https://www.lawspot.gr/node/30920
https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-ton-thriskeytikon%20(τελ
https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-ton-thriskeytikon%20(τελ
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προγράμματος σπουδών θα συνεχιστεί κανονικά, καθώς η αντικατάστασή του 

αποτελούσε «ώριμο αίτημα της ελληνικής κοινωνίας»82. 

Η Εκκλησία μοιάζει να συντόνισε οργανωμένα τις αντιδράσεις των γονέων 

μέσω του διαδικτύου. Σε πολλά εκκλησιαστικά site, εντοπίστηκαν έτοιμες φόρμες 

αντιδράσεων και τυποποιημένες δηλώσεις απαλλαγής από τη θεματική εβδομάδα ή 

έτοιμη δήλωση επιστροφής βιβλίου/φακέλου μαθητή μαθήματος θρησκευτικών (τα 

έγγραφα αυτά επισυνάπτονται στο παράρτημα)83. Τα κείμενα αυτά (στα οποία 

μπορεί κάποιος να έχει πολύ εύκολα πρόσβαση) αναπτύσσουν θεματικές 

πανομοιότυπες με αυτές των γονέων. Έτσι, η τυποποίηση των επιχειρημάτων 

αποκαλύπτει την οργάνωση και διάχυσή του λόγου των αντιδράσεων από κάποιο 

κέντρο. 

Τέλος, οι δομές ΔΥΕΠ (Δομές Υποδοχής και Εκπαίδευσης Προσφύγων) και ο 

τρόπος λειτουργίας τους ορίστηκαν με Υπουργική απόφαση84 το 2016 και αφορούν 

την παροχή εκπαίδευσης σε παιδιά προσφύγων. Σύμφωνα με το πλαίσιο λειτουργίας 

τους, οι δομές αυτές λειτουργούν σε σχολεία που βρίσκονται κοντά σε κέντρα 

φιλοξενίας προσφύγων ή εντός των κέντρων φιλοξενίας κατά την πρωινή (8.30-12.30) 

ή απογευματινή ζώνη (14.00-18.00). Για τη σχολική χρονιά 2016-2017, λειτούργησαν 

περίπου 40 τέτοιες δομές εντός σχολικών μονάδων των Περιφερειακών Διευθύνσεων 

Πρωτοβάθμιας και Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης Κεντρικής Μακεδονίας, Αττικής και 

Στερεάς Ελλάδας, ενώ για τη σχολική χρονιά 2017-2018 λειτούργησαν περίπου 110  

δομές σε όλη την Ελλάδα.  

  Μετά την ανακοίνωση των υπουργικών αποφάσεων που θέσπιζαν τη 

λειτουργία των δομών ΔΥΕΠ, παρουσιάστηκε μία σταδιακή κλιμάκωση των γονεΐκών 

αντιδράσεων ενάντια σε αυτές, ενώ ταυτόχρονα δημιουργήθηκαν δίκτυα σχολείων 

που προσπάθησαν να συσπειρώσουν τη δράση τους, προκειμένου να κινηθούν 

νομικά εις βάρος των υπουργικών αποφάσεων, με σκοπό να τις κρίνουν 

αντισυνταγματικές. Ο σύλλογος γονέων με την πιο ενεργό δράση στο διάστημα αυτό 

                                                           
82 Πηγή:  http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ypoyrgeio-paideias/yp-paideias-i-apofasi-toy-ste-

gia-ta-thriskeytika-pigainei-tin(τελ. αν. 15/5/2018) 
83 Τα δύο δημοφιλέστερα site είναι: το thriskeftika.blogspot.com και το  aktines.blogspot.com 

84 152360/ΓΔ4/19-9-2016 (ΦΕΚ 3049 τ Β'/23-9-16) 
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ήταν ο Σύλλογος Γονέων του 1ου Δημοτικού Σχολείου Ωραιοκάστρου Θεσσαλονίκης, 

ο οποίος κατάφερε να συγκεντρώσει γύρω του μία ομάδα σχολείων με ανάλογα 

αιτήματα και κοινές ιδεολογικές τοποθετήσεις. Ήδη από τον Σεπτέμβρη του 2016, οι 

σύλλογοι γονέων του 1ου, 2ου και 5ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου απειλούσαν με καταλήψεις, 

αν λειτουργούσαν εντός των σχολικών κτιρίων ΔΥΕΠ. Ανάλογες αντιδράσεις 

παρουσιάστηκαν σε σχολεία στην Φιλιππιάδα Άρτας, στη Λάρισα, στον Γοργοποτάμο 

και στο Μοσχοχώρι Φθιώτιδας, στο Νέο Ικόνιο Περάματος, στην Κω, στη Λέρο, στη 

Σάμο, στη Δράμα, στην Αλεξάνδρεια Ημαθίας, στις Σέρρες, στη Λιβαδειά, στη 

Μάνδρα, στον Αυλώνα, στην Μαλακάσα και αλλού.  

Τον Μάρτιο του 2017, οι Σύλλογοι γονέων του 1ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου, του 2ου 

Δ.Σ. και 1ου Γυμνασίου Φιλιππιάδας, του 26ου Δ.Σ. Λάρισας, του Νηπιαγωγείου Νέου 

Ικονίου Περάματος ζήτησαν την παρέμβαση του ΣτΕ για την ακύρωση της λειτουργίας 

δομών ΔΥΕΠ στα σχολεία που φοιτούσαν τα παιδιά τους. Την ίδια περίοδο, οι 

σύλλογοι γονέων του Νηπιαγωγείου και Δ.Σ. Νέου Ικονίου Περάματος, κατέθεσαν 

αναφορά στην εισαγγελέα ανηλίκων Πειραιά, με σκοπό να παρέμβει για την 

αναστολή της λειτουργίας των ΔΥΕΠ. Επίσης, τον ίδιο μήνα οι Σύλλογοι Γονέων 1ου 

Δ.Σ. Αυλώνα, του Δ.Σ. Μαλακάσας, γονείς μαθητών του Γυμνασίου Αυλώνα και των 

Δημοτικών σχολείων Αυλώνα και Μαλακάσας και κάτοικοι του Δήμου Ωρωπού, 

κατέθεσαν αίτηση ακύρωσης ενώπιον του ΣτΕ κατά υπουργικών αποφάσεων που 

αφορούσαν την ίδρυση, οργάνωση και λειτουργία των ΔΥΕΠ. Έναν χρόνο αργότερα, 

το Γ’ Τμήμα του ΣτΕ απέρριψε ως «απαράδεκτες λόγω ελλείψεως νόμιμου 

συμφέροντος τις αιτήσεις γονέων και συλλόγων γονέων και κηδεμόνων που ζητούσαν 

ακύρωση των κοινών αποφάσεων των υπουργών Παιδείας, Οικονομίας και 

Οικονομικών, με τις οποίες ιδρύονται Δομές Υποδοχής για την Εκπαίδευση 

Προσφύγων (ΔΥΕΠ) σε συγκεκριμένες σχολικές μονάδες της Πρωτοβάθμιας και 

Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης, Κεντρικής Μακεδονίας, Αττικής και Στερεάς Ελλάδας 

για το σχολικό έτος 2016-2017»85. 

Ωστόσο, για όλο το διάστημα από το 2016 έως τους πρώτους μήνες του 2018, 

το οποίο μελετάει η παρούσα έρευνα, οι σύλλογοι αυτοί είχαν έντονη παρουσία με 

συχνές ανακοινώσεις και αναρτήσεις σε blog και κοινωνικά δίκτυα στο διαδίκτυο, 

                                                           
85 http://www.efsyn.gr/arthro/ekpaideyste-ta-prosfygopoyla (τελ. αν. 15/5/2018) 
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διαμαρτυρίες έξω από τους χώρους των σχολείων (Ωραιόκαστρο και Πέραμα) 

επιστολές σε δημόσιους φορείς και δελτία τύπου. Τα ΜΜΕ ασχολήθηκαν εκτεταμένα 

με τις γονεΐκές αντιδράσεις. Ιδιαίτερη έκταση πήραν τα γεγονότα στο 1ο Δ.Σ. 

Ωραιοκάστρου τον Φεβρουάριο του 2017, όταν ομάδα γονέων με την συμπαράσταση 

της Πατριωτικής Ένωσης Ελλήνων Ωραιοκάστρου έβαλαν λουκέτο και αλυσοδέθηκαν 

στην είσοδο του 1ου Δημοτικού, προκειμένου να δείξουν την αντίθεσή τους στην 

ένταξη 9 προσφυγόπουλων στις δομές ΔΥΕΠ (Δομές Υποδοχής και Εκπαίδευσης 

Προσφύγων) του σχολείου. Στον χώρο βρέθηκαν επίσης εκπαιδευτικοί, γονείς, ο 

γενικός γραμματέας του υπουργείου παιδείας Γιάννης Παντής, ο βουλευτής του 

ΣΥΡΙΖΑ, Τριαντάφυλλος Μηταφίδης, μέλη αντιφασιστικών οργανώσεων (ΚΕΕΡΦΑ), η 

Λαϊκή Επιτροπή Ωραιοκάστρου, για να υποδεχτούν τα παιδιά των προσφύγων, να 

προσφέρουν σχολικά είδη και να δείξουν την αλληλεγγύη τους. Κατά τη διάρκεια της 

συγκέντρωσης και λίγο πριν την αποχώρηση των παιδιών από το σχολείο, επικράτησε 

ένταση ανάμεσα στις δύο ομάδες, ακούστηκαν ρατσιστικά συνθήματα από μέλη της 

Πατριωτικής Ένωσης Ωραιοκάστρου (χαρακτήριζαν τα προσφυγόπουλα «λαθραία»),  

ενώ δυνάμεις των ΜΑΤ διέκοψαν τη συμπλοκές που ακολούθησαν. Μέλος της 

Πατριαρχικής Ένωσης τραυματίστηκε και μεταφέρθηκε σε νοσοκομείο, ενώ 

δημοσιογράφος που κάλυπτε το γεγονός, προπηλακίστηκε από τα μέλη της Π.Ε. και 

κάποιους γονείς. Την επόμενη της συγκέντρωσης, μέλη της Πατριωτικής Ένωσης 

εισέβαλαν στην αυλή του 1ου Δημοτικού, για να κάνουν έπαρση της ελληνικής 

σημαίας. Η ένταση συνεχίστηκε και τις επόμενες μέρες, όπου πραγματοποιήθηκε νέα 

συγκέντρωση της Πατριωτικής Ένωσης Ωραιοκάστρου έξω από το σχολείο. Στο 

σημείο βρέθηκαν και ομάδες αναρχικών. Οι δύο ομάδες φώναζαν συνθήματα η μία 

εναντίον της άλλης και η συγκέντρωση διακόπηκε μετά από επέμβαση της 

αστυνομίας.  

Αντίστοιχα επεισόδια δημιουργήθηκαν στο Πέραμα, όπου γονείς 

διαμαρτύρονταν για την ένταξη των προσφυγόπουλων, υπό την παρουσία του 

βουλευτή της Χρυσής Αυγής Γιάννη Λαγού. Ακόμη, μεγάλη έκταση πήραν στον 

δημοσιογραφικό λόγο της περιόδου, η καταγγελία της διευθύντριας του 26ου Δ.Σ. 

Λάρισας ενάντια στον πρόεδρο του συλλόγου γονέων, ο οποίος ανάρτησε βίντεο 

ρατσιστικού περιεχομένου στην σελίδα του συλλόγου στο Facebook, για να 

«αφυπνίσει» τους υπόλοιπους γονείς σε σχέση με τις συνέπειες της ένταξης 
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προσφύγων στο σχολείο, καθώς επίσης και η αντίδραση γονέων του 11ου 

Νηπιαγωγείου Χίου οι οποίοι «προβληματίστηκαν» με την ένταξη ενός παιδιού από 

το Ιράκ τις ημέρες του Πάσχα. Στο ίδιο κλίμα, αλλά σε διαφορετικό πλαίσιο 

(ανεξάρτητα από την λειτουργία ΔΥΕΠ στο σχολείο), κινείται και η στάση των γονέων 

του 6ου Δ.Σ. Δάφνης που στήριξαν με ανακοίνωση του συλλόγου τους την απόφαση 

του διευθυντή του σχολείου να μην δώσει την σημαία στον 11χρονο Αμίρ από το 

Αφγανιστάν, που είχε κληρωθεί για σημαιοφόρος της 28ης Οκτωβρίου. 

 Το ίδιο διάστημα, η διαδικτυακή σελίδα της Χρυσής Αυγής αναρτά άρθρα που 

δείχνουν την συμπαράστασή του κόμματος στους αντιδρώντες γονείς των παραπάνω 

σχολείων, ενώ ταυτόχρονα φροντίζει να εξάψει τον πανικό προβάλλοντας τους 

υγειονομικούς κινδύνους της ένταξης με ειδήσεις που αφορούν μεμονωμένα 

κρούσματα μεταδοτικών ασθενειών σε  πρόσφυγες που φοιτούν σε ΔΥΕΠ86. 

Την περίοδο αυτή (2015-2018), εκπαιδευτικοί δημοσιεύουν στο διαδίκτυο 

κείμενα με τα οποία εκφράζουν τις σφοδρές τους αντιδράσεις απέναντι στις 

εκπαιδευτικές αλλαγές και αναρτώνται κυρίως σε σελίδες θρησκευτικού 

περιεχομένου. Τα κείμενα αυτά διατυπώνουν τις απόψεις της/του γράφουσας/οντος. 

Δεν βρέθηκαν από την παρούσα έρευνα συλλογικά κείμενα εκπαιδευτικών που να 

εκφράζουν ξενοφοβικές ή συντηρητικές αντιλήψεις (πέρα από ενώσεις θεολόγων). 

Οι εκπαιδευτικοί των σχολείων, στα οποία διατυπώθηκαν οι αντιδράσεις απέναντι 

στις ΔΥΕΠ, πραγματοποίησαν αντισταθμιστικά ως προς τις ενέργειες των γονέων, 

εκδηλώσεις αλληλεγγύης και συμπαράστασης για τους νεοεισερχόμενους μαθητές 

και στις περισσότερες περιπτώσεις τοποθετήθηκαν δημόσια με κείμενα αποδοχής.  

 

3. 4. Σύλλογοι γονέων: θεσμικός ρόλος και αρμοδιότητες 

Είναι σημαντικό στο σημείο αυτό, να διασαφηνίσουμε το νομοθετικό πλαίσιο 

λειτουργίας των συλλόγων γονέων, τα όργανα διοίκησής τους και τις αρμοδιότητές 

τους. Σύμφωνα με τον Νόμο 1566/30-9-1985 οι γονείς κάθε δημόσιου σχολείου 

συγκροτούν και συμμετέχουν σε ένα σύλλογο γονέων. Όλοι οι γονείς που έχουν 

                                                           
86 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoulo-mathhths-dhmotikou-noshse-apo-

hpatitida-antidraseis-gonewn ή http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoula-

metadidoun-hpatitida-a-sok-sthn-filippiada-ekleisan-ta-schole (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoulo-mathhths-dhmotikou-noshse-apo-hpatitida-antidraseis-gonewn
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoulo-mathhths-dhmotikou-noshse-apo-hpatitida-antidraseis-gonewn
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoula-metadidoun-hpatitida-a-sok-sthn-filippiada-ekleisan-ta-schole
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoula-metadidoun-hpatitida-a-sok-sthn-filippiada-ekleisan-ta-schole
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παιδιά στο σχολείο αποτελούν τη Γενική Συνέλευση του Συλλόγου, η οποία εκλέγει 

κάθε δύο χρόνια το 7μελές Διοικητικό Συμβούλιο του. Μέλη του Συλλόγου Γονέων 

μπορούν να γίνουν όλα τα εγγεγραμμένα μέλη, τα οποία έχουν εκπληρώσει τις 

υποχρεώσεις τους απέναντι στο σύλλογο. Όλοι γονείς καλούνται να συμμετέχουν στη 

Γενική Συνέλευση  και μετά την εκπλήρωση των οικονομικών υποχρεώσεών τους, 

μπορούν να υποβάλλουν και υποψηφιότητα ως μέλη του Διοικητικού Συμβουλίου ή 

για να εκπροσωπήσουν τον Σύλλογο στην Ένωση Γονέων. Οι εκπρόσωποι των 

Ενώσεων Γονέων μπορούν να συμμετέχουν στη Γενική Συνέλευση της Ομοσπονδίας 

και της Ανώτατης Συνομοσπονδίας Γονέων. 

Ο Σύλλογος Γονέων φροντίζει να ενημερώνει τους υπόλοιπους γονείς για 

θέματα που αφορούν το σχολείο και να τους εμπλέκει σε σχετικές δραστηριότητες 

που οργανώνονται. Επίσης, οι γονείς μπορούν να έχουν εκπρόσωπηση στο Σχολικό 

Συμβούλιο (ή αλλιώς «Συμβούλιο Σχολικής Κοινότητας» σύμφωνα με την Υ.Α. 

8440/24-2-2011, Άρθρο 1, παρ. 2), η οποία υπάρχει σε κάθε σχολείο και συγκροτείται 

από τον Διευθυντή του σχολείου, εκπρόσωπο του Δήμου και εκπρόσωπο των 

μαθητών στα σχολεία της Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης. Η επιτροπή αυτή, 

ασχολείται με τις λειτουργικές δαπάνες του σχολείου και τη διαχείριση των 

πιστώσεων που λαμβάνει το κάθε σχολείο αλλά και με άλλα ζητήματα που μπορεί να 

ανακύπτουν (ασφάλεια, υγιεινή, παιδαγωγικά και εκπαιδευτικά ζητήματα κλπ). 

Μέσω αυτού του οργάνου, οι γονείς μπορούν να παρεμβαίνουν σε θέματα της 

σχολικής ζωής, συμμετέχοντας ισότιμα στη λήψη αποφάσεων που αφορούν το 

σχολείο. Επίσης, οι γονείς μπορούν να συμμετέχουν και στη Σχολική Επιτροπή την 

οποία συγκροτούν : διευθυντές σχολείων (τουλάχιστον 5), εκπρόσωπος της Ένωσης 

Γονέων και εκπρόσωπος των μαθητικών κοινοτήτων87. 

Από τα παραπάνω προκύπτει πως η αντιπροσωπευτικότητα των συλλόγων και 

των αποφάσεων που λαμβάνονται στις Γενικές Συνελεύσεις τους ενδέχεται να είναι 

μειωμένη, καθώς εναπόκειται στην ατομική πρωτοβουλία του κάθε γονέα η 

συμμετοχή σε αυτές. Επομένως, τα κείμενα που μελετάμε ενδέχεται να μην είναι 

αντιπροσωπευτικά των απόψεων όλων των γονέων που εκπροσωπούνται στους 

συλλόγους αυτούς, αλλά να αποτυπώνουν μόνο τις μεμονωμένες απόψεις του Δ.Σ. 

                                                           
87 https://edu.klimaka.gr/nomothesia/symvulia-epitropes/1114-scholikh-epitroph.html (τελ. αν. 
8/7/2018) 

https://edu.klimaka.gr/nomothesia/symvulia-epitropes/1114-scholikh-epitroph.html%20(τελ.%20αν
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τους και όσων μελών συμμετέχουν ενεργά στις συνελεύσεις. Παραπάνω στοιχεία για 

την αντιπροσωπευτικότητα των κειμένων δε θα μπορούσαμε να έχουμε στο πλαίσιο 

αυτής της εργασίας. Γι’ αυτό αντιμετωπίζουμε τα κείμενα αυτά ως δείγματα λόγου 

μιας μερίδας γονέων και όχι του συνολικού πληθυσμού των γονέων στα σχολεία 

αυτά. Ωστόσο, θα τα εξετάσουμε ως αντιπροσωπευτικά δείγματα του συντηρητικού 

λόγου στην Ελλάδα της κρίσης διερευνώντας παράλληλα τα σημεία που κάποια από 

αυτά τέμνονται και με την ακροδεξιά και συντηρητική ιδεολογία. 

 

4. Υποθέσεις εργασίας 

Η παρούσα εργασία θα επιχειρήσει να αναδείξει τον τρόπο με τον οποίο 

συγκροτούνται ιδεολογικά οι αντιδράσεις των γονέων απέναντι στις εκπαιδευτικές 

αλλαγές της περιόδου 2016-2018, αναδεικνύοντας μία σειρά κοινών θεματικών, που 

αναπτύσσονται στους γονεϊκούς λόγους. Βασική υπόθεση της εργασίας αυτής είναι 

ότι οι θεματικές αυτές ταυτίζονται με το συντηρητικό και εθνοκεντρικό μοντέλο και 

έχουν εξουσιαστικές προεκτάσεις. Θα διερευνηθεί ακόμα, η σύγκλιση της 

επιχειρηματολογίας τους με την ακροδεξιά ρητορική στα ίδια θέματα. Οι γονεϊκοί 

λόγοι θα εξεταστούν πρωταρχικά ως πολιτικοί λόγοι με συγκεκριμένη ιδεολογική 

συγκρότηση, στους οποίους η γονεϊκή ταυτότητα χρησιμοποιείται σκόπιμα, 

προκειμένου να κατοχυρώσει το δικαίωμα παρεμβάσεων 88. 

Πιο συγκεκριμένα: 

1) θα διερευνηθεί η μετατόπιση του όρου της φιλοξενίας στους λόγους των 

γονέων. Υποθέτουμε πως σε όλα τα κείμενα που μελετάμε αναπτύσσεται η ιδέα του 

ξένου (με κριτήρια φυλετικά, θρησκευτικά, σεξουαλικού προσανατολισμού), με 

σκοπό να αναδειχθεί η απόκλισή του από το οικείο και να κριθεί αδύνατη η 

συμπερίληψή του, 

2) θα ελεγχθεί η εννοιολογική διάκριση του πρόσφυγα από τον μετανάστη στα 

κείμενα αντιδράσεων στις ΔΥΕΠ και η στρατηγική αυτής της επιλογής, 

                                                           
88 Mε τον ίδιο περίπου τρόπο που η Εκκλησία επικαλείται την ιστορική σύνδεσή της με το έθνος για 

να διεκδικήσει δικαίωμα παρεμβάσεων στην εκπαίδευση. 
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3) θα αναζητήσουμε την προσπάθεια νομιμοποίησης των αποκλεισμών μέσα 

από διαφορετικές αναγνώσεις του νόμου, 

4) θα ελεγχθεί η υποστασιοποίηση εννοιών όπως έθνος, φύλο, παράδοση και 

η ανάδειξη τους σε ουσιοκρατικές οντότητες ανιστορικές και άυλες, οι οποίες πρέπει 

να συντηρηθούν απροϋπόθετα, χωρίς περαιτέρω επεξεργασία ή κριτική 

επανοηματοδότηση, 

5) θα αναζητήσουμε την ανάδυση μιας ρητορικής κινδύνου, που αποσκοπεί 

στην πρόκληση πανικού και ενισχύει το αίτημα του αποκλεισμού, 

6) θα εντοπίσουμε τα σημεία εκείνα στα οποία ο λόγος των γονέων αποκτά 

αυταρχικά χαρακτηριστικά και αποσκοπεί στην εντατικοποίηση του ελέγχου της 

εκπαίδευσης των παιδιών τους,  

7) θα εξεταστούν συγκριτικά τα θέματα των κειμένων των γονέων με άλλους 

δημόσιους λόγους που αντέδρασαν πάνω στα ίδια ζητήματα(μετανάστευση, 

εκπαίδευση προσφύγων, ομόφυλες σχέσεις, σεξουαλική ταυτότητα, νέα βιβλία 

θρησκευτικών, θρησκευτικές διαφορές), που εντάσσονται ιδεολογικά στον 

συντηρητισμό ή στην ακροδεξιά, ώστε να εντοπιστούν ομοιότητες και κοινοί 

εννοιολογικοί άξονες89, 

8)θα αναζητηθούν γνώριμα συνωμοσιολογικά μοτίβα και η χρησιμότητά τους 

στην επιχειρηματολογία των κειμένων, 

9) θα εντοπίσουμε την χρήση του λόγου για την κρίση και την ενσωμάτωσή 

του στους στρατηγικούς στόχους των κειμένων, 

10) θα διερευνήσουμε τον τρόπο με τον οποίο η επιστήμη ή κάποια 

επιστημονικά ευρήματα και περιφερειακές επιστημονικές απόψεις 

ιδεολογικοποιούνται για να στηρίξουν το επιχείρημα των γονέων, 

11) θα αναζητηθούν οι γλωσσικές στρατηγικές του λόγου των γονέων (π.χ. η 

χρήση ρητορικών σχημάτων, μεταφορών κλπ). 

  

                                                           
89 Για τον σκοπό αυτό ερευνήθηκαν δείγματα δημόσιου λόγου την ίδια περίοδο στο διαδίκτυο τα οποία 
αντιδρούσαν επίσης στις εκπαιδευτικές αλλαγές που εξετάζει η παρούσα έρευνα 
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5. Συλλογή υλικού  

Το υλικό της έρευνας αποτελείται από 30 συλλογικά κείμενα γονέων, που φέρουν την 

υπογραφή του Συλλόγου που τους εκπροσωπεί. Τα κείμενα αυτά γράφτηκαν τις 

χρονιές 2016-2018, αντιδρώντας στις θεσμικές αλλαγές που επιβλήθηκαν από το 

Υπουργείο Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων.  

Πιο συγκεκριμένα, το υλικό της έρευνας θα ταξινομηθεί σε τρεις κατηγορίες 

σε σχέση με το περιεχόμενό του: 

 α) τα κείμενα συλλόγων γονέων, τα οποία αποτελούν αντιδράσεις/ διαμαρτυρίες 

ενάντια  στη Θεματική εβδομάδα για τα φύλα, που θεσμοθετήθηκε με την εγκύκλιο 

Φ20.1/220482/Δ2 με θέμα: «Υλοποίηση στο Γυμνάσιο Θεματικής Εβδομάδας 

Ενημέρωσης και Ευαισθητοποίησης σε ζητήματα Διατροφής, Εθισμού-Εξαρτήσεων 

και Έμφυλων Ταυτοτήτων κατά το Σχολικό Έτος 2016- 2017»(2.12.2016), 

 β) τα κείμενα συλλόγων γονέων που αντιδρούν/ διαμαρτύρονται για τα νέα βιβλία 

θρησκευτικών μετά από την αλλαγή των προγραμμάτων σπουδών για δημοτικό/ 

γυμνάσιο/ λύκειο(ΦΕΚ, Αριθ. 143575/Δ2: Πρόγραμμα Σπουδών του μαθήματος των 

Θρησκευτικών στο Δημοτικό και στο Γυμνάσιο και ΦΕΚ, Αριθ. 143579/Δ2 Πρόγραμμα 

Σπουδών του μαθήματος Θρησκευτικά Γενικού Λυκείου/13.09.2016),  

γ) τα κείμενα συλλόγων γονέων που αποτελούν αντιδράσεις/διαμαρτυρίες ενάντια 

στη δημιουργία τμημάτων ΔΥΕΠ σε συγκεκριμένα σχολεία σε όλη την Ελλάδα μετά 

από την υπουργική απόφαση Αριθ. 152360/ΓΔ4 με τίτλο «Ίδρυση, οργάνωση, 

λειτουργία, συντονισμός και πρόγραμμα εκπαίδευσης των Δομών Υποδοχής για την 

Εκπαίδευση των Προσφύγων (ΔΥΕΠ), κριτήρια και διαδικασία στελέχωσης των εν 

λόγω δομών» (30.08.2017). 

Τα κείμενα επιλέχθηκαν με βάση τα παρακάτω κριτήρια:  

α)    να είναι συλλογικά κείμενα και όχι μεμονωμένες απόψεις γονέων, 

β) το περιεχόμενό τους να αφορά αντιδράσεις ενάντια σε 

εκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις και καινοτομίες την περίοδο 2016-

2018, 

 γ)   να υπάρχουν αναρτημένα σε δημόσιες σελίδες στο διαδίκτυο και 

επομένως να είναι εύκολα προσβάσιμα στο κοινό. 
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 Πιο συγκεκριμένα, επιλέχτηκαν τα παρακάτω κείμενα με βάση την παραπάνω 

ταξινόμηση: 

Γονεΐκές αντιδράσεις στη 
Θεματική εβδομάδα για τα 
φύλα 

Γονεΐκές αντιδράσεις 
ενάντια στα νέα βιβλία 
Θρησκευτικών 
 

Γονεΐκές αντιδράσεις 
ενάντια στην ένταξη 
παιδιών προσφύγων σε 
δομές ΔΥΕΠ 
 

A-1 Επιστολή διαμαρτυρίας 
γονέων προς τον Υπουργό 
Παιδείας σχετικά με την 
Θεματική Εβδομάδα στα 
Γυμνάσια ως προς τον άξονα 
"Έμφυλες Ταυτότητες", 
ημερομηνία δημοσίευσης: 
23.03.201790 

Β-1 Ψήφισμα εκδήλωσης 
Συλλόγων Γονέων & 
Κηδεμόνων Αγρινίου με θέμα: 
«Το μάθημα των 
Θρησκευτικών στα νέα 
προγράμματα του Δημοτικού 
Σχολείου», 
ημ.δημ.:15.12.201791 
 

Γ-1 Κοινή ανακοίνωση των 
Διοικητικών Συμβουλίων των 
Συλλόγων: 1ου Δ.Σ. 
Ωραιοκάστρου Θεσσαλονίκης, 
2ου Δ.Σ. Φιλιππιάδας 
Πρέβεζας, 3ου Δ.Σ Φιλιππιάδας 
Πρέβεζας, 1ου Γυμνασίου 
Φιλιππιάδας Πρέβεζας, 26ου 
Δ.Σ. Λάρισας, Δ.Σ. Τερψιθέας 
Λάρισας, 1ου Δ.Σ. 
Γοργοποτάμου Φθιώτιδας, 
Γυμνασίου με Λ.Τ. 
Μοσχοχωρίου Φθιώτιδας, 
Νηπιαγωγείου Νέου Ικονίου 
Περάματος(4-05-2017)92 

A-2 Εκδήλωση και Ψήφισμα 
στη Λάρισα για τις «έμφυλες 
ταυτότητες», ημ. δημ.: 21.11. 
2017 93 

Β-2 Ψήφισμα διαμαρτυρίας 
των Συλλόγων Γονέων 
Περαχώρας και Λουτρακίου 
ενάντια στα νέα θρησκευτικά, 
ημ. δημ.: 7.11.201794 
 

Γ-2 Επιστολή συλλόγου γονέων 
11ου Νηπιαγωγείου Χίου προς 
τη Διεύθυνση Πρωτοβάθμιας 
Εκπαίδευσης Χίου(26-03-
2018)95 
 

Α-3 Ανοικτή Επιστολή 
Διαμαρτυρίας --- Εξώδικη 
Δήλωση Γονέων --- 
Κηδεμόνων, συνταξιούχων 
εκπαιδευτικών, Πολιτών του 
Νομού Καβάλας και του 
Σωματείου «Χριστιανική 
Ένωση Καβάλας Ο 
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΠΑΥΛΟΣ» για τη 
θεματική εβδομάδα, ημ. δημ.: 
13.02.201796 

Β-3 Ενημέρωση γονέων και 
κηδεμόνων 1ου Δ.Σ. 
Αναβύσσου για τα 
Θρησκευτικά, ημ. δημ. 
28.09.201697 
 

Γ-3 Επιστολή συλλόγου γονέων 
2ου Δ.Σ. Φιλιππιάδας στον 
Περιφερειάρχη Ηπείρου, στον 
Περιφερειάρχη Πρέβεζας, στον 
δήμαρχο Ζηρού, στην 
Περφερειακή διευθύντρια 
Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης 
Ηπείρου, στον  Διευθυντή 
Πρωτοβάθμιας εκπαίδευσης 
Πρέβεζας, στον Υπουργό 
Παιδείας και στη Διεύθυνση 
προσφύγων/ μεταναστών και 

                                                           
90 http://www.epa.org.gr/anakoinwseis/diamartiria-goneon-gia-ti-thematiki-evdomada-emfiles-

taftotites/ (τελ. αν. 11/5/2018) 
91 http://aktines.blogspot.gr/2017/12/blog-post_79.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
92 https://www.atpreveza.gr/index.php/epikairothta/23180-anakoinsoi-me-tin-opoia-kanoun-politiki-
eksesona-filippiadas (τελ. αν. 4/6/2018) 
93 http://aktines.blogspot.gr/2017/11/blog-post_713.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
94 http://aktines.blogspot.gr/2017/12/blog-post_98.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
95 https://astraparis.gr/ratsistiko-paralirima-sto-11o-nipiagogeio-chioy/ (τελ. αν. 22/6/2018) 
96 http://aktines.blogspot.gr/2017/02/blog-post_86.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
97 http://thriskeftika.blogspot.gr/2016/09/1_28.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

https://www.atpreveza.gr/index.php/epikairothta/23180-anakoinsoi-me-tin-opoia-kanoun-politiki-eksesona-filippiadas
https://www.atpreveza.gr/index.php/epikairothta/23180-anakoinsoi-me-tin-opoia-kanoun-politiki-eksesona-filippiadas
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σε βουλευτές του Νομού 
Πρέβεζας.( 09-2016)98 
 

Α-4 Επιστολή στον δήμαρχο 
Τριπόλεως από συλλόγους 
γονέων, κοινωνικά και 
πολιτιστικά σωματεία , 
επιστημονικές και 
συνδικαλιστικές ενώσεις, 
φυσικά πρόσωπα και φορείς 
που δραστηριοποιούνται στο 
Ν. Τριπόλεως σχετικά με την 
θεματική εβδομάδα, ημ. 
δημ.:08.05.201799  
 

Β-4 Ενημέρωση γονέων για τα 
νέα Θρησκευτικά στο Αγρίνιο, 
Σύλλογος Γονέων και 
Κηδεμόνων 8ου Δ.Σ. Αγρινίου, 
ημ. δημ.: 5.12.2017100 
 

Γ-4 Ανακοίνωση/ Δελτίο Τύπου 
του συλλόγου γονέων 
Ωραιοκάστρου(21-2-2017)101 

Α-5 Ψήφισμα Ημερίδα 
Συλλόγων και σωματείων της 
Κορινθίας Για Τις «Έμφυλες 
Ταυτότητες» στην Κόρινθο, 
ημ.δημ.19/3/2017102 

Β-5 Δελτίο Τύπου Συλλόγου 
Πολυτέκνων Λαρίσης, ημ. 
δημ.: 24.02.2018103 
 

Γ-5 Επιστολή συλλόγου γονέων 
στον δήμαρχο 
Ωραιοκάστρου(30-01-2017)104 
 

Α-6 Επιστολή Διαμαρτυρίας 
Συλλόγου Γονέων και 
Κηδεμόνων του 1ου 
Γυμνασίου Θέρμης για τη 
Θεματική Εβδομάδα, 
ημ.δημ.25.02.2017105 

Β-6 Ένωση Γονέων-Κηδεμόνων 
Ν. Πέλλας : Ακυρώνεται Το 
«Απαράδεκτο Νέο Πρόγραμμα 
Σπουδών Για Το Μάθημα Των 
Θρησκευτικών Των 
Ορθόδοξων Παιδιών Μας Στο 
Δημοτικό Και Γυμνάσιο», 
ημ.δημ.:04.2018106 
 

Γ-6 Ανακοίνωση θέσεων και 
απόψεων προς 
προβληματισμό, από τον 
σύλλογο γονέων 
Ωραιοκάστρου(13-03-2017)107 

Α-7 Διαμαρτυρία για τον 
άξονα «Έμφυλες Ταυτότητες» 
της Θεματικής Εβδομάδας από 
τις συλλογικότητες Ενωμένη 
Ρωμιοσύνη, Ένωση Θεολόγων 
Ν. Ημαθίας, Σύλλογος 
Πολυτέκνων Ν. Ημαθίας, 
Σύλλογος «Ιερός Φώτιος» 

Β-7 Πανελλήνια Πρωτοβουλία 
Γονέων για την Εκπαίδευση: 
Άμεση επιστροφή των βιβλίων 
των θρησκευτικών, 
ημ.δημ.:25.09.2017109 
 
 
 

Γ-7 Ανακοίνωση του συλλόγου 
γονέων 5ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου 
προς τον Πρόεδρο της Ένωσης 
Γονέων(8-09-2016)110 

                                                           
98 http://newpost.gr/ellada/560621/oxi-se-prosfygopoyla-leei-syllogos-gonewn-sxoleioy-sth-filippiada 

(τελ. αν. 22/6/2018) 
99 https://www.kalimera-arkadia.gr/blog/item/67875-goneis-kai-syllogoi-ksesikothikan-gia-tis-

emfyles-taftotites-sta-sxoleia-miloyn-gia-vomva-sta-themelia-tis-oikogeneias-vd.html(τελ.αν. 

11/5/2018) 
100 http://thriskeftika.blogspot.gr/2017/12/blog-post_5.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
101 https://www.facebook.com/Σύλλογος-Γονέων-Κηδεμόνων-1ου-Δημοτικού-Σχολείου-

Ωραιοκάστρου-341210849576497/ (τελ. αν. 10/5/2018) 
102 http://www.hristospanagia.gr/?p=64767 (τελ. αν. 11/5/2018) 
103 http://aktines.blogspot.gr/2018/02/10.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
104 Ο.π. 
105 http://aktines.blogspot.gr/2017/02/1.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
106 http://pellain-gr.blogspot.gr/2018/04/blog-post_85.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
107 Ο.π. 
109 http://paparokades.blogspot.gr/2017/09/blog-post_30.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
110 Ο.π. 

http://thriskeftika.blogspot.gr/2017/12/blog-post_5.html
http://aktines.blogspot.gr/2018/02/10.html
http://pellain-gr.blogspot.gr/2018/04/blog-post_85.html
http://paparokades.blogspot.gr/2017/09/blog-post_30.html
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Βέροιας, Γ.Ε.Χ.Α. 
Βέροιας,ημ.δημ.:3.05.2017108 

 
 

 Β-8 Δήλωση γονέων και 
κηδεμόνων του σχολικού 
κέντρου Καμποχώρων ενάντια 
στα νέα βιβλία θρησκευτικών, 
ημ. δημ. 14.11.2017111 
 

Γ-8 Επιστολή της Συντονιστικής 
Επιτροπής των Δ.Σ. Συλλόγων 
Γονέων και Κηδεμόνων Κω 
προς τον Υπουργό Παιδείας, 
τον Δήμαρχο Κω, βουλευτές 
Δωδεκανήσου, τον 
Περιφερειάρχη Ν. Αιγαίου, τον 
Περιφερειακό Διευθυντή 
Εκπαίδευσης Ν. Αιγαίου( 10-
2016)112 

 Β-9 Δήλωση αγανακτισμένων 
γονιών Καλύμνου ενάντια στα 
νέα βιβλία θρησκευτικών, 
ημ.δημ.:4.01.2018 

Γ-9 Κείμενο του προέδρου του 
συλλόγου γονέων του 26ου Δ.Σ. 
Λάρισας(01-2017)113 

 Β-10 Ανακοίνωση της Ένωσης 
Συλλόγων  Γονέων και 
Κηδεμόνων Α’ Βάθμιας 
Εκπαίδευσης του Δήμου 
Βέροιας για το μάθημα των 
θρησκευτικών στην 
πρωτοβάθμια εκπαίδευση, 
ημ.δημ.18.10.2017114 
 

Γ-10 Επιστολή των συλλόγων 
γονέων των Δ.Σ. Σάμου προς 
τον Υπουργό Παιδείας, 
Υπουργό Μεταναστευτικής 
πολιτικής τον Δήμαρχο Σάμου, 
τον Αντιπεριφερειάρχη Σάμου, 
την Περιφερειακή Διεύθυνση 
Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης 
Βορείου Αιγαίου, την 
Διευθύντρια Πρωτοβάθμιας 
Εκπαίδευσης Σάμου καθώς και 
στη Διεύθυνση Δημόσιας 
Υγείας και Κοινωνικής 
Μέριμνας Περιφερειακής 
Ενότητας Σάμου(11-2016)115 

  Γ-11 Επιστολή συλλόγων 
γονέων 1ου Δ. Σ. Αυλώνα προς 
τους γονείς του 
σχολείου(02/2017)116 

  Γ-12 Επιστολή συλλόγου 
γονέων 13ου Δ.Σ. Σερρών προς 
τον προϊστάμενο 
Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης 
Σερρών, τη διευθύντρια του 

                                                           
108 http://aktines.blogspot.gr/2017/05/blog-post_3.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
111 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/oi-goneis-twn-mathhtwn-sta-kampochwria-ths-chiou-

epistrefoun-ws-aparadekta (τελ. αν. 11/5/2018) 
112 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/sullogoi-gonewn-kw-den-dechomaste-prosfugopoula-

sta-scholeia-twn-paidiwn-ma#ixzz4gb5ykeLG. (τελ. αν. 10/5/2018) 
113 http://www.eleftheria.gr εκπαίδευση/item/149122-σύλλογος-γονέων-μαθητών-26ου-δημοτικού-

σχολείου-λάρισας-«κλιμακώνεται-η-επίθεση-που-δεχόμαστε…».html  (τελ. αν. 10/5/2018) 
114 http://www.newsnowgr.com/article/1051297/diamartyria-ton-goneon-ton-dimotikon-tou-dimou-

veroias-gia-ta-nea-thriskeftika.html (τελ. αν. 11/5/2018) 
115 http://www.samostoday.gr/topika-nea/item/28-epistoli-ton-syllogou-goneon-kai-kidemonon-ton-

dimotikon-sxoleion-samou-gia-tin-ekpaidefsi-ton-paidion-prosfygon-metanaston.html (τελ. αν. 

10/5/2018) 
116 Από blog του συλλόγου: http://123ste123.blogspot.gr/ (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/oi-goneis-twn-mathhtwn-sta-kampochwria-ths-chiou-epistrefoun-ws-aparadekta
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/oi-goneis-twn-mathhtwn-sta-kampochwria-ths-chiou-epistrefoun-ws-aparadekta
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/sullogoi-gonewn-kw-den-dechomaste-prosfugopoula-sta-scholeia-twn-paidiwn-ma#ixzz4gb5ykeLG
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/sullogoi-gonewn-kw-den-dechomaste-prosfugopoula-sta-scholeia-twn-paidiwn-ma#ixzz4gb5ykeLG
http://www.newsnowgr.com/article/1051297/diamartyria-ton-goneon-ton-dimotikon-tou-dimou-veroias-gia-ta-nea-thriskeftika.html
http://www.newsnowgr.com/article/1051297/diamartyria-ton-goneon-ton-dimotikon-tou-dimou-veroias-gia-ta-nea-thriskeftika.html
http://www.samostoday.gr/topika-nea/item/28-epistoli-ton-syllogou-goneon-kai-kidemonon-ton-dimotikon-sxoleion-samou-gia-tin-ekpaidefsi-ton-paidion-prosfygon-metanaston.html
http://www.samostoday.gr/topika-nea/item/28-epistoli-ton-syllogou-goneon-kai-kidemonon-ton-dimotikon-sxoleion-samou-gia-tin-ekpaidefsi-ton-paidion-prosfygon-metanaston.html
http://123ste123.blogspot.gr/
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13ου Δ.Σ. Σερρών, τον 
διευθυντή Πρωτοβάθμιας 
Εκπαίδευσης Κεντρικής 
Μακεδονίας, τον Υπουργό 
Μεταναστευτικής Πολιτικής, 
της Ύπατη Αρμοστεία του 
Ο.Η.Ε. για την προστασία των 
προσφύγων μαθητών, τον 
Δήμο Σερρών(6-04-2017)117 
 

  Γ-13 Επιστολή των Δ.Σ. των 
συλλόγων γονέων δημοτικών 
σχολείων Αλεξάνδρειας 
Ημαθίας προς στον 
περιφερειακό διευθυντή 
Εκπαίδευσης Κεντρικής 
Μακεδονίας, τον διευθυντή 
Εκπαίδευσης Ημαθίας, τον 
δήμαρχο Αλεξάνδρειας, τον 
πρόεδρο της Σχολικής 
Επιτροπής Αλεξάνδρειας και 
τους βουλευτές του Νομού 
Ημαθίας(09-2016)118 

 

 Οι λόγοι αυτοί έχουν ως υποκείμενο εκφοράς τους συλλόγους γονέων, είτε 

αυτοί είναι σύλλογοι που οργανώνουν τη δράση των γονέων σε σχολεία, είτε είναι 

σύλλογοι πολυτέκνων που δραστηριοποιούνται εκτός του σχολείου. Τα περισσότερα 

κείμενα, όπως φαίνεται και από την παρουσίαση του υλικού, έχουν γραφτεί από 

συλλόγους σχολείων της επαρχίας, ενώ η εκπροσώπηση από σχολεία της Αττικής 

είναι περιορισμένη. Απευθύνονται κατά κύριο λόγο σε καίρια πολιτικά πρόσωπα, σε 

άλλους γονείς, προκειμένου να γενικευτούν οι αντιδράσεις, αλλά και στους 

δημόσιους κατηγόρους τους, αντικρούοντας τις κατηγορίες για ρατσισμό, ομοφοβία, 

φανατισμό κτλ. Σε γενικές γραμμές, μπορούμε να πούμε ότι ο λόγος των γονέων 

απευθύνεται σε ένα ευρύτερο ακροατήριο, το οποίο απαντάει στις ιδεολογικές 

εγκλήσεις του εθνικού, θρησκευτικού «εμείς», ώστε να αυτοπροσδιοριστεί και να 

αναλάβει δράση. 

                                                           
117 https://www.anexartitos.gr/antirriseis-kai-kataggelies-toy-syllogoy-goneon-toy-13oy-dimotikoy-

scholeioy-gia-ta-prosfygopoyla (τελ. αν. 10/5/2018) 
118 http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ohi-stin-ekpaideysi-prosfygopoylon-apo-toys-goneis-

kai-ton-epta-sholeion-tis#ixzz4o1Z3SJHP (τελ. αν. 10/5/2018) 

https://www.anexartitos.gr/antirriseis-kai-kataggelies-toy-syllogoy-goneon-toy-13oy-dimotikoy-scholeioy-gia-ta-prosfygopoyla
https://www.anexartitos.gr/antirriseis-kai-kataggelies-toy-syllogoy-goneon-toy-13oy-dimotikoy-scholeioy-gia-ta-prosfygopoyla
http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ohi-stin-ekpaideysi-prosfygopoylon-apo-toys-goneis-kai-ton-epta-sholeion-tis#ixzz4o1Z3SJHP
http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ohi-stin-ekpaideysi-prosfygopoylon-apo-toys-goneis-kai-ton-epta-sholeion-tis#ixzz4o1Z3SJHP
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Έτσι, σχηματικά, αν η οικογένεια -με εκπροσώπους τους αντιδρώντες γονείς-  

αποτελεί το ένα σκέλος του τριπτύχου «πατρίς, θρησκεία, οικογένεια», η θρησκεία 

που εκπροσωπείται από τον λόγο εκκλησιαστικών φορέων αποτελεί το δεύτερο 

σκέλος και η πατρίδα το τρίτο, με βασικούς εκπροσώπους φορείς ακροδεξιών 

ομάδων. Τα τρία αυτά υποκείμενα λόγου, από κοινού τοποθετούνται ενάντια στην 

ενσωμάτωση της ετερότητας και αγωνίζονται να διατηρήσουν τη συνοχή και την 

ομοιογένεια του συντηρητικού σχήματος που εκπροσωπούν, αλλά και να 

συμπεριλάβουν στο στρατηγικό τους σχέδιο ευρύτερα κομμάτια της κοινωνίας, που 

αναμένεται να ταυτιστούν με τις υποκειμενοποιήσεις τις οποίες προτείνουν οι λόγοι 

αυτοί.  

Για να αναδειχθούν και τα δύο άλλα υποκείμενα του λόγου, εντοπίστηκαν στο 

διαδίκτυο μία πληθώρα κειμένων119 που: α) αντιδρούσαν στις εκπαιδευτικές αλλαγές 

την περίοδο που ερευνούμε και β) δεν είχαν ως υποκείμενο εκφοράς τους τους 

γονείς. Το υλικό εντοπίστηκε σε σελίδες θρησκευτικού περιεχομένου, στη σελίδα της 

Χ.Α. και στη σελίδα της εφημερίδας «Δημοκρατίας». Τα κείμενα αυτά  θα 

χρησιμοποιηθούν στη συνέχεια συγκριτικά,  προκειμένου να αποτυπωθεί η σύγκλιση 

του λόγου των γονέων με τους φορείς αυτού του λόγου και η κοινή θεματική 

ανάπτυξη των επιχειρημάτων τους. 

 

6. Τεχνικές ανάλυσης του λόγου των γονέων 

Το υλικό θα προσεγγιστεί στη βάση της Κριτικής Ανάλυσης Λόγου και στη διασύνδεσή 

της με τη φουκωική προσέγγιση του λόγου ως πρακτικής. Η Κριτική Ανάλυση Λόγου 

εστιάζει στο κοινωνικο/ιστορικό πλαίσιο παραγωγής των λόγων και όχι στην 

ιδιοσυγκρασία του γράφοντος ή ομιλούντος, δίνοντας έμφαση στην ιστορικότητα, 

στις κοινωνικές συνθήκες εκφοράς και στους κοινωνικούς ρόλους των υποκειμένων 

εκφοράς. Με αυτόν τον τρόπο, τα κείμενα (γραπτά ή προφορικά) φέρονται να 

αναπαριστούν υπό ένα συγκεκριμένο ιδεολογικό πρίσμα την κοινωνική 

πραγματικότητα και να διαιωνίζουν σχέσεις κυριαρχίας. Η γλώσσα αλληλοεπιδρά με 

τις κοινωνικές συνθήκες από τις οποίες προκύπτει και τις συν-διαμορφώνει.   

                                                           
119 Οι διαδικτυακές πηγές που χρησιμοποιήθηκαν βρίσκονται συγκεντρωμένες στη βιβλιογραφία. 
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Σύμφωνα με τον Fairclough, αυτός ο ενεργητικός ρόλος της γλώσσας υποδηλώνει την 

ιδιότητά της να συγκροτεί και να αναπαράγει ταυτόχρονα τις κοινωνικές σχέσεις. 

Αυτή η ιδιότητα, συνδέει τον λόγο με τις ιδεολογικές του διαστάσεις. Στην 

πραγματικότητα ο λόγος μοιάζει να είναι η υλική διάσταση της ιδεολογίας, ένας 

τρόπος να ασκείται εξουσία με συναινετικό τρόπο120. Μέσω της γλώσσας, το άτομο 

προσδιορίζεται και αποκτά συγκεκριμένη θέση στον κοινωνικό ιστό η οποία 

συνεπάγεται έναν δεδομένο και αποδεκτό κοινωνικό ρόλο121.  

Ο Φουκώ διέκρινε τέσσερις λειτουργίες του λόγου: α) να αναφέρεται σε 

συγκεκριμένα αντικείμενα, β) να εκφέρεται με συγκεκριμένους τρόπους (σχετικούς 

με τον τρόπο που επιτελείται ο λόγος ως πρακτική), γ) να αναπτύσσει έννοιες και δ) 

να διαρθρώνεται σε συγκεκριμένες θεματικές, στις οποίες διαπλέκονται οι 

στρατηγικές διαστάσεις του λόγου και τον καθιστούν «πεδίο διαμάχης»122. Σε γενικές 

γραμμές, μπορούμε να πούμε ότι οι λόγοι των γονέων έχουν ως αντικείμενο 

αναφοράς τους τις εκπαιδευτικές αλλαγές της περιόδου 2015-2017 και υποκείμενα 

της εκφοράς τους είναι ασφαλώς οι γονείς. Ως «πρακτικές λόγου», διαμορφώνονται 

στο πλαίσιο συγκεκριμένων εννοιών και διαθέτουν συγκεκριμένη στρατηγική, 

υιοθετώντας πολιτικά διακυβεύματα σχετικά με την εκπαίδευση των παιδιών τους. 

Μ’ αυτόν τον τρόπο, οι λόγοι αυτοί επιθυμούν να ενταχθούν αποφασιστικά σε έναν 

δημόσιο διάλογο για την εκπαίδευση και να επηρεάσουν την επίσημη εκπαιδευτική 

πολιτική του κράτους προς την κατεύθυνση των στρατηγικών τους στόχων, έτσι όπως 

αυτοί διαμορφώνονται στο επίπεδο των εννοιών, εμπλέκοντας τις αντίστοιχες 

θεματικές διαμάχης. Η μέθοδος του Φουκώ, επιχειρεί να αποκαλύψει διαμέσου της 

κριτικής ζητήματα εξουσίας τα οποία θεμελιώνονται στον λόγο. Έτσι η φουκωική 

μεθοδολογία αποτυπώνεται σε αυτού του είδους την κριτική στάση, η οποία 

καταλήγει να είναι «κριτική στάση απέναντι στην εξουσία»123. 

 Ο Δοξιάδης, βασιζόμενος στην φουκωική προσέγγιση του λόγου, αναπτύσσει 

μια μεθοδολογία ακολουθώντας τις τέσσερις λειτουργίες του λόγου τις οποίες 

αντιστοιχεί με τέσσερις θεμελιακές ιδιότητές του: την αναφορικότητα 

                                                           
120 Fairclough, N. (1989) Language and Power, London: Longman 
121 Μπέργκερ, Π. & Λούκμαν, Τ. (2003), Η κοινωνική κατασκευή της πραγματικότητας, Αθήνα: Νήσος 
122 Δοξιάδης, Κ. (2015), Ο Foucault της φιλοσοφίας και της Αριστεράς, Αθήνα: Νήσος, σ.192-193  
123 Δοξιάδης, Κ. (2015), ο.π., σ.201 
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(αντιστοιχίζεται με τα αντικείμενα του λόγου), την υποκειμενικότητα (αντ. με τους 

τρόπους εκφοράς του λόγου), την εννοιολογία (αντ. με τη διαμόρφωση εννοιών που 

επιχειρείται διαμέσω του λόγου), την στρατηγική ενσωμάτωση (αντ. με τις θεματικές 

επιλογές του λόγου)124. 

 Στην παρούσα εργασία, ο λόγος των γονέων θα αναλυθεί με βάση την 

στρατηγική του τοποθέτηση, έτσι όπως αυτή αναπαρίσταται στις θεματικές του 

επιλογές και στον εννοιολογικό άξονα που τις διατρέχει. Παράλληλα, η έρευνα θα 

χρησιμοποιήσει τα εννοιολογικά εργαλεία τα οποία χρησιμοποιεί ο Αντόρνο στο 

κείμενό του για την αστρολογία, το οποίο εντάσσεται στο πλαίσιο της μελέτης για την 

Αυταρχική προσωπικότητα125. Τα αστρολογικά κείμενα εξετάζονται εκεί, ως δείγματα 

του αυθεντιοκρατικού λόγου. Στη μελέτη αυτή(«Τα άστρα κάτω στη γη»)126, όπως και 

στην έρευνα των Löwenthal και Guterman («Prophets of Deceit»127) 

πραγματοποιείται μια ψυχαναλυτική προσέγγιση του αυθεντιοκρατικού λόγου και 

του λόγου του δημαγωγού, ώστε να αναλυθούν τα επιμέρους χαρακτηριστικά τους. 

Σύμφωνα με αυτήν την προσέγγιση, ο συγγραφέας του κειμένου προνοεί για την 

πρόσληψή του και διαμεσολαβεί, για να οδηγήσει τη σκέψη του αναγνώστη σε 

προδιαγεγραμμένα μονοπάτια128. Προϋπόθεση της ιδεολογικής λειτουργίας των 

κειμένων είναι να αναγνωρίσει ο δέκτης την εξάρτησή του από την αυθεντία (ή τις 

αυθεντίες) την οποία επικαλείται το κείμενο (στον ρόλο της αυθεντίας μπορεί να 

εντάξει ο δημαγωγός τον ίδιο του τον εαυτό). 

 Τα κείμενα των γονέων διαμεσολαβούνται επίσης και από σύμβολα, 

επομένως, είναι σημαντικό να ανατρέξουμε στον τρόπο με τον οποίο 

νοηματοδοτούνται αυτά και το πως επεκτείνεται η σημασία τους σε σχέση με τα 

ζητήματα, στα οποία αναφέρονται κάθε φορά. Σύμφωνα με τον Ricoeur : «Δεν 

υπάρχει αυτο-κατανόηση που να μην διαμεσολαβείται από σήματα, σύμβολα και 

                                                           
124 Δοξιάδης, Κ. (2015), ο.π., σ.195 
125Adorno, T. W., Frenkel-Brunswik E., Levinson D. J., Sanford R.N. (1950), The Authoritarian Personality, 
Νέα Υόρκη: Harper and Row 
126 Adorno, T. (2014), Τα άστρα κάτω στη γη, Κοινωνιοψυχολογική μελέτη της λαϊκής αστρολογίας, 
Αθήνα: Ηριδανός 
127 Löwenthal, L. &  Guterman. N.(1949), Self portrait of the agitator, στο Prophets of Deceit, New York: 
Harper & Brothers 
128 Κουζέλης, Γ. (2008), Λόγος-Πλαίσιο: Ο Αντόρνο περί αστρολογίας, στο Θεοδωροπούλου, Μ.(επιμ.), 

Θέρμη και φως. Αφιερωματικός τόμος στη μνήμη του Α.-Φ. Χρηστίδη, Θεσσαλονίκη: Κέντρο Ελληνικής 

Γλώσσας 

https://en.wikipedia.org/wiki/Leo_L%C3%B6wenthal
https://en.wikipedia.org/wiki/Norbert_Guterman
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κείμενα· σε τελευταία ανάλυση η κατανόηση συμπίπτει με την ερμηνεία που δίνουμε 

σ’ αυτούς τους διαμεσολαβητικούς όρους»129 .  

Η ανάλυση των δεδομένων μας είναι ποιοτική. Ωστόσο, σε πολλά σημεία θα 

ανατρέξουμε στην επαναληπτικότητα κάποιων μοτίβων που διασαφηνίζουν την 

επικοινωνία των κειμένων, αλλά και στην ποσοτική εμφάνιση λέξεων και εκφράσεων 

των οποίων η παρουσία είναι στρατηγικής σημασίας για τα κείμενα. Aκόμη, θα 

επιχειρήσουμε μία σύντομη γλωσσική ανάλυση ακολουθώντας τη μεθοδολογία του 

Fairclough130: θα ανατρέξουμε στη χρήση παρομοιώσεων, μεταφορών, ευφημισμών, 

ονοματοποιήσεων, καταφάσεων και αρνήσεων, δηλαδή γλωσσικών επιλογών που 

δεν επιλέγονται τυχαία και είναι ιδεολογικά φορτισμένες. Τέλος, θα αναδειχθεί το 

πλαίσιο διαλόγου που ανοίγουν τα κείμενα των γονέων με άλλα κείμενα της ίδιας 

περιόδου («διακειμενικότητα») και οι ιδεολογικές τους σχέσεις.  

 

7. Θέματα του γονεΐκού λόγου  

7.1 Τα όρια της ανοχής 

Στη σημασία του όρου «ξένος» μπορούμε να συμπεριλάβουμε τον ξένο με φυλετικά 

κριτήρια, τον ξένο με θρησκευτικά κριτήρια και τον ξένο με βάση τη σεξουαλική του 

ταυτότητα. Στις τρεις αυτές διαφορετικές προσλήψεις του ξένου, συγκλίνουν 

ταυτόχρονα και οι τρεις άξονες, πάνω στους οποίους κινούνται οι αντιδράσεις των 

γονέων. Επομένως, θα επιδιώξουμε να στηρίξουμε την προσέγγισή του πάνω σε 

αυτούς τους τρεις άξονες του ξένου-διαφορετικού, ώστε να συμπεριλάβουμε στην 

έννοια ξένος όλες εκείνες τις υποκειμενικότητες, που δεν ανήκουν στην κατηγορία 

του κανονικού με βάση τον κυρίαρχο λόγο. 

Υπάρχουν σαφώς γονεϊκοί λόγοι, οι οποίοι εκφράζουν την άρνηση κάθε 

ανεκτικότητας ως προς τις όψεις του διαφορετικού. Ωστόσο, ακόμα και οι γονεϊκοί 

λόγοι που θίγουν το ζήτημα της ανεκτικότητας απέναντι στον διαφορετικό και 

υπαινίσσονται ότι δέχονται τη διαφορετικότητα ή εκκινούν από δημοκρατικές ιδέες, 

δεν μπορούν να γίνουν άκριτα αποδεκτοί. Αυτού του είδους η ανοχή εκ μέρους τους 

                                                           
129 Ricoeur, P.(2008), Περί ερμηνείας, Αθήνα: Έρασμος 
130 Fairclough, Ν. ,(2001), Language and Power, Essex: Longman 
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δεν είναι απροϋπόθετη, αλλά σε βαθύτερη ανάλυση εμπεριέχει μια σειρά όρων, οι 

οποίοι αποσκοπούν στην καθυπόταξη της ετερότητας και στην αφομοίωσή της από 

το κυρίαρχο πολιτισμικό πρότυπο. Όπως διατυπώνεται ρητά στο κείμενο που 

συνυπογράφουν οι εννέα σύλλογοι γονέων, οι όροι της φιλοξενίας θα καθοριστούν 

από την χώρα υποδοχής: «…αποτελεί κυριαρχικό δικαίωμα της Ελλάδας να καθορίσει 

τους όρους της φιλοξενίας των αλλοδαπών και ειδικότερα ποιας μορφής προσωρινή 

διαδικασία παροχής μόρφωσης στους ανήλικους αλλοδαπούς θα αποδεχθεί και 

ανεπηρέαστα θα καθορίσει…»131 Τα όρια της οικειότητας τίθενται υπό 

διαπραγμάτευση, καθιστώντας την αποδοχή μια μονόπλευρη διαδικασία 

εξομοίωσης, στην οποία υπερισχύει πάντοτε η κυρίαρχη ταυτότητα. Έτσι, έχουμε μια 

μετατόπιση του νοήματος της ανοχής: από ανοχή στην ετερότητα καταλήγει να 

αποσκοπεί στην απάλειψη του «άλλου», μέσω της αφομοίωσής του132. 

Αυτή η μετατόπιση της ανοχής αφορά και στη φιλοξενία που παρουσιάζεται 

ως δεκτικότητα στον ξένο. Σύμφωνα με τον Παπαταξιάρχη, η «εξομοιωτική τροπή» 

της φιλοξενίας αποτελεί μια «διαχρονική πολιτισμική σταθερά», η οποία δημιουργεί 

εξ ορισμού μία ιεραρχική σχέση ανάμεσα στους «φιλοξενούμενους» και τους 

«οικοδεσπότες»: «Η εξομοίωση δεν είναι μία συμμετρική διαδικασία αμοιβαίων 

συγκλίσεων αλλά μονόπλευρη κίνηση ατελούς ταύτισης του ξένου με τον 

οικοδεσπότη»133.  Αυτή η υπό προϋποθέσεις πρόσληψη του όρου της φιλοξενίας, 

φαίνεται ξεκάθαρα στα κείμενα των γονέων του Ωραιοκάστρου, όπου διατυπώνεται 

και ρητά το νόημά της: «Φιλοξενώ κάποιον ξένο στο σπίτι μου δεν σημαίνει, ότι θα 

τον βάλω και στο συζυγικό μου κρεβάτι να ξαπλώσει μαζί με εμένα και την σύζυγό 

μου, ενώ υπάρχουν άλλα δωμάτια και κρεβάτια στο σπίτι μου, που μπορεί να 

κοιμηθεί. Εάν αφελώς το πράξω, προφανώς αποδέχομαι και τις ορατές συνέπειες, για 

τις οποίες δεν θα φταίει μόνο ο φιλοξενούμενος, ούτε βέβαια εκείνος που, 

ενδεχομένως ιδιοτελώς και για την εξυπηρέτηση των δικών του συμφερόντων, θα μου 

υποβάλει την παράδοξη αυτή λύση, αλλά προφανώς και η δική μου αφέλεια να 

παραιτηθώ από την αυτονόητη προληπτική προστασία αναφαίρετων δικαιωμάτων 

                                                           
131 Γ-1 
132 Παπαταξιαρχης Ε.(2015), ο.π., σ.xxxvii 
133 Παπαταξιάρχης, Ε,(2015), ο.π. xxi 
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μου στο βωμό της υπερβολής»134. Στο σημείο αυτό, η φιλοξενία παίρνει αποστάσεις 

από την υπερβολή, την απρόσκοπτη δηλαδή, υπέρβαση των ορίων της φιλοξενίας. 

Ποια είναι όμως τα όρια αυτά;  

Τα όρια σταματούν -σύμφωνα με αυτήν την πολύ σχηματική παρομοίωση- 

στην «κρεβατοκάμαρα» στον σκληρό πυρήνα της οικειότητας, στον οποίο οι «άλλοι» 

δεν επιτρέπεται να έχουν πρόσβαση. Μάλιστα, αποτελεί ύβρη η διάρρηξη της 

ιδιωτικής σφαίρας του οικείου. Ο ιδιωτικός χώρος  της  κρεβατοκάμαρας μπορεί να 

προσλάβει εδώ πολλαπλές νοηματοδοτήσεις: μπορεί να συμβολίζει το έθνος του 

οποίου η ομοιογένεια βλάπτεται από τους «εισβολείς», μπορεί ακόμα να συμβολίζει 

και την ίδια την οικογένεια, η οποία υφίσταται τριγμούς από δυνάμεις αλλοτριωτικές, 

ενώ ταυτόχρονα μπορεί να συμβολίζει την εκπαίδευση (ως προέκταση του ιδιωτικού 

χώρου) που κινδυνεύει σε περίπτωση που επιτρέψει την είσοδο στον «ξένο». Την ίδια 

στιγμή, μπορούμε να διακρίνουμε σε αυτό το απόσπασμα τον τρόπο που οι γονείς 

βλέπουν την εκπαίδευση ως προέκταση του ιδιωτικού τους χώρου. Αυτή η αντίληψη, 

ασφαλώς εγείρει και τις ανάλογες αξιώσεις, την ευθυγράμμιση δηλαδή του επίσημου 

εκπαιδευτικού λόγου με τις ιδεολογικές επιλογές των γονέων. Πρόκειται για μία 

προσπάθεια να οικειοποιηθούν οι γονείς τον χώρο του σχολείου και να τον 

θεωρήσουν προέκταση του προσωπικού τους χώρου, των προσωπικών τους 

αντιλήψεων και κοσμοθεωριών τον οποίο για ιδιοκτησιακούς λόγους οφείλουν να 

προστατέψουν.  Αν αφήσουμε ασχολίαστο το σεξιστικό ύφος του συγκεκριμένου 

αποσπάσματος, σίγουρα δεν μπορεί να περάσει απαρατήρητος ο τρόπος με τον 

οποίον η φιλοξενία παρουσιάζεται ως υπερβολή, ως μία εξωφρενική απαίτηση 

κάποιου μη δικαιούχου πάνω σε κεκτημένα στα οποία έχουμε κάποια 

αδιαμφισβήτητη προτεραιότητα. Εδώ, ο ιδιωτικός χώρος του σπιτιού, της 

κρεβατοκάμαρας ταυτίζεται ξεκάθαρα με τον δημόσιο χώρο του σχολείου αλλά και 

τον εθνικό χώρο. Οριοθετείται το «δικό μας», αυτό που δικαιωματικά λόγω φυλής 

μας ανήκει και είναι υπό το δικό μας ιδιοκτησιακό καθεστώς. Εν προκειμένω, αφού 

μας ανήκει, έχουμε το απόλυτο δικαίωμα να ορίζουμε ποιος θα συμπεριλαμβάνεται 

και ποιος όχι μέσα σε αυτό. Τα άλλα δωμάτια συμβολίζουν τους ξεχωριστούς 

«χώρους» επιτέλεσης της υπό όρους φιλοξενίας, με τους οποίους θα εξασφαλίσουν 
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την μη-ορατότητα της ετερότητας και θα αναχαιτίσουν τους κινδύνους που αυτή 

φέρει.  

Σε άλλο σημείο  του ίδιου κειμένου, οι γονείς κάνουν πιο σαφή την πρόταση 

για διαχωρισμό. Αυτό που αντιπροτείνεται είναι τα παιδιά των μεταναστών να 

φοιτήσουν σε ιδιωτικά σχολεία και η επαφή των παιδιών με την υπόλοιπη κοινότητα 

να γίνεται μέσω έκτακτων δραστηριοτήτων π.χ. εκδρομών, εκδηλώσεων, αθλητικών 

αγώνων κλπ.: «… η αξιοποίηση ιδιωτικών εκπαιδευτικών ιδρυμάτων… αφού σε αυτά 

η διδασκαλία δεν υπόκειται στους ίδιους περιορισμούς, σύμφωνα με το Σύνταγμα και 

ασκείται με την εποπτεία και την υποβοήθηση του κράτους. Η πραγματοποίηση 

παράλληλων δράσεων ανάπτυξης σχέσεων φιλίας και αδελφοσύνης μεταξύ των 

αλλοδαπών και Ελλήνων μαθητών, θα ήταν βεβαίως εφικτή, όπως κοινές 

εκπαιδευτικού χαρακτήρα εκδηλώσεις, σεμινάρια, θεατρικές και μουσικές 

παραστάσεις, εκδρομές, αθλητικοί αγώνες κ.λ.π., ώστε να μην μένει καμία υπόνοια 

ρατσισμού»135. Ωστόσο, σε ένα τέτοιο καθεστώς επιτήρησης, η διαμεσολαβημένη και 

κατ’ επίφαση επικοινωνία που δημιουργείται είναι λογικό να γεννάει «υπόνοιες» 

ρατσισμού, από την πλευρά κάποιου εξωτερικού παρατηρητή. Επομένως, φαίνεται 

πως το πέρασμα από το κατώφλι του οίκου αποτελεί ένα είδος,  αυτού που ο Derrida 

ονομάζει «παρείσδυση», του «ελεγχόμενου ιδιοκτησιακού» χώρου, που δεν είναι 

άλλος από τον χώρο του σχολείου136. Το σχολείο, από δημόσιος χώρος μετατρέπεται 

σε προέκταση του ιδιωτικού (όπως και στο προηγούμενο απόσπασμα), ενώ η είσοδος 

σε αυτό εξασφαλίζεται με τους όρους και τις προϋποθέσεις του ιδιοκτήτη. Οι γονείς 

σε ρόλο ιδιοκτήτη, τελικά αναστέλλουν το ίδιο το περιεχόμενο της υπό προϋποθέσεις 

φιλοξενίας (η οποία από μόνη της δεν μπορεί να έχει απαραίτητα αρνητικό 

περιεχόμενο αν σκεφτούμε ότι είναι δύσκολο να υπάρξει «καθαρή» φιλοξενία και ότι 

η ίδια η έννοια κρύβει αντιφάσεις137), περνώντας στο άλλο άκρο της άρνησης 

φιλοξενίας, εντός του οίκου τουλάχιστον: «υπάρχουν και άλλες εφικτές λύσεις (ήδη 

ελεύθερες σχολικές κτιριακές εγκαταστάσεις στην περιοχή μας που θα μπορούσαν 
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Μετανάστευση, φύλο και επισφάλειες σε συνθήκες κρίσης, σ.46 
137 Καλοκύρης, Α. (2013), ο.π. σ. 54 
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κάλλιστα να φιλοξενήσουν τα προσφυγόπουλα)» 138. Στο κείμενο της Φιλιππιάδας η 

αντίθεση είναι ρητή: «δεν πρόκειται να αποδεχθεί σε καμιά περίπτωση … τη 

συστέγαση των παιδιών των λεγόμενων παράτυπων μεταναστών»139. Έτσι, 

παρατηρούμε πως η υπό όρους φιλοξενία μετατοπίζεται και γίνεται αδιάλλακτη 

άρνησή της, ενώ η χρήση του επιθέτου «παράτυποι», εντείνει το επιχείρημα της 

απόρριψής τους από το δημόσιο σχολείο, επειδή υπογραμμίζει τη μη νομιμότητα της 

παρουσίας των μεταναστών και επομένως δικαιολογεί την εξαίρεσή τους από το 

καθεστώς της φιλοξενίας.  

Μία άλλη πρόταση της υπό όρους «φιλοξενίας», έτσι όπως παρουσιάζεται στο 

ίδιο κείμενο, θα ήταν η απομόνωση των μεταναστών σε ακριτικά νησιά της Ελλάδας 

τα οποία θα εξασφάλιζαν μεγαλύτερο έλεγχο της εισόδου και εξόδου από αυτά: 

«…δημιουργώντας… υποδομές υψηλής ποιότητας και αναβαθμισμένου επιπέδου 

διαμονής σε αραιοκατοικημένα νησιά που δεν βρίσκονται σε επαπειλούμενες 

περιοχές, ώστε να είναι απόλυτα ελεγχόμενο ποιος εισέρχεται και ποιος εξέρχεται σε 

αυτά αλλά και ποια νόμιμη δραστηριότητα ασκεί…»140. Τα νησιά αποτελούν ασφαλείς 

επιτηρούμενες ζώνες, όπου θα εξοστρακιστούν οι ανεπιθύμητοι «άλλοι», 

εξασφαλίζοντας τις επιθυμητές συνθήκες μη-ορατότητας και ελέγχου141. Έτσι, η 

πρόταση αυτή συρρικνώνει ακόμα περισσότερο το νόημα της φιλοξενίας σε βαθμό 

που αχρηστεύει την αρχική σημασία της ως ανοικτότητας προς το ξένο, ξεπερνά 

ακόμη και το πλαίσιο της δυσπιστίας της ξενοφοβίας, για να περάσει στη σφαίρα της 

καταστολής και περιστολής της σε περιορισμένους χώρους. 

Οι γονείς του Ωραιοκάστρου, συνυπογράφουν πως η μόνη νόμιμη λύση για το 

ζήτημα των «αλλοδαπών» -όπως τους αποκαλούν- είναι οι μαζικές απελάσεις προς 

την «πρώτη ασφαλή χώρα υποδοχής τους» που δεν είναι άλλη από την 
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που επέβαλε το 1936 η κυβέρνηση Μεταξά στους σλαβόφωνους πληθυσμούς της Ανατολικής 

Μακεδονίας με στόχο την καταστολή της διαφοράς κι απεμπόλησής της σε παραμεθόριες περιοχές-

επιτηρούμενες ζώνες, σε τόπους δηλαδή όπου οι διώξεις σε βάρος πολιτών γίνονταν με νόμιμο τρόπο, 

βλ. Ρόμπου- Λεβίδη, Μ. (2016), Επιτηρούμενες ζωές: Μουσική, χορός και διαμόρφωση της 

υποκειμενικότητας στη Μακεδονία, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. 44-45 
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αποκαλούμενη «άσπονδη φίλη» Τουρκία. «Λύση» δίνεται από τους γονείς 

Ωραιοκάστρου και για το ζήτημα των ασυνόδευτων ανηλίκων: «να υιοθετηθούν από 

όλους εμάς έως την ενηλικίωσή τους, οπότε και θα μπορούν να επιλέξουν εάν 

επιθυμούν την ελληνική φιλοσοφία και σκέψη ή άλλη, και αντίστοιχα την προοπτική 

καθορισμού της ιθαγένειάς τους»142. Η παραπάνω πρόταση, εκτός από τους νομικούς 

περιορισμούς τους οποίους δεν λαμβάνει υπόψιν, συνιστά στην πραγματικότητα και 

μη λύση, λόγω της αοριστίας της (δεν διευκρινίζει σε ποιους αναφέρεται το «εμείς»). 

Οι γονείς, διατείνονται ότι οι μετανάστες είναι λαθραίοι, βρίσκονται στη χώρα 

παράνομα και κανένα καθεστώς φιλοξενίας δεν μπορεί να τους συμπεριλάβει. Μόνο 

στα ανήλικα παιδιά, που είναι ακόμη υπό διαμόρφωση, αναγνωρίζεται η δυνατότητα 

να συμπεριληφθούν, έστω και περιφερειακά,  στη σφαίρα της οικειότητας.  

Οι αρχικές διατυπώσεις φιλοξενίας «…αγκαλιάζουμε το ίδιο όλους τους 

μαθητές…»143 καταλήγουν σε μια σειρά προϋποθέσεων, οι οποίες τελικά διεκδικούν 

την αναστολή της144. Η φιλοξενία, για τους γονείς της Φιλιππιάδας μπορεί να δοθεί 

μόνο σε «πραγματικούς» πρόσφυγες, οι οποίοι συνειδητοποιημένα έχουν 

αποφασίσει την ένταξή τους στην ελληνική κοινωνία και αυτό συνεπάγεται πως οι 

μηχανισμοί εξομοίωσης μπορούν να λειτουργήσουν ομαλά σε αυτούς. Για την 

ακρίβεια, τίθεται ειδική διευκρίνηση, προκειμένου να ξεκαθαριστεί ποια κατηγορία 

μεταναστευτικού πληθυσμού είναι μόνο δεκτή: «δεν είμαστε αντίθετοι στην 

μόρφωση των παιδιών των πραγματικών προσφύγων εφόσον επιθυμούν την 

πραγματική και ομαλή τους ένταξη στην τοπική κοινωνία οικειοθελώς και χωρίς 

εξαναγκασμό από τρίτους»145.  

 Το καθεστώς της υπό όρους «φιλοξενίας», με όλες τις συνακόλουθες 

οριοθετήσεις και διακρίσεις που προτείνονται από τους γονείς, αφορά αποκλειστικά 

και μόνο τους πρόσφυγες και όχι τους οικονομικούς μετανάστες. Αυτού του είδους η 

διάκριση γίνεται σε πολλά από τα κείμενα. Αυτό που αποτελεί μοναδική λύση για 
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τους μετανάστες είναι η απέλαση: «…όσοι δεν είναι πρόσφυγες θα 

επαναπροωθούνται…»146. Επομένως, δημιουργούνται επιπλέον κριτήρια σε σχέση με 

το ποιος θα έχει πρόσβαση σε δικαιώματα και παροχές. Ωστόσο, οι γονείς του 

Ωραιοκάστρου διατυπώνουν μια πιο ακραία θέση, λέγοντας πως δικαίωμα 

παραμονής στη χώρα έχουν μόνο οι ασυνόδευτοι πρόσφυγες, όλοι οι υπόλοιποι 

πρέπει να απελαθούν στην πρώτη χώρα υποδοχής τους την Τουρκία. Με αυτό το 

δεδομένο, όποιος εισέρχεται στην Ελλάδα παύει να είναι πρόσφυγας και γίνεται 

παράνομος μετανάστης: «Το σύνολο των δικαιωμάτων που απορρέουν από την 

σύμβαση αυτή (σημ. : αναφέρεται στη σύμβαση της Γενεύης) για τους πρόσφυγες, 

μπορούν όποιοι ενδιαφερόμενοι να το επικαλούνται στην Τουρκία, αφού αυτή 

υπήρξε η πρώτη ασφαλής χώρα υποδοχής τους, οπότε παραμένοντας στην Ελλάδα 

αυτονόητα θα πρέπει να αντιμετωπίζονται ως απλοί μετανάστες και μάλιστα 

εισερχόμενοι παράνομα στο Ελληνικό έδαφος»147. Στην ανακοίνωσή τους, κάνουν 

σαφή διάκριση ανάμεσα στους πρόσφυγες και τους μετανάστες, ενώ χρησιμοποιούν 

ποικίλους χαρακτηρισμούς, για να αναφερθούν στους προσφυγικούς πληθυσμούς. 

Μερικές από τις διατυπώσεις είναι οι εξής: «μαζική παράνομη είσοδος και παραμονή 

αλλοδαπών», «ανεξέλεγκτη είσοδος αλλοδαπών στον τόπο μας», «αγνώστων 

προελεύσεων και προθέσεων αλλοδαποί». Σε κάποιο σημείο του κειμένου, γίνεται 

λόγος για «καταχρηστική αναφορά σε «προσφυγόπουλα»», υπό την έννοια ότι δεν 

ανήκουν όλα τα παιδιά σε οικογένειες προσφύγων.  

Η διάκριση ανάμεσα στην έννοια του πρόσφυγα και του μετανάστη είναι 

ούτως ή άλλως δυσδιάκριτη, δεδομένου του γεγονότος ότι για πάρα πολλούς 

μεταναστευτικούς πληθυσμούς η μετακίνηση είναι η μοναδική λύση, εξαιτίας των 

δύσκολων συνθηκών διαβίωσης στις χώρες της Μέσης Ανατολής. Μετά το 2015, 

σταδιακά η έννοια του λαθρομετανάστη αντικαθίσταται από την έννοια του 

πρόσφυγα148.  Όπως αναφέρει ο Παπαταξιάρχης, στην Ελλάδα ως πρόσφυγες 

προσλαμβάνονται όσοι δεν ήρθαν για να μείνουν στη χώρα, αλλά χρησιμοποιούν την 
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πατριωτισμός της «αλληλεγγύης», Σύγχρονα Θέματα, τεύχος 132-133, Ιανουάριος - Ιούνιος 2016, σ. 
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Ελλάδα ως χώρα διέλευσης. Στο κείμενο όμως των γονέων του Ωραιοκάστρου, η 

κατηγορία του πρόσφυγα τελικά δεν αφορά κανέναν, καθώς υπάρχει ο ισχυρισμός 

πως μόνο στην Τουρκία δικαιούνται -κάποιοι από αυτούς- να επιστρέψουν και πάλι 

στην κατηγορία του πρόσφυγα.  

Επιπλέον, ένα από τα συμπεράσματα του κειμένου των γονέων από το 

Ωραιόκαστρο, είναι ότι η φιλοξενία δεν αποτελεί προτεραιότητα στην παρούσα 

πολιτικο/οικονομική συγκυρία, η οποία είναι ιδιάζουσα. Αναφέρεται στην «ελληνική 

φιλοξενία» ως ιδιότητα που χαρακτηρίζει όλο το ελληνικό έθνος ως ολότητα, αλλά 

προτείνει να περιοριστούν τα όριά της, καθώς όπως λέει: «Η διάθεσή μας να 

παρέξουμε ελληνική φιλοξενία… δεν σημαίνει ότι οφείλουμε να απεμπολήσουμε την 

εθνική μας ταυτότητα ή να θέσουμε σε κίνδυνο την ακεραιότητα της χώρας μας ή την 

δημόσια τάξη»149. Επομένως, το επιχείρημα είναι το εξής: είμαστε ως έθνος/ φυλή 

φιλόξενοι, αλλά όχι σε όλες τις περιστάσεις και όχι απροϋπόθετα. Τα όρια της 

φιλοξενίας θα πρέπει να συρρικνωθούν, καθώς αυτό που προέχει είναι η εσωτερική 

ηρεμία και ασφάλεια. Υπονοείται ότι σε συγκεκριμένες περιστάσεις αίρεται και η 

δημοκρατία και η φιλοξενία. Αυτό που παρουσιάζεται ως υπερβολή φιλοξενίας, είναι 

το γεγονός ότι η Ελλάδα φιλοξενεί μετανάστες, τη στιγμή που άλλες χώρες κλείνουν 

τα σύνορά τους. Είναι ακόμα υπερβολικό, σύμφωνα με το ίδιο κείμενο, να 

προτάσσονται ουμανιστικοί στόχοι, όταν διακυβεύεται η εθνική μας ασφάλεια : 

«Οφείλουμε να περιορίσουμε ιδεοληψίες και υπερβολές… την ίδια στιγμή που 

άλλοι,… κλείνουν τα σύνορα τους ή επιβάλουν στους μετανάστες την δήμευση του 

συνόλου των κινητών αξιών που διαθέτουν, εμείς να παρουσιαζόμαστε ως οι 

παγκοσμίως διακρινόμενοι για την πρωτοφανή αφέλεια και επιπολαιότητα τους, 

«ακραιφνείς ουμανιστές», προκρίνοντας αλόγιστα, κραυγαλέες εκδηλώσεις 

φιλοξενίας αντί της συνετής διαχείρισης ενός σοβαρότατου προβλήματος…»150. 

Συνετή διαχείριση είναι, κατά το κείμενο, οι απελάσεις, η περιχαράκωση σε 

επιτηρούμενες ζώνες, η εξομοιωτική φιλοξενία των ανήλικων μεταναστών. Η 

φιλοξενία προσδιορίζεται ως παρωχημένη έννοια, που δεν ταιριάζει με την παρούσα 

συγκυρία, ενώ υπερτονίζεται η ανταλλακτική της διάσταση, σύμφωνα με την οποία 
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φιλοξενούμε κάποιο μόνο αν θα έχουμε κάποια ανταμοιβή/ όφελος από αυτό, 

αλλιώς είναι μια ολωσδιόλου άσκοπη κίνηση, μια υπερβολή με επιζήμια 

αποτελέσματα.  

Οι γονεϊκοί λόγοι που αντιδρούν στα νέα προγράμματα σπουδών για τα 

θρησκευτικά, ορίζουν τον ξένο ως τον θρησκευτικά άλλο, ο οποίος αποτελεί την 

θρησκευτική μειονότητα. Έναντι αυτής, η κυρίαρχη θρησκευτική ομάδα διεκδικεί το 

δικαίωμα να μονοπωλεί τον χαρακτήρα της επίσημης θρησκευτικής εκπαίδευσης, ο 

οποίος -όπως διατείνονται οι γονείς των λόγων που μελετάμε- θα πρέπει να 

προβάλλει με ομολογιακό τρόπο το ορθόδοξο χριστιανικό δόγμα. Η φιλοξενία του 

θρησκευτικά άλλου συντελείται διαμέσου του περιεχόμενου της εκπαίδευσης, το 

οποίο διευρύνεται για να συμπεριλάβει την ετερότητα. Οι γονείς αντιδρούν, επειδή 

«Στα «νέα Θρησκευτικά» δεν προβάλλεται και δεν ομολογείται ο Χριστός ως ο μόνος 

αληθινός Θεός και Σωτήρας του κόσμου ούτε η διδασκαλία του ως η μόνη 

αποκεκαλυμμένη αλήθεια»151, ενώ καταγγέλλουν την επίσημη εκπαιδευτική πολιτική 

για ανισονομία, «αφού τα παιδιά των Ελλήνων μουσουλμάνων της Θράκης και των 

Ελλήνων Ρωμαιοκαθολικών και Εβραίων απολαμβάνουν, … το δικαίωμα, και ορθώς, 

να διδάσκονται στο μάθημα των Θρησκευτικών τους αμιγώς και ανοθεύτως τη 

θρησκεία των γονέων τους, μόνον δε τα τέκνα των ορθοδόξων Ελλήνων 

εξαναγκάζονται με τα «νέα Θρησκευτικά» σε αντορθόδοξη πολυθρησκειακή 

αγωγή»152. Οι σύλλογοι γονέων εδώ, δηλώνουν πως εκπροσωπούν τη «λαϊκή 

βούληση», η οποία εξεγείρεται ενάντια σε μία άνιση μεταχείριση: η θρησκευτική 

ετερότητα διατηρεί το δικαίωμα να διδάσκεται το δόγμα της ως έχει, ενώ το 

αριθμητικά κυρίαρχο χριστιανορθόδοξο δόγμα θα πρέπει να συνετιστεί προς μία 

«ουδετερόθρησκη» κατεύθυνση. Το επίσημο θρησκευτικό δόγμα μοιάζει να χάνει τα 

κυριαρχικά του δικαιώματα και να μετριάζεται η πρόσβασή του στον πληθυσμό, τον 

οποίο μέχρι πρότινος κατηχούσε μεθοδευμένα και ελεγχόμενα. Αυτό που ζητά ο 

γονεϊκός αλλά και εκκλησιαστικός λόγος, την χρονική περίοδο που μελετάμε, είναι να 

επανακτήσει την πλεονεκτική θέση που κατείχε παραδοσιακά στο ελληνικό 
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εκπαιδευτικό σύστημα το χριστιανοθόδοξο δόγμα, έτσι ώστε να «…εκφράζει το 

φρόνημα της συντριπτικής πλειοψηφίας του Ελληνικού λαού»153.  

Η αριθμητική υπεροχή ενός θρησκευτικού δόγματος λειτουργεί εξουσιαστικά 

απέναντι στο δικαίωμα κάποιου να αυτενεργεί και να γνωρίζει, από τη θέση του 

οικοδεσπότη που έχει κάθε δικαίωμα να επιθυμεί από τον ξένο να οπισθοχωρήσει 

στις απόψεις και τις συνήθειες του, προκειμένου να γίνει αποδεκτός. Η απαίτηση 

διατυπώνεται ρητά στο παρακάτω απόσπασμα: «Θέλουμε τα ορθόδοξα παιδιά μας, 

στο Ελληνικό Δημόσιο σχολείο, να διδάσκονται ότι ο Τριαδικός Θεός … είναι ο μόνος 

δρόμος για την σωτηρία της ψυχής τους και δεν υπάρχει κανένας άλλος…Δεν μπορεί 

να υπάρξουν συμβιβασμοί, νεωτερισμοί και εκπτώσεις στην ορθόδοξη πίστη μας» ή 

σε άλλο κείμενο «τα νέα βιβλία των θρησκευτικών περιέχουν υλικό από διδασκαλίες 

πολλών θρησκειών, χωρίς να δίδεται η δέουσα προτεραιότητα και βαρύτητα στο 

Ορθόδοξο Χριστιανικό Δόγμα…»154. Οι γονείς και πάλι σε ρόλο ιδιοκτήτη διατηρούν 

το δικαίωμα να αποφασίζουν αυτοί για το περιεχόμενο της θρησκευτικής 

εκπαίδευσης των παιδιών τους. 

Όπως και στην περίπτωση των προσφύγων, έτσι κι εδώ η ετερότητα 

απομονώνεται στον ιδιωτικό χώρο. Όποιος από τους γονείς επιθυμεί το παιδί του να 

λαμβάνει διαφορετική θρησκευτική εκπαίδευση, μπορεί να το κάνει στον ιδιωτικό 

του χώρο: «προτείνουμε για όσους Έλληνες χριστιανούς ορθόδοξους γονείς 

«προοδευτικούς»- ή μήπως «μεταλλαγμένους»; – δεν συμφωνούν με τις απόψεις 

αυτές και επιθυμούν το παιδί τους να αποκτάει γνώσεις και άλλων θρησκειών, 

μπορούν ελεύθερα να το κάνουν στο σπίτι τους, μέσω του διαδικτύου ή κάποιου 

βιβλίου»155. Ο ειρωνικός τόνος του κειμένου απέναντι στους «προοδευτικούς» γονείς 

είναι φανερός και υποδηλώνει την πλήρη αμφισβήτηση και απαξίωση των αντίθετων 

απόψεων. Η πρόοδος ισοδυναμεί με «μετάλλαξη», η απόσχιση από την κανονικότητα 

είναι μη φυσιολογική, αλλά τουλάχιστον ανεκτή στον ιδιωτικό της χώρο.  

Με τον ίδιο τρόπο οι γονεΐκές αντιδράσεις ενάντια στη Θεματική εβδομάδα 

και συγκεκριμένα στον άξονα «έμφυλες ταυτότητες», διατείνονται πως σέβονται 
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όλους τους ανθρώπους (συμπεριλαμβανομένων και αυτών με διαφορετικό 

σεξουαλικό προσανατολισμό) και πως μαθαίνουν στα παιδιά τους πως να σέβονται 

την ελεύθερη επιλογή του κάθε ατόμου, αυτό όμως δεν συνεπάγεται πως επιτρέπουν 

στα παιδιά τους να εκτίθενται σε σεξουαλικά πρότυπα τα οποία εκείνοι δεν 

εγκρίνουν: « Ωστόσο αντιτιθέμεθα στην διαφήμιση της πρόωρης έναρξης 

σεξουαλικών σχέσεων καθώς και των διαφορετικών σεξουαλικών προτιμήσεων που 

μπορεί να μπερδέψει και να αποπροσανατολίσει τα παιδιά μας»156. Η 

«προβληματική» κατάσταση της σεξουαλικής «διαστροφής» βαραίνει τα υποκείμενά 

και την οικογένειά τους και ως εκ τούτου πρέπει να επιλυθεί στο πλαίσιο της 

ιδιωτικής πρωτοβουλίας.  

Κοινό αίτημα σε όλα τα υπό μελέτη κείμενα αποτελεί η ανάληψη της 

σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης των εφήβων από την οικογένειά τους, η οποία 

διατηρεί κατά τα λεγόμενα των γονέων το δικαίωμα να καθορίζει την σεξουαλικότητα 

των παιδιών: «Δεν είμαστε ενήμεροι για τις συμπεριφορές αυτές που πρέπει να 

αλλάξουν τα παιδιά και ούτε μας ζητήθηκε η άδεια...Ως βιολογικοί τους γονείς 

έχουμε δομήσει στα παιδιά μας την έμφυλη ταυτότητά τους (αγόρι ή κορίτσι) και τα 

έχουμε διαπαιδαγωγήσει σε σχέση με το βιολογικό τους φύλο. Δεν έχουμε δώσει 

ακόμα (ως γονείς) σε κανέναν την άδεια και το δικαίωμα να αποδομήσει κάτι που 

εμείς τους έχουμε δομήσει. Κάθε περίπτωση απόκλισης αφορά προσωπικά το κάθε 

παιδί και την οικογένειά του, και όχι όλη τη σχολική κοινότητα» 157 ή σε άλλο κείμενο: 

«Όσον αφορά το θέμα της Σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης οι ειδικοί προτείνουν πλεόν 

την Εξατομικευμένη σεξουαλική διαπαιδαγώγηση (Tailor-made sex education) 

ανάλογα με τις ανάγκες του κάθε παιδιού και σε συνεργασία πάντα με τους γονείς. 

Την εξατομικευμένη αυτή διαπαιδαγώγηση αρμόδιοι να την κάνουμε είμαστε 

εμείς…ενημερωνόμαστε από αρμόδιους ιατρικούς φορείς και στη συνέχεια εμείς -

γνωρίζοντας την ψυχοσύνθεση και το επίπεδο ωριμότητας των παιδιών μας- να τους 

προσφέρουμε την εξατομικευμένη σεξουαλική διαπαιδαγώγηση που έχουν 

ανάγκη»158. Ο αυθεντιοκρατικός λόγος της οικογένειας είναι αυτός που θα ορίσει το 

περιεχόμενο της σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης των τέκνων. Αυτό που νοείται ως 
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διαστροφή, αντιμετωπίζεται κεκλεισμένων των θυρών, ώστε να διασφαλιστεί ότι 

παραμένει εντός του οίκου. Ο έλεγχος της σεξουαλικότητας επιτελείται μέσω του 

εγκλεισμού της στο σώμα και στον οίκο στον οποίο αυτό ανήκει, δεν αποκλείει τις 

μορφές της απεναντίας τις «προεκτείνει…και τις ακολουθεί με γραμμές απεριόριστης 

διείσδυσης»159. Σε όλες τις παραπάνω περιπτώσεις, οι γονείς προτείνουν να 

εγκλειστεί ή να εξυγιανθεί ο ξένος στο ιδιωτικό του χώρο, ώστε να είναι ελεγχόμενος. 

Αντίθετα, διεκδικούν το δικαίωμα ελέγχου της δημόσιας σφαίρας, προεκτείνοντας τα 

όρια του οίκου σε αυτήν. 

 

7.2 Τα όρια της Νομιμότητας 

Ο λόγος των γονέων εμπεριέχει μία κυβερνητική διάσταση (με το περιεχόμενο που 

της αποδίδει ο Φουκώ), υπό την έννοια ότι αποτελεί έναν έλεγχο επί της ζωής 

(βιοεξουσία) των ανήλικων τέκνων, εν είδει επιτήρησης, διδαχής και καθοδήγησης. 

Η συχνή επίκληση στον νόμο, από την μεριά των γονέων(παρατηρείται στο σύνολο 

σχεδόν των λόγων που μελετάμε), αποσκοπεί στο να θεμελιώσει τον «γονεϊκό νόμο», 

πάνω σε ήδη ισχύουσες θεσμικές διατάξεις, τις οποίες ερμηνεύει με τρόπο που να 

μπορεί να εξυπηρετεί τους στρατηγικούς τους στόχους. Η ερμηνεία που επιδιώκεται 

να αποδοθεί στον νόμο, ενεργοποιεί σε αυτόν την δυνατότητα μη εφαρμογής του για 

ορισμένες κοινωνικές ομάδες. Επιθυμούν δηλαδή, μέσω μιας συγκεκριμένης 

ανάγνωσής του, να αναστείλουν την ισχύ του για συγκεκριμένα σώματα και να 

θέσουν εκτός νόμου τους λόγους, που καθιστούν τα σώματα αυτά ορατά. Από τη 

θέση του κυρίαρχου, αποπειρώνται να επανακτήσουν τον έλεγχο του περιεχομένου 

της εκπαίδευσης. 

Όλοι οι γονεϊκοί λόγοι που μελετάμε, ανεξαρτήτως του θέματος που τους 

ενεργοποιεί, επικαλούνται το πρωτόκολλο της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των 

Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, η οποία υιοθετήθηκε το 1950 από το Συμβούλιο της 

Ευρώπης, προκειμένου να προστατέψει τα ανθρώπινα δικαιώματα. Από τη σύμβαση 

αυτή, απομονώνουν μία συγκεκριμένη πρόταση που θεωρείται καίριας σημασίας για 

το επιχείρημά τους. Το απόσπασμα που χρησιμοποιούν είναι το εξής: «…επί του 
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πεδίου της μορφώσεως και της εκπαιδεύσεως θα σέβεται (σημ.: εννοείται το κράτος) 

το δικαίωμα των γονέων όπως εξασφαλίζουσι την μόρφωση και την εκπαίδευσιν 

τούτιν συμφώνως προς τα ιδίας αυτών θρησκευτικάς και φιλοσοφικάς 

πεποιθήσεις…»160. Με βάση αυτήν τη διατύπωση, οι γονείς επιχειρούν να 

θεμελιώσουν νομικά το δικαίωμά τους να μπορούν να προτάσσουν τις φιλοσοφικές 

τους απόψεις ή τις θρησκευτικές τους πεποιθήσεις (με την απαίτηση να γίνουν 

σεβαστές), έστω κι αν αυτές λειτουργούν καταπιεστικά ή εξουσιαστικά εναντίων 

άλλων κοινωνικών ομάδων, πληθυσμών και θρησκειών, ακόμα κι αν προάγουν 

δηλαδή, την κοινωνική διάκριση και τον αποκλεισμό. Το όριο του νόμου είναι 

δυσδιάκριτο και δημιουργεί μια αμφισημία, που επιτρέπει στον κυρίαρχο λόγο να 

κανονικοποιεί εξαιρώντας. 

Στην πλειονότητα των κειμένων, γίνεται επίσης επίκληση σε συγκεκριμένες 

συνταγματικές διατάξεις, στις οποίες αντιτίθενται οι εκπαιδευτικές αλλαγές της 

περιόδου (σύμφωνα πάντα με τους ισχυρισμούς των γονέων). Άλλωστε, κάποια 

δίκτυα συλλόγων γονέων161, στην περίπτωση των δομών ΔΥΕΠ, προσέφυγαν μετά την 

εφαρμογή του νόμου, στο Συμβούλιο της Επικρατείας, για να θίξουν την 

συνταγματικότητα των αποφάσεων και να τις θέσουν εκτός νόμου. Στα περισσότερα 

κείμενα, οι γονείς προσπαθούν να αναλύσουν το δίπολο «εμείς» και οι «άλλοι» με 

βασικό στοιχείο διάκρισης την νομιμότητα. Το συλλογικό «εμείς» εντάσσεται στην 

κατηγορία της νομιμότητας και οι πράξεις του διασαφηνίζονται και ερμηνεύονται 

βάσει του νόμου. Εν αντιθέσει, η ομάδα των «άλλων», εντάσσεται στη σφαίρα της 

ανομίας και της παραβατικότητας, που προσβάλλει το έννομο συμφέρον του «εμείς». 
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Και συμπληρωματικά: αίτηση Ακύρωσης ενώπιον του ΣτΕ από τους συλλόγους γονέων του 1ου Δ.Σ. 

Αυλώνα και Μαλακάσας (ολόκληρη η αίτηση στο blog του συλλόγου γονέων Αυλώνα: 
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Στους παράνομους «άλλους» εντάσσονται και οι «αλληλέγγυοι» , οι οποίοι 

καταστρέφουν τη δημόσια περιουσία και προπηλακίζουν πολίτες162.  

Πιο συγκεκριμένα, το βασικό επιχείρημα των γονέων στο Ωραιόκαστρο 

μπορεί να συνοψιστεί στην εξής φράση: διαφωνούμε με την ένταξη των 

προσφυγόπουλων στο σχολείο, γιατί θεωρούμε πως αυτή η πράξη είναι 

αντισυνταγματική και ενάντια στα συμφέροντα των Ελλήνων πολιτών. Σε 

συγκεκριμένο σημείο του κειμένου μάλιστα, χρησιμοποιείται η φράση 

«συνταγματικά υπαγορευμένες διακρίσεις»163, στην προσπάθεια να θεμελιωθεί 

νομικά η ρατσιστική συμπεριφορά : «Θεωρούμε άλλωστε ότι η προπαγανδιστική 

δαιμονοποίηση κάθε αναγνώρισης και αποδοχής των αναγκαίων και συνταγματικά 

υπαγορευμένων διακρίσεων, που ουδεμία σχέση έχει με τον ρατσισμό, σίγουρα 

φανερώνει υποκρισία αλλά και αποκαλύπτει ύποπτες σκοπιμότητες»164. Έτσι, η 

διάκριση αποτελεί για τους γονείς, μία συνταγματικά κατοχυρωμένη κατάσταση, που 

ταυτόχρονα δεν σχετίζεται με τον ρατσισμό. Αν όμως, από την έννοια του ρατσισμού 

αφαιρέσουμε τη βασική του διάσταση, δηλαδή τη διάκριση, τότε μένει αναπάντητο 

τι μπορεί να υποδεικνύει η έννοια χωρίς αυτήν. Αντίστοιχα, οι γονείς από τον Αυλώνα 

αναφέρουν στο κείμενό τους ότι «η προστασία του κοινωνικού δικαιώματος στην 

υγεία έχει γίνει συχνά η αιτία για επιβολή περιορισμών στην άσκηση άλλων 

συνταγματικών δικαιωμάτων»165, επομένως θεωρούν πως σε κατάσταση κινδύνου 

(υγειονομικού) κάποια δικαιώματα είναι σημαντικότερα από άλλα και τα 

επικαλύπτουν. 

Σε κείμενο των γονέων από το Ωραιόκαστρο, γίνεται αναφορά στην 

παραμονή μεταναστών στη χώρα και παρατίθενται δικαστικές αποφάσεις, οι 

οποίες έχουν αποδοκιμάσει «τη διαιώνιση της παραμονής αλλοδαπών εντός της 

επικράτειας»166. Επιπλέον, γίνεται αναφορά σε αποφάσεις του Δ’ Τμήματος του 

Συμβουλίου της Επικρατείας για να επισημανθούν οι υποχρεώσεις της Τουρκίας 

σε σχέση με τις διεθνείς συνθήκες (Συνθήκη της Γενεύης) και για να στηριχθεί το 
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επιχείρημα της μη ανεκτικότητας. Σε άλλο σημείο του κειμένου, γίνεται μνεία 

στην 4η παράγραφο του άρθρου 5 του Συντάγματος, για να υποστηριχτεί η 

άποψη πως η ελεύθερη μετακίνηση εντός της ελληνικής επικράτειας αφορά μόνο 

Έλληνες : «…4. Απαγορεύονται ατομικά διοικητικά μέτρα που περιορίζουν σε 

οποιονδήποτε Έλληνα την ελεύθερη κίνηση ή εγκατάσταση στη Χώρα, καθώς και 

την ελεύθερη έξοδο και είσοδο σ’ αυτήν… μόνο Έλληνες έχουν το δικαίωμα να 

κινούνται ελεύθερα και να εγκαθίστανται στην Χώρα, αλλά και να εισέρχονται και 

να εξέρχονται από αυτήν…ενώ ο κανόνας για τους αλλοδαπούς που εισέρχονται 

χωρίς άδεια είναι να αντιμετωπίζουν το διοικητικό μέτρο της απέλασης, αφού 

αυτοί δεν έχουν δικαιώματα ελεύθερης εισόδου, κίνησης και εγκατάστασης στη 

χώρα…»167. Εδώ, φαίνεται πως η συγκεκριμένη ανάγνωση του άρθρου προσπαθεί 

να πείσει ότι η ελεύθερη μετακίνηση αφορά μόνο Έλληνες, ενώ υπάρχουν 

διεθνείς συνθήκες, που απαγορεύουν την στέρηση της ελευθερίας στους 

αιτούντες άσυλο.  

Επιπλέον, το ίδιο κείμενο παραθέτει τα άρθρα 5 και 6 της Ευρωπαϊκής 

Σύμβασης των Δικαιωμάτων του ανθρώπου, για να καταδείξει ότι όσοι εισέρχονται 

στη χώρα με παράνομο τρόπο δεν έχουν δικαίωμα στην προσωπική ελευθερία και 

ασφάλεια «…αναφέρουν ρητά: Άρθρο 5: Το δικαίωμα στην προσωπική ελευθερία και 

ασφάλεια: 1…Ουδείς επιτρέπεται να στερηθεί της ελευθερίας του ει μή εις τα 

ακολούθως περιπτώσεις και συμφώνως προς την νόμιμο διαδικασίαν:… .στ) εάν 

πρόκειται περί νομίμου συλλήψεως και κρατήσεως ατόμου επί σκοπώ όπως 

εμποδιστή από του να εισέλθει παρανόμως εν τη χώρα, ή εναντίον του οποίου 

εκκρεμεί διαδικασία απελάσεως ή εκδόσεως…»168. Με την παράθεση του 

συγκεκριμένου αποσπάσματος, προσπαθεί να στηριχθεί το επιχείρημα της 

απόρριψης των προσφυγόπουλων από το επίσημο σύστημα εκπαίδευσης, στο όνομα 

της νομιμότητας. Το συγκεκριμένο απόσπασμα ωστόσο, χρησιμοποιείται σκόπιμα, 

ενώ παράλληλα, αποκρύπτει το νομικό καθεστώς που ισχύει με βάση τη συνθήκη της 

Γενεύης για τους πρόσφυγες. Στη συνθήκη αυτή, που έχει διεθνή ισχύ, γίνεται σαφής 

διαχωρισμός του πρόσφυγα και του μετανάστη. Ως πρόσφυγες, ορίζονται οι 
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άνθρωποι που διέφυγαν από την πατρίδα τους, εξαιτίας κάποιου δικαιολογημένου 

φόβου δίωξης, εξαιτίας πολιτικών, θρησκευτικών πεποιθήσεων, εμπόλεμης 

σύρραξης ή εμφύλιας διαμάχης. Επιπλέον, σύμφωνα με την Διεθνή Αμνηστία  «Το 

διεθνές, το ευρωπαϊκό και το εθνικό δίκαιο απαγορεύουν την άμεση ή έμμεση (μέσω 

τρίτης χώρας) επιστροφή προσφύγων και αιτούντων άσυλο στη χώρα από την οποία 

διέφυγαν ή την απώθησή τους όταν φτάνουν στα σύνορα»169. Οι συλλογικές 

απελάσεις απαγορεύονται από το διεθνές δίκαιο, ενώ η στέρηση της ελευθερίας 

τίθεται σε εξαιρετικές μόνο περιπτώσεις και εφόσον οι αιτούντες άσυλο έχουν 

διαπράξει αποδεδειγμένα ποινικά αδικήματα170. Χρησιμοποιώντας το όρο της 

νομιμότητας προσπαθεί να αποδείξει ότι η μετακίνηση των μεταναστών είναι 

παράνομη και επομένως και η φοίτησή τους σε οποιαδήποτε σχολείο της χώρας είναι 

κι αυτή συνεπακόλουθα παράνομη. 

 Στην ανακοίνωση του συλλόγου γονέων Ωραιοκάστρου, γίνεται εκτεταμένη 

αναφορά και στον υπαλληλικό κώδικα, με σκοπό να «νουθετήσει» τους 

εκπαιδευτικούς και τον διευθυντή του σχολείου, κρίνοντας την υποστηρικτική και 

αλληλέγγυα στάση τους προς τους πρόσφυγες ως αντισυνταγματική. Υπενθυμίζει την 

υποχρέωσή τους να υπηρετούν ως υπάλληλοι του κράτους το Σύνταγμα, για να 

καταλήξει στην διατύπωση : «Τονίζουμε…ότι οι αλλοδαποί που βρίσκονται παράνομα 

στην Ελλάδα δεν είναι ούτε διοικούμενοι ούτε πολίτες της χώρας μας»171. Μ’ αυτόν 

τον τρόπο, κρίνουν ως αντισυνταγματική πράξη κάθε είδους παροχή επίσημων 

υπηρεσιών από υπαλλήλους του κράτους. Στη συνέχεια, η ανακοίνωση προχωράει σε 

διάκριση των δικαιωμάτων, που απευθύνονται «αποκλειστικά σε Έλληνες πολίτες» 

στηρίζοντάς την σε μια ιδιότυπη ανάγνωση των άρθρων 2 και 5 του Συντάγματος σε 

αντιδιαστολή με το άρθρο 16 (που αφορά την εκπαίδευση): «Η παιδεία αποτελεί 

βασική αποστολή του Κράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, επαγγελματική 

και φυσική αγωγή των Ελλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής 

συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. 3. Τα έτη 

υποχρεωτικής φοίτησης δεν μπορεί να είναι λιγότερα από εννέα. 4. Όλοι οι Έλληνες 

                                                           
169 https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-dikaiomata-prosfygon-

metanaston (τελ. αν. 15/5/2018) 
170 Ο.π. 
171 Γ-6 

https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-dikaiomata-prosfygon-metanaston
https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-dikaiomata-prosfygon-metanaston
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έχουν δικαίωμα δωρεάν παιδείας, σε όλες τις βαθμίδες της, στα κρατικά 

εκπαιδευτήρια...»172 Για να καταλήξει στο συμπέρασμα : «Από την γραμματική και 

μόνο διατύπωση του άρθρου καθίσταται σαφές ότι δικαίωμα απρόσκοπτης 

πρόσβασης στις δομές του δημόσιου σχολείου έχουν μόνο οι Έλληνες και όχι 

οποιοσδήποτε άνθρωπος βρίσκεται εντός της ελληνικής επικράτειας και μάλιστα έχει 

εισέλθει παράνομα σε αυτή»173. Ωστόσο, μπορεί εύκολα κανείς να διαπιστώσει ότι 

το άρθρο αναφέρεται στους Έλληνες πολίτες, χωρίς να εξαιρεί άλλες κοινωνικές 

ομάδες και η διατύπωση «μόνο για Έλληνες» αποτελεί μια ιδεοληπτική ανάγνωση 

του άρθρου. Υπονοείται ότι, όποιος παρέχει εκπαίδευση σε «ξένους» εντός του 

επίσημου εκπαιδευτικού συστήματος της χώρας, κινείται στα όρια της ανομίας. 

Όσον αφορά τις γονεϊκές αντιδράσεις ενάντια στα νέα θρησκευτικά, αυτές 

ακολουθούν κατά κύριο λόγο την γραμμή του κατηγορητηρίου, όπως εκφράστηκε 

στην προσφυγή της Εκκλησίας στο ΣτΕ. Χρησιμοποιούν δηλαδή, α) το άρθρο 16, 

παράγραφο 2 του Συντάγματος το οποίο ορίζει ότι: «Η παιδεία αποτελεί βασική 

αποστολή του κράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, επαγγελματική και 

φυσική αγωγή των Ελλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής συνείδησης 

και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες»174 β) το άρθρο 3 στο 

οποία γίνεται επίκληση της «Αγίας και Ομοουσίου και Αδιαιρέτου Τριάδας» και ορίζει 

ότι: «Επικρατούσα θρησκεία στην Ελλάδα είναι η θρησκεία της Ανατολικής 

Ορθόδοξης Εκκλησίας του Χριστού»175, γ) το άρθρο 13 παρ. 1 «για το απαραβίαστο 

της ελευθερίας της θρησκευτικής συνείδησης και από το οποίο απορρέει και η 

υποχρέωση των γονέων να μεταδώσουν στα ανήλικα τέκνα τους τις θρησκευτικές 

τους πεποιθήσεις»176, δ) τον νόμο 1566/1985 (άρθρο 1 παρ. 1), σύμφωνα με τον 

οποίον: «η Ελληνική Πολιτεία οφείλει να παρέχει παιδεία σύμφωνη με τις 

θρησκευτικές πεποιθήσεις των μαθητών»177. Με βάση τα παραπάνω συνταγματικά 

άρθρα και νόμους οι γονείς προσπαθούν να αποδείξουν την δέσμευση του κράτους 
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να παρέχει θρησκευτική μόρφωση δογματικού τύπου. Επικαλούνται ακόμη 

ανισονομία, διότι σε αντίθεση με τις υπόλοιπες θρησκευτικές μειονότητες που ζουν 

στη χώρα, οι οποίες βάσει του άρθρου 68 του νόμου 4235/2014 και του άρθρου 55 

του νόμου 4386/2016 «επιλέγουν τα διδακτικά τους εγχειρίδια για την κατηχητική –

ομολογιακή διδασκαλία της θρησκείας τους στα Ελληνικά Δημόσια Σχολεία, ενώ 

εμείς, που ανήκουμε στην θρησκευτική πλειοψηφία του ελληνικού λαού, να μην 

έχουμε τέτοια επιλογή για ομολογιακό μάθημα θρησκευτικών»178. 

Το άρθρο 16, παράγραφο 2 του Συντάγματος επικαλούνται και οι γονείς που 

αντιδρούν στη θεματική εβδομάδα για τις έμφυλες ταυτότητες, για να υποστηρίξουν 

την αντισυνταγματικότητα της απόφασης. Ο εμπλουτισμός της εκπαίδευσης με ένα 

πρόγραμμα σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης και ενημέρωσης σε θέματα έμφυλων 

ταυτοτήτων, κατά την άποψή των γονέων, αντιτίθεται στο συνταγματικό πρόταγμα 

για μία εκπαίδευση της οποίας το περιεχόμενο «αναπτύσσει την Εθνική και 

Θρησκευτική Συνείδηση»179. Είναι ωστόσο, αδιευκρίνιστος ο λόγος για τον οποίο η 

ενημέρωση των εφήβων σε θέματα που αφορούν τη σεξουαλικότητα έχει αντεθνικό 

και αντι-θρησκευτικό περιεχόμενο. Επιπλέον, το επιχείρημα για 

αντισυνταγματικότητα της απόφασης ενισχύεται από το άρθρο 2 της Ευρωπαϊκής 

Σύμβασης για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (η οποία διασφαλίζει το δικαίωμα των 

γονέων να εξασφαλίζουν μόρφωση στα παιδιά τους σύμφωνη με τις φιλοσοφικές και 

θρησκευτικές τους πεποιθήσεις), από το άρθρο 21 του Συντάγματος σύμφωνα με το 

οποίο «οι γονείς δύνανται να εκφράσουν την αντίθεσή των και να αξιώσουν την 

εξαίρεση του τέκνου τους από μία τέτοια διδασκαλία που αποδομεί την πίστη τους 

και τις αρχές των»180, από το άρθρο 5 «περί προσβολής της σεξουαλικής ελευθερίας 

και περί ανάπτυξης της προσωπικότητας»181. Στα συγκεκριμένα αποσπάσματα, ως 

σεξουαλική ελευθερία νοείται η ταύτιση με τις αξίες των γονέων. Επιπλέον, 

θεωρείται ότι αυτού του είδους οι παιδαγωγικές μεταρρυθμίσεις, υπερτονίζουν «το 

σεξουαλικό στοιχείο σε παιδιά ηλικίας 12-15 ετών»182 με άμεσο κίνδυνο «τον 
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επηρεασμό τους προς την σεξουαλική ενεργοποίηση…Ο εξαναγκασμός στην 

σεξουαλική φαντασίωση και στον πανσεξουαλικό πειραματισμό προσβάλλει ευθέως 

την σεξουαλική τους ελευθερία, το δικαίωμα στην αβίαστη επιλογή και στην αποχή 

από σεξουαλικές σκέψεις και πράξεις»183. Αυτό που προβάλλεται από τους γονείς ως 

ασφαλής και ενδεδειγμένος σεξουαλικός προσανατολισμός είναι η αποχή από τη 

σεξουαλικότητα και η αποσιώπησή της. Η ελευθερία έγκειται στην ελευθερία των 

γονέων να υποδεικνύουν «αβίαστα» το δικαίωμα των παιδιών τους στην σεξουαλική 

αποχή. Το δικαίωμα στην ελεύθερη επιλογή ταυτίζεται με το δικαίωμα στην 

απαγόρευση. Σύμφωνα με τις διακηρύξεις των γονέων, ο νόμος πρέπει να 

αποσιωπάει την σεξουαλικότητα εν γένει. Ταυτόχρονα, το περιεχόμενο του νόμου 

διαστέλλεται με τη συρραφή πολλών διαφορετικών εδαφίων, προκειμένου να 

συγκλίνει με τις ιδεολογικές τοποθετήσεις των γονέων. 

 Είναι σαφής στα σημεία αυτά, η πρόσδεση του επιχειρήματος των γονέων 

στην ιδεολογική πλατφόρμα του συντηρητισμού, ο οποίος εκπροσωπείται ιστορικά 

στην Ελλάδα από τον λόγο της Εκκλησίας (καταδίκη προγαμιαίων σχέσεων, 

αμβλώσεων, ομοφυλοφιλίας κλπ.). Είναι σημαντικό ωστόσο, να επισημάνουμε πως 

την ίδια περίοδο σε άρθρα της Χρυσής Αυγής στο διαδίκτυο εμφανίζεται επίσης το 

επιχείρημα της αντισυνταγματικότητας των μεταρρυθμίσεων και χαιρετίζεται η 

απόφαση του ΣτΕ, ως επιβεβαιωτική του δίκαιου αγώνα της Εκκλησίας και των 

γονέων. 

 

7.3. Η οριοθέτηση του οικείου στη σφαίρα του ιερού  

Ο Φουκώ προτείνει να αναλύσουμε την εξουσία, μέσω των σχέσεων επιβολής, οι 

οποίες επιδιώκουν να αναδείξουν υπηκόους184. Οι φορείς της επιβολής εγκαθιστούν 

τις σχέσεις καθυπόταξης, μέσω συγκεκριμένων μηχανισμών. Οι λόγοι των γονέων 

που μελετάμε είναι τόσο το αποτέλεσμα πολλαπλών συστημάτων επιβολής (της 

Εκκλησίας, του σχολείου, της κυβερνητικής πολιτικής κλπ) όσο και φορείς της. 

Επιδιώκουν μία συλλογική ταύτιση που αποσκοπεί στην υπεράσπιση του εθνικού και 

                                                           
183 Α- 4 
184 Foucault, M. (2002), Για την υπεράσπιση της κοινωνίας, Αθήνα: Ψυχογιός, σ. 61-85 
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θρησκευτικού εαυτού σε καιρό κρίσης. Από αυτήν την άποψη, ο λόγος των γονέων 

εναντιώνεται σε εξωτερικούς εχθρούς και επινοεί μηχανισμούς άμυνας ενάντια σε 

αυτούς.  Η ρητορική αυτή επιδιώκει να υπερασπιστεί στα κείμενα που μελετάμε, την 

φυλετική και θρησκευτική καθαρότητα ή την ηθική και τη σεξουαλική ευταξία. Ο 

συντηρητισμός και ο εθνοκεντρισμός αποτελούν δύο βασικά ιδεολογικά σχήματα στα 

οποία προσδένεται ο γονεϊκός λόγος, προκειμένου να υπερασπιστεί τις 

ουσιοκρατικές εκείνες αντιλήψεις στις οποίες δομείται ο συλλογικός εαυτός. 

Παράλληλα, επιδιώκεται να δημιουργηθούν οι σχηματικές εκείνες αναπαραστάσεις 

του κόσμου που θα μεταθέσουν τις αιτιάσεις της πολιτισμικής δυσφορίας και της 

ταξικής ανισότητας στο πολύπαθο σώμα του ξένου. 

 

7.3.1. Η υποστασιοποίηση του «εαυτού» 

Στα κείμενα των γονέων παρατηρούμε να γίνεται προσπάθεια να υποστασιοποιηθεί 

η εθνική, θρησκευτική και σεξουαλική κανονικότητα και να οριοθετήσει τον πυρήνα 

της ταυτότητάς της. Στην προσπάθεια αυτή, ο άλλος μπορεί να παρουσιαστεί ως 

εχθρός, ως συνωμότης που υποσκάπτει τα θεμέλια του «εμείς», ως διεστραμμένος, 

ως απολίτιστος,  ως μιαρός, ως ακατανόητος, ως αόρατος.  

Στο κείμενο των γονέων του Ωραιοκάστρου, αναπαράγεται ένα είδος 

εθνικιστικού λόγου που μπορεί να ταυτιστεί με τον «φυλετικό εθνικισμό»185 και με 

τον εθνικιστικό/ ρατσιστικό λόγο της Χρυσής Αυγής (και άλλων εθνικιστικών 

ομάδων), παρόλο που αποποιείται την σύνδεση με αυτήν και παρότι υπάρχει ο 

ισχυρισμός ότι το κείμενο αποτελεί απλώς ένα συλλογικό κείμενο της συνέλευσης 

γονέων του 1ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου. Πιο συγκεκριμένα, παρατίθεται απόσπασμα του 

Συμβουλίου της Επικρατείας για να «ξεκαθαρίσει» το αυστηρό πλαίσιο διαχρονικών 

δεσμών που μπορούν να προσδώσουν σε κάποιον την ελληνική ιθαγένεια: 

«ελάχιστος όρος … για την απονομή της ελληνικής ιθαγένειας είναι η ύπαρξη γνησίου 

δεσμού του αλλοδαπού προς το ελληνικό κράτος και την ελληνική κοινωνία, τα 

οποία… παριστούν διαχρονική ενότητα με ορισμένο πολιτιστικό υπόβαθρο, κοινότητα 

                                                           
185Δοξιάδης, Κ., Εθνικισμός: μια φουκωική και μαρξιστική προσέγγιση (Κείμενο εισήγησης στο 

συνέδριο για τον εθνικισμό που διοργανώθηκε στην Κέρκυρα από την Περιφέρεια Ιονίων Νήσων – 

Κυριακή 20 Νοεμβρίου 2016) 
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με σχετικώς σταθερά ήθη και έθιμα, κοινή γλώσσα με μακρά παράδοση, στοιχεία τα 

οποία μεταβιβάζονται από γενεά σε γενεά με την βοήθεια μικρότερων κοινωνικών 

μονάδων (οικογένεια) και οργανωμένων κρατικών μονάδων (εκπαίδευση)…»186. Το 

κείμενο θέλει να τονίσει τα φυλετικά κριτήρια της ελληνικής καταγωγής που δεν 

μπορεί να αποδίδονται στον οποιονδήποτε, αλλά και την κοπιώδη πορεία που πρέπει 

να ακολουθήσει ένας αλλοδαπός, για να αποδείξει τους δεσμούς με την χώρα «θα 

πρέπει…να τεκμηριώνεται ο γνήσιος δεσμός του αλλοδαπού προς την ελληνική 

κοινωνία»187. Επομένως, είναι ο διαχρονικός και αναλλοίωτος χαρακτήρας του 

έθνους που δημιουργεί ισχυρές παραδόσεις ως  κριτήριο ικανό να εγκαθιδρύσει ένα 

συμπαγές και οριοθετημένο «εμείς». Σύμφωνα με τον Δοξιάδη (2016): «Η καταγωγή 

εξ αίματος είναι αυτό που ορίζει ως τέτοιο το γνήσιο τέκνο του έθνους σε επίπεδο 

ατομικό, και που εξασφαλίζει την ιστορική συνέχεια του έθνους σε επίπεδο 

συλλογικό»188. Βέβαια, εδώ το αίμα δεν χρησιμοποιείται με την κυριολεκτική του 

σημασία αλλά για να υποδηλώσει την κοινή καταγωγή. 

 Σε άλλο σημείο του κειμένου των γονέων Ωραιοκάστρου, αναφέρεται: 

«…μόνο Έλληνες ή τουλάχιστον όσοι συνειδητά αποφασίσουν να κοινωνήσουν τους 

σκοπούς της ελληνικής ιδέας και παιδείας και να υιοθετήσουν την ελληνική σκέψη 

και διανόηση, έχουν αντικειμενικά τις προϋποθέσεις για να ενταχθούν απρόσκοπτα 

και αποτελεσματικά στο σύστημα της δημόσιας εκπαίδευσης και όχι οποιοσδήποτε 

εισέρχεται στην ελληνική επικράτεια για την ικανοποίηση άλλων αναγκών του»189. 

Εδώ, τίθεται στην ουσία και ένας ορισμός για το ποιος μπορεί να συμπεριληφθεί στο 

εθνικό «εμείς», υιοθετώντας μετά από μία μακρόχρονη διαδικασία την «ελληνική 

σκέψη». Ο όρος «οποιοσδήποτε» σηματοδοτεί την ταυτότητα του άλλου αλλά και 

την κατωτερότητά του σε σχέση με τον εθνικό εαυτό στον οποίο συμπεριλαμβάνονται 

μόνο οι «εκλεκτοί». Παρακάτω δίνεται και ένας ορισμός για την «εθνική συνείδηση»: 

«Εθνική συνείδηση είναι η συναίσθηση της προσωπικής ένταξης σε ένα χώρο, 

«Ελλάδα» και σε ένα σύνολο, «Έλληνες», όπως και της ευθύνης που προκύπτει από 

                                                           
186 Γ-6 
187 Γ-6 
188Δοξιάδης, Κ., Εθνικισμός: μια φουκωική και μαρξιστική προσέγγιση(Κείμενο εισήγησης στο συνέδριο 
για τον εθνικισμό που διοργανώθηκε στην Κέρκυρα από την Περιφέρεια Ιονίων Νήσων – Κυριακή 20 
Νοεμβρίου 2016 
189 Γ-6 
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την ένταξη αυτή»190. Υπάρχει δηλαδή, ένα ειδικό «βάρος» και μία τεράστια ευθύνη 

σύμφωνα με τον ορισμό, για όποιον προσδοκά να ενταχθεί στην ελληνική εθνική 

ταυτότητα.  

Από την άλλη, ο «ελληνικός λαός» παρουσιάζεται σαν ολότητα με κοινές 

επιδιώξεις και κοινά συμφέροντα191. Ως πολίτες αναγνωρίζονται μόνο οι Έλληνες, ενώ 

το δικαίωμα στην πολιτειότητα υπονοείται ότι αποκτάται με όρους φυλετικούς. Έτσι, 

ο βαθμός πρόσβασης σε δικαιώματα σχετίζεται με τον βαθμό πρόσβασης στην 

ιδιότητα του πολίτη, όσο κάποιος απομακρύνεται από αυτήν τόσο αίρονται τα 

δικαιώματά του.  

Το έθνος υποστασιοποιείται ως μία αντικειμενικά ανώτερη ιδέα192 , ως μία 

φαντασιακή οντότητα με διαχρονική υπόσταση, «…ως να επρόκειτο για συμπαγή 

οντότητα, συνεκτικό υποκείμενο με συγκεκριμένη βούληση και ιστορικό ορίζοντα, 

αλλά όχι προϊόν ιστορικής γένεσης»193. Σύμφωνα με τον Renan, ο εθνικός πολιτισμός 

συγκροτείται μέσω της μνήμης του παρελθόντος, την επιθυμία κοινού βίου και τη 

διαιώνιση της κληρονομιάς194. Η πολιτισμική κληρονομιά μοιάζει να διαρρηγνύεται 

από την παρουσία του ξένου και η επιθυμία κοινού βίου να σχετικοποιείται από την 

προσωρινότητα της παραμονής των προσφύγων στη χώρα (δεδομένου ότι την 

βλέπουν ως ενδιάμεσο σταθμό στο ταξίδι τους). 

Στα κείμενα των γονέων ενάντια στα νέα βιβλία θρησκευτικών, 

περιγράφονται ενδελεχώς οι άξονες πάνω στους οποίους πρέπει να αναπτύσσεται η 

επίσημη εκπαίδευση των μαθητών. Σύμφωνα με αυτούς, η εκπαίδευση θα πρέπει να 

θέτει στο επίκεντρο της εκπαίδευσης το θρησκευτικό δόγμα και το εθνικό αφήγημα 

οριοθετώντας με σαφήνεια τη συλλογική ταυτότητα (μέσω προτύπων και ηρώων): 

«Στο γυμνάσιο οι μαθητές πρέπει να αποκτήσουν πρότυπα. Το πρότυπο του Χριστού, 

                                                           
190 Γ-6 
191Δοξιάδης, Κ., Εθνικισμός: μια φουκωική και μαρξιστική προσέγγιση(Κείμενο εισήγησης στο συνέδριο 

για τον εθνικισμό που διοργανώθηκε στην Κέρκυρα από την Περιφέρεια Ιονίων Νήσων – Κυριακή 20 

Νοεμβρίου 2016 
192 Δοξιάδης, Κ.(2008), Ανάλυση Λόγου, Κοινωνικο-φιλοσοφική θεμελίωση, Αθήνα: Πλέθρον 
193 Σχισμένος, Α, (2018) Τρία Παράδοξα του Εθνικιστικού Λόγου, Βαβυλωνία (διαδικτυακή έκδοση: 

http://www.babylonia.gr/2018/02/07/tria-paradoksa-tou-ethnikistikou-logou/) 
194 Renan E,(1990), «What is a nation?» στο Bhabha H. (επιμ.) Narrating the Nation, London, Routledge 

σελ. 19 
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της Παναγίας, των Αγίων, των ηρώων του ’21…Αυτά προσπαθούν να τα 

καταστρέψουν, η Ελλάδα είναι ορθόδοξη και ως ορθόδοξοι Έλληνες πολίτες έχουμε 

κάθε δικαίωμα να στέλλουμε τα παιδιά μας σε ορθόδοξα σχολεία, στα οποία η 

διδασκαλία του μαθήματος των θρησκευτικών θα έχει ως επίκεντρο τον Χριστό».195 

Η ανάγνωση του κόσμου έχει ως αρχή και τέλος τον εαυτό196. Ο εαυτός αποτελεί το 

αξιολογικό μέτρο όλων ή το θεμελιώδες κέντρο στη σχέση τους με το οποίο 

αξιολογούνται οι άλλοι. Έτσι, μια δεκτική/επιβεβαιωτική σχέση αξιολογείται θετικά 

ενώ ότι απομακρύνεται από αυτόν αναγνωρίζεται ως αρνητική απόκλιση.  

Ο ρόλος του σχολείου εντοπίζεται στο να υποδεικνύει τον μονόδρομο της 

εθνικής και θρησκευτικής ταυτότητας και να ομολογεί την ανωτερότητά της 

συγκριτικά με όλες τις άλλες ταυτότητες: «Θέλουμε τα ορθόδοξα παιδιά μας, στο 

Ελληνικό Δημόσιο σχολείο, να διδάσκονται ότι ο Τριαδικός Θεός, ο Οποίος 

αναφέρεται στην προμετωπίδα του Συντάγματος της Ελλάδας…είναι ο μόνος δρόμος 

για τη σωτηρία της ψυχής τους και δεν υπάρχει κανένας άλλος, όπως μας διδάσκει η 

Ορθόδοξη πίστη μας»197, «τα μικρά παιδιά πρέπει πρώτα να γνωρίσουν σε βάθος την 

δική τους πίστη και μετά να γνωρίσουν κάτι άλλο για να μπορούν να κρίνουν»198. Το 

ερώτημα όμως, που ανακύπτει από την παρούσα διατύπωση είναι: πως θα μπορούσε 

να προκύψει ο κριτικός αναστοχασμός από μία ομολογιακού τύπου εκπαίδευση; 

Εκτός κι αν υπονοείται ότι η κριτική δεν απευθύνεται, ούτε καταλήγει ποτέ στον 

εαυτό, ότι αποκαλύπτει μονοδιάστατα την κυρίαρχη/ αδιαμφισβήτητη τάξη του, 

επιβεβαιώνοντας την ισχύ του199.  

Οι γονείς που διαμαρτύρονται ενάντια στη θέσπιση της θεματικής εβδομάδας 

για τις έμφυλες ταυτότητες διατυπώνουν ακραίες θέσεις για την ετερότητα 

προσδίδοντάς της χαρακτηριστικά, τα οποία τη δαιμονοποιούν και της αφαιρούν την 

                                                           
195 Β-10 
196 Σύμφωνα με τον Collins, ο εαυτός αποτελεί τον «αρχετυπικό» μύθο της νεωτερικότητας και 

κομμάτι της «ιδεολογίας της καθημερινής ζωής». Βλ. CoIIins, R. ( 1988), «Theoretical Continuities in 
Goffman 's Work » , στο Drew, Ρ. και Wooton, A. (επιμ.), Erving Goffman- Exploring the Interaction 
Order, Cambridge: Polity Press 
197 Γ-3 
198 Γ-3 
199 Ωστόσο, μια τέτοια άποψη αντιστέκεται στο πνεύμα του δυτικού πολιτισμού το οποίο 
επικαλούνται σε πολλά σημεία τα κείμενα, κυρίως για να καταδείξουν την πολιτισμική κατωτερότητα 
του φανατικού ισλάμ έναντι της διαλεκτικότητας της Δύσης. 
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ανθρώπινη υπόσταση: «Το Υπουργείο σας…προσπαθεί να προβάλλει, ως κοινωνική 

ελευθερία, την ομοφυλοφιλία, που ως γνωστό μετατρέπει τους ανθρώπους σε 

δυστυχή και τραγικά πρόσωπα, τα οποία αντιανθρωπίνως μιμούνται το έτερον»200. 

Ταυτόχρονα, μέσα από αγωνιστικές διατυπώσεις σκιαγραφείται ο εαυτός: «Επειδή 

μπορεί σήμερα το 2017 να ζούμε σε ένα κράτος που κλυδωνίζεται, εμείς όμως δεν 

έχουμε   παραιτηθεί από τις αξίες μας, τις αρχές και την ηθική μας, δεν ξεχάσαμε τι 

διδάσκει η Αγία Γραφή και οι Πατέρες της Ορθοδόξου Εκκλησίας μας , ούτε οι Τρεις 

Ιεράρχες … Επειδή πιστεύουμε στον Τριαδικό Θεό, στην Ορθόδοξη Εκκλησία μας και 

είμαστε περήφανοι για την λεβεντιά των προγόνων μας και θέλουμε να 

διαφυλάξουμε την αξιοπρέπειά μας. Επειδή δεν θέλουμε με πράξεις και παραλείψεις 

μας να επιτρέψουμε  την διάλυση της ελληνικής οικογένειας και της ελληνικής 

κοινωνίας, ούτε θέλουμε  τα παιδιά μας να γίνουν προβληματικοί σωματικά και 

ψυχικά άνθρωποι»201. Οι ποιότητες που προβάλλονται εδώ ως ταυτοτικές του 

«εμείς» είναι η πίστη στο ορθόδοξο δόγμα, η πατρογονική λεβεντιά, η αξιοπρέπεια, 

η περηφάνεια, η πίστη στην πατριαρχική οικογένεια. Αντίθετα, την ετερότητα την 

βαραίνουν, σύμφωνα με το κατηγορητήριο των γονέων, αρνητικά χαρακτηριστικά και 

υπονοείται πως η ταύτιση με αυτό που υποτίθεται πως εκπροσωπεί, ενδέχεται να 

δημιουργήσει αναξιοπρεπείς προσωπικότητες, «προβληματικές» στο σώμα και στην 

ψυχή, ενάντια στις οποίες μπορούν να ξεσπάσουν δικαιολογημένα αισθήματα 

ντροπής και κατακραυγής. Τα φύλα εξαντλούνται στις δύο βιολογικές κατηγορίες του 

ανδρικού και του θηλυκού με ξεκαθαρισμένους ρόλους για το καθένα: «…πώς είναι 

δυνατόν να αμβλυνθούν οι διαφορές αυτές σε σημείο που ένας νέος να αποφασίσει 

να αλλάξει το φύλο του…τέτοιες απερίσκεπτες αποφάσεις θα δημιουργηθούν 

τραγικά πρόσωπα, που δε θα μπορούν να χαρούν τη ζωή τους»202. Έτσι, η βιολογία 

διαπλέκεται με τη θεολογία, για να θεμελιώσουν τον άτεγκτο χαρακτήρα του 

βιολογικού φύλου, το οποίο οδηγεί σε αναμενόμενες κοινωνικά προσδιορισμένες 

συμπεριφορές. Μέσω της «φύσης», που αποτελεί το αποτέλεσμα της βούλησης του 

Δημιουργού, τίθενται οι θεμελιώδεις κοινωνικοί όροι κανονικοποίησης του φύλου: 

«Απορρίπτουμε τις αμφιβόλου επιστημονικής αναγνώρισης θεωρίες περί κοινωνικού 
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φύλου, περί ρευστότητας φύλου, περί ύπαρξης τρίτου ή περισσότερων φύλων, ή 

φάσματος φύλων. Δύο είναι τα φύλα που έπλασε ο Δημιουργός … δύο είναι τα φύλα 

που αναγνωρίζει και η μακραίωνη παράδοσή μας. Διαμαρτυρόμαστε εντονότατα για 

τον … νόμο περί «νομικής αναγνώρισης της ταυτότητας φύλου», ο οποίος, 

παρέχοντας τη δυνατότητα μεταβολής του καταχωρισμένου φύλου…, ουσιαστικά 

αναγνωρίζει ως δικαίωμα του ανθρώπου το να αντιστρατεύεται την ίδια του τη 

φύση» 203. Ο λόγος της παράδοσης (εξαιτίας του αιώνιου χαρακτήρα του), αποκτά 

έναν απόλυτα νομιμοποιητικό χαρακτήρα και αποτελεί ιδιότητα που κατοχυρώνουν 

επάξια μόνο η επιστήμη, ο λόγος του Θεού και η φύση. Ιδιαίτερα η ταύτιση του λόγου 

του Θεού με τη φύση αποτελεί μια κρίσιμη σύνδεση σε όλα τα κείμενα των γονεϊκών 

αντιδράσεων για τα φύλα. Γενικότερα, οι λόγοι αυτοί τείνουν να γίνουν αδιαχώριστοι 

στα κείμενα των γονέων: η φύση είναι ο Θεός, η παράδοση ακολουθεί τη φύση, άρα 

ενσωματώνει μέσα στις αρχές της τον λόγο του Θεού, ενώ η επιστήμη επιβεβαιώνει 

πάντοτε με τα ευρήματά της τη «λαϊκή σοφία» της παράδοσης που ο 

(μετα)νεωτερικός τρόπος ζωής διαστρεβλώνει και συσκοτίζει204. Η επιστροφή στον 

ασφαλή πυρήνα της παράδοσης ( στον λόγο του Θεού και τη φύση) παρουσιάζεται 

ως αντιπρόταγμα στο ρευστό περιβάλλον που εγκαθιδρύει η κρίση.  

Η διπολικότητα των φύλων φυσικοποιείται και το σώμα συνδέεται με το φύλο 

αναπόδραστα205, δημιουργείται σαφής διάκριση μεταξύ κανονικού και 

διαταραγμένου, το οποίο συγκροτεί την ετερότητα. Στην ετερότητα επιβάλλεται μια 

ζωή στο όριο που την κρατά περιχαρακωμένη σε απόσταση ασφαλείας από το 

κανονικό. Η «παρέκκλιση» μεταφράζεται εδώ ως λάθος που επιτελείται κατά τη 

διαδικασία διαμόρφωσης της σεξουαλικής ταυτότητας και προκύπτει από την λάθος 

κωδικοποίηση και πρόσληψη των κανονικοποιημένων χαρακτηριστικών που 

αρμόζουν στο φύλο. Η αναγνώριση της σεξουαλικής ετερότητας ως λανθασμένης 

δημιουργεί το έδαφος για την περιστολή της μέσω εξουσιαστικών λόγων που την 

απεμπολούν στη σφαίρα του ανοίκειου. Ταυτόχρονα, απαιτούν να αποσιωπηθεί η 

                                                           
203 Α-2 
204 Ο τρόπος με τον οποίο η επιστήμη τίθεται στο πλευρό της παράδοσης (στους λόγους των γονέων) 
θα αναπτυχθεί ενδελεχώς παρακάτω. 
205Butler, J., (2009), Αναταραχή φύλου: Ο φεμινισμός και η ανατροπή της ταυτότητας, Αθήνα: 

Αλεξάνδρεια, σ.218 
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σκανδαλώδης ύπαρξή της από το θεσμικό λόγο, ώστε να τη θέσουν με νόμιμο τρόπο 

σε καθεστώς μη-ορατότητας. 

Οι λόγοι των γονέων φαίνεται να αντλούν το περιεχόμενο τους από τα 

αντίστοιχα κείμενα εκκλησιαστικών φορέων, ενώ ενσωματώνουν από κοινού τους 

ίδιους στρατηγικούς στόχους, επικαλούμενοι ουσιοκρατικές έννοιες όπως η φύση, η 

παράδοση, το έθνος αλλά και την θρησκευτική πίστη. Η οικογένεια ιεροποιείται και 

η τεκνοποιία αναγνωρίζεται ως αναγκαία πτυχή μιας βιοπολιτικής που στοχεύει στην 

ευημερία του έθνους. Ταυτόχρονα, η ομόφυλη σεξουαλική ταυτότητα αντιτάσσεται 

στην φυσικοποιημένη ανθρώπινη οντολογία που είναι, όπως υποστηρίζεται, 

ετεροσεξουαλική. Μόνες αποδεκτές συνθήκες σεξουαλικής ενεργητικότητας είναι ο 

γάμος, ο «ευλογημένος» από την Εκκλησία και η παρθενία, η συνειδητή αποχή από 

το σεξ.  Με κέντρο τη φύση, σχηματίζονται δύο μανιχαϊστικά άκρα, το ένα ταυτίζεται 

με τον Σοδομισμό και την αμαρτία, ενώ το άλλο με το απόλυτο καλό, την προσέγγιση 

του Θεού. Οι εκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις, ανήκουν στο άκρο της απόλυτης 

αμαρτίας, καθώς αντιστρατεύονται ακόμα και την ίδια τη φύση. 

 

7.3.2. Η επέλαση του «ηθικού πανικού» 

Η έννοια του ηθικού πανικού αναπτύχθηκε για πρώτη φορά τη δεκαετία του 1960 

από τον  Stan Cohen. Σύμφωνα με την προσέγγιση του Cohen, ο ηθικός πανικός 

αναφέρεται στην παρουσίαση μιας κατάστασης ή ενός προσώπου ή συγκεκριμένων 

ομάδων ως απειλών για τα συμφέροντα της κοινωνίας και τις αξίες που αυτή 

εκπροσωπεί. Έτσι, διακεκριμένοι ειδικοί (ή τα ΜΜΕ)  διασπείρουν τον πανικό, μέσω 

εμπεριστατωμένων διαγνώσεων και προτείνουν λύσεις για την αντιμετώπιση της 

απειλής, οι οποίες προσλαμβάνονται άκριτα από τον πληθυσμό206. Ιδιαίτερα 

συνηθισμένη είναι η τάση ανάδυσης ηθικών πανικών, σε περιόδους έξαρσης του 

μεταναστευτικού φαινομένου. Η προκατάληψη, η στοχοποίηση για παραβατικές 

συμπεριφορές και η ανταγωνιστική πρόσληψη της παρουσίας του ξένου (στην αγορά 

εργασίας), αποτελούν κοινούς τόπους σε πολλές από τις χώρες της Δύσης που 
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δέχονται μεταναστευτικούς πληθυσμούς. Στην Ελλάδα, μετά το 2000, ο πανικός 

προκύπτει από το νέο προφίλ των μεταναστευτικών ροών (Αφρικοασιάτες, νεαροί, 

άνδρες κατά κύριο λόγο μουσουλμάνοι) και τείνει να πάρει διαστάσεις 

«ισλαμοφοβίας», η οποία τοποθετεί στον πρωταρχικό πυρήνα του φόβου την 

πολιτισμική ιδιαιτερότητα207. 

 Βασική διάσταση των αντιδράσεων αποτελεί η επίκληση στον υγειονομικό 

κίνδυνο και το ενδεχόμενο μετάδοσης μολυσματικών ασθενειών από τον 

συγχρωτισμό με τους μεταναστευτικούς πληθυσμούς. Συνήθης απόληξη της 

συγκεκριμένης ρητορικής είναι η επιδίωξη πολιτικών περιθωριοποίησης, 

αποκλεισμού και ρατσιστικής έννομης βίας εις βάρος των ξένων. Στα περισσότερα 

κείμενα των γονέων υπερισχύει ο υγειονομικός κίνδυνος: «Εμείς έχουμε καθήκον όχι 

μόνο ως Έλληνες πολίτες αλλά και γονείς…την προάσπιση της υγείας των 

μαθητών...»208. Η επίκληση στον κίνδυνο της μετάδοσης ασθενειών από τον ξένο, τον 

ταξινομεί στην κατηγορία του μολυσματικού πληθυσμού, που πρέπει να 

αποκαθαρθεί. Η διαδικασία κάθαρσης αποτελεί μια ειδική κατάσταση, κατά τη 

διάρκεια της οποίας οι όποιοι αποκλεισμοί θεωρούνται δικαιολογημένοι, αφού αυτό 

που προέχει είναι η διασφάλιση της υγείας του κοινωνικού σώματος. Ενδεικτικά, 

παραθέτουμε κάποια αποσπάσματα του λόγου των γονέων που αφορούν τους 

υγειονομικούς  κινδύνους: «Τα παιδιά αυτά… λόγω των συνθηκών της ζωής τους και 

της μηδενικής προσωπικής τους υγιεινής κινδυνεύουν να είναι φορείς διάφορων 

σοβαρών ασθενειών»209, «Σε περίπτωση συστέγασης παιδιών που νοσούν από 

μεταδιδόμενες ασθένειες με υγιή παιδιά, υπάρχει πάντα ο κίνδυνος εξάπλωσης 

αυτών και πιθανότητα εκδήλωσης επιδημιών210»,  «Δεν είναι 

εμβολιασμένοι…ενημερωνόμαστε για παρουσία νέων περιστατικών από ασθένειες 

που έχουν εκλείψει εδώ και δεκαετίες στη χώρα μας»211, «Τα εμβόλια δεν είναι 

επαρκή…είναι επικίνδυνο…τα υπόλοιπα παιδιά να νοσήσουν…»212 . 

                                                           
207 Καρύδης, Β. (2015) «Νέα» Μετανάστευση και Κοινωνικοί Πανικοί: Η Ελληνική εμπειρία, στον 

συλλογικό τόμο: Ηθικοί Πανικοί, Εξουσία και Δικαιώματα, Αθήνα, Θεσσαλονίκη: Σάκκουλας σ.98-99 
208 Γ-6 
209 Γ-11 
210 Γ-10 
211 Γ-3 
212 Γ-2 
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Οι γονείς από το Ωραιόκαστρο επισημαίνουν επίσης τον κίνδυνο να γίνει η 

χώρα «μία χαοτική Βαβέλ»213  και να «προσφυγοποιηθεί» ο ελληνικός πληθυσμός 

εξαιτίας της πρόσμιξης με τους ξένους «……δεν αποκλείεται να ζήσουμε και το 

φαινόμενο της προσφυγοποίησής μας, που θα γεννήσει, ενδεχομένως, η έλλειψη 

εθνικής στρατηγικής και νηφαλιότητας στον τόπο μας»214. Η απειλή είναι ξεκάθαρη: 

αν δώσουμε δικαιώματα στους πρόσφυγες, θα εξαναγκάσουμε τα «δικά μας» παιδιά 

να γίνουν πρόσφυγες. Η παρείσδυση του ξένου στο εμείς αποτελεί τον μέγιστο 

κίνδυνο για την συλλογική εθνική/θρησκευτική/πολιτισμική/έμφυλη ταυτότητα, η 

οποία αναγνωρίζοντας στο κατοπτρικό είδωλο του εαυτού στοιχεία του άλλου, τα 

προσλαμβάνει ως στρέβλωση του ταυτοτικού της πυρήνα και διακατέχεται από 

συναισθήματα πανικού. Οι πολιτισμικές διαφορές μπορούν να οδηγήσουν σε 

συγκρούσεις και συνεπακόλουθα στην διακινδύνευση της ασφάλειας των ημεδαπών 

μαθητών, σύμφωνα με τις διατυπώσεις των γονέων από τον Αυλώνα: «Δυστυχώς 

θρησκευτικοί ή λόγω κουλτούρας λόγοι μπορεί να οδηγήσουν σε βίαιες 

συμπεριφορές…Πως θα προστατευτούν οι μαθητές από αποκλίνουσες συμπεριφορές 

και ποιος αναλαμβάνει την ευθύνη για την διακινδύνευση της ασφάλειάς τους;». 

Εδώ, η κατηγορία μαθητές αφορά μόνο τους μαθητές με ελληνική υπηκοότητα και οι 

αποκλίνουσες συμπεριφορές βαραίνουν μόνο τους ξένους. Μετατίθεται ο 

χαρακτηρισμός του «ευάλωτου» πληθυσμού από τους μετανάστες στους ντόπιους 

μαθητές, οι οποίοι υπονοείται ότι πρέπει να διασφαλιστούν κατά προτεραιότητα. Η 

έκθεση των μεταναστευτικών πληθυσμών σε καθεστώς κινδύνου αυξάνει την 

επικινδυνότητά τους, κατά το επιχείρημα των γονέων, καθώς δημιουργεί το 

ψυχολογικό υπόστρωμα για εκδήλωση βίαιης συμπεριφοράς: «Έχουν κινδυνεύσει να 

φτάσουν στην χώρα μας και πολλά έχουν εμφανίσει βίαιες συμπεριφορές για να 

επιβιώσουν»215. Από θύματα επικίνδυνων καταστάσεων γίνονται θύτες και υπαίτιοι 

για την αύξηση της εγκληματικότητας, πολύ γρήγορα δηλαδή περνούν από την 

κατηγορία «κοινωνικά ευάλωτοι» στην κατηγορία «κοινωνικά επικίνδυνοι»: «Είναι 

πολύ ευάλωτοι. Το σχολείο μας όμως πόσο ευάλωτο θα αποδειχθεί σε αποκλίνουσες 

                                                           
213 Γ-6 
214 Γ-6 
215 Γ-11 
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συμπεριφορές και πόσο θα διακινδυνεύσουν οι ήδη φοιτούντες μαθητές σε 

αυτό;»216. 

 Στους λόγους της μη αποδοχής των προσφύγων μαθητών προστίθενται και 

θρησκευτικοί λόγοι, οι οποίοι διατηρούν ισλαμοφοβικό περιεχόμενο: «Δεν θα 

επιτρέψουμε των θρησκευτικό φανατισμό που όπως αποδεικνύεται από τις 

φανατικές επιθέσεις σε άλλα Ευρωπαϊκά κράτη δεν έχουν σκοπό να σεβαστούν, αλλά 

να πλήξουν την Θρησκεία μας. Οι εικόνες του Χριστού και της Παναγίας, των Αγίων 

μας αλλά και των ηρώων μας θα εξακολουθούν να κοσμούν τις τάξεις μας και 

περιμένουμε από όλους τους μαθητές να τις σέβονται». Το απόσπασμα αυτό του 

λόγου των γονέων, μπορεί να ενταχθεί σε ένα είδος συντηρητικής ισλαμοφοβίας, το 

οποίο διαφοροποιείται από την ισλαμοφοβία της Ακροδεξιάς και την φιλελεύθερη 

ισλαμοφοβία, εξαιτίας του κεντρικού χαρακτήρα που καταλαμβάνει σε αυτήν 

ιδεολογικά η θρησκεία217. Δείγματα αυτού του λόγου εντοπίζονται τόσο στις 

ιδεολογικές επικλήσεις της Εκκλησίας της Ελλάδος (με κύριους εκφραστές τους 

μητροπολίτες Αμβρόσιο, Σεραφείμ και Άνθιμο), οι οποίες αποκαλούν τους 

πρόσφυγες εντεταλμένους κατακτητές, όσο και στον συντηρητικό λόγο της 

εφημερίδας Δημοκρατίας ή ενίοτε στον πολιτικό λόγο των ΑΝ.ΕΛΛ.218.Ο ισλαμικός 

κίνδυνος σε συνδυασμό με την τουρκική απειλή αποτελούν δύο κοινούς τόπους στην 

ιδεολογική συγκρότηση, τόσο του ακροδεξιού όσο και του συντηρητικού λόγου στην 

Ελλάδα, οι οποίοι συνυφαίνονται σε πολλά σημεία. Ο λόγος των γονέων ωστόσο, 

μοιάζει να συμπορεύεται στο ζήτημα αυτό περισσότερο με την συντηρητική εκδοχή 

της ισλαμοφοβίας.  

Ωστόσο, στους λόγους των γονέων από το Ωραιόκαστρο (και σε κείμενα που 

αυτοί συνυπογράφουν με γονείς άλλων σχολείων), συναντάμε διατυπώσεις οι οποίες 

συγκλίνουν σημαντικά με τον λόγο της Χρυσής Αυγής την ίδια περίοδο. Είναι 

                                                           
216 Γ-11 
217 Chatzipanagiotou, M. & Zarikos, I. (2017) Dominant Islamophobic Narratives – Greece, Countering 

Islamophobia through the Development of Best Practice in the use of Counter-Narratives in EU Member 

States, CERS στο https://cik.leeds.ac.uk/wp-content/uploads/sites/36/2017/07/2017.07.25-WS1-

Greece-Final-1-1.pdf 
218 Chatzipanagiotou, M. & Zarikos, I, (2017), ο.π. 
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σημαντικό να σημειώσουμε εδώ, πως στον επίσημο διαδικτυακό τόπο της Χρυσής 

Αυγής αναρτώνται, καθ’ όλη την διάρκεια των γονεϊκών αντιδράσεων, άρθρα 

υποστηρικτικά προς αυτές. Σε αυτά, αναπαράγονται φοβικές φαντασιώσεις και τα 

παιδιά των προσφύγων παρουσιάζονται ως εν δυνάμει τζιχαντιστές219. Στα άρθρα της 

Χρυσής Αυγής, εντοπίζουμε την διατύπωση «πολιτισμικός αχταρμάς», όρος συναφής 

με τον όρο «βαβελοποίηση» που χρησιμοποιούν οι γονείς. Όπως και στα κείμενα των 

γονέων, δίνεται έμφαση στην «σύγχυση» που όπως ισχυρίζονται, θα επιφέρει η 

αποδόμηση. Την χρήση του ίδιου όρου («πολιτισμικός αχταρμάς») συναντάμε και σε 

κείμενα δημοσιευμένα από εκκλησιαστικούς φορείς, αλλά με αναφορά στα νέα 

βιβλία θρησκευτικών και στην θεματική εβδομάδα για τα φύλα. Από τα παραπάνω 

μπορούμε να συμπεράνουμε πως τα όρια μεταξύ συντηρητισμού και ακροδεξιάς δεν 

είναι σαφή, δεδομένου ότι και τα δύο αυτά ρεύματα λαμβάνουν την πολιτισμική 

διαφορά ως απειλή. 

Η πολιτισμική διαφορά στους λόγους που εξετάζουμε, λειτουργεί ως 

νομιμοποιητικός παράγοντας της ανισότητας. Πρόκειται για ένα νέο είδος 

ρατσισμού, έναν «διαφοριστικό ρατσισμό» (racism differentialliste)220, ο οποίος 

δημιουργεί διακρίσεις όχι με βάση την «βιολογική  κληρονομικότητα», αλλά με βάση 

τις «μη αναγώγιμες πολιτισμικές διαφορές» 221.  Η νέα όψη του ρατσισμού βασίζεται 

στην αναγνώριση της διαφοράς, όχι όμως από την οπτική της ισότητας των 

πολιτισμών, όπως την εισηγήθηκε η «ανθρωπολογική πολιτισμοκρατία»222. Ο 

«διαφοριστικός ρατσισμός» επιμένει στη διατήρηση της διαφοράς, υπερτονίζοντας 

τις ολέθριες συνέπειες της πρόσμιξης των πολιτισμών, ενώ ταυτόχρονα προτείνει τη 

τήρηση των αποστάσεων και των «ορίων της ανοχής»223.  

Το ίδιο επιχείρημα επαναλαμβάνεται και σε άλλα κείμενα συλλόγων γονέων. 

Για παράδειγμα, το κείμενο των γονέων της Φιλιππιάδας εναντίον των δομών ΔΥΕΠ, 

αναφέρεται στον κίνδυνο πολιτισμικής αλλοίωσης από τα παιδιά των μεταναστών. 

                                                           
219http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/scholeio-tzichantistwn-sthn-tourkia-proetoimaze-

tous-mellontikous-summathht (τελ.αν. 1/6/2018) 
220 Βλ. Barker, M. (1981) The New Racism. Conservatives and the ideology of the Tribe, Λονδίνο: Junction 
221 Μπαλιμπάρ, Ε., Βαλλερστάιν, Ι.(2017), Φυλή, έθνος, τάξη, Οι διφορούμενες ταυτότητες, Αθήνα: 

Νήσος, σ.37 
222 Μπαλιμπάρ, Ε., Βαλλερστάιν, Ι.(2017), ο.π., σ. 38 
223  Μπαλιμπάρ, Ε., Βαλλερστάιν, Ι.(2017), ο.π, σ 39 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/scholeio-tzichantistwn-sthn-tourkia-proetoimaze-tous-mellontikous-summathht#ixzz5HZ6EdT63
http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/scholeio-tzichantistwn-sthn-tourkia-proetoimaze-tous-mellontikous-summathht#ixzz5HZ6EdT63
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Τα παιδιά αυτά απειλούν τόσο την «ελληνικότητα», τη θρησκεία και το μορφωτικό 

επίπεδο των ντόπιων μαθητών: «Η ένταξη … των προσφυγόπουλων θα αλλοιώσει … 

τον ελληνικό χαρακτήρα των σχολείων …το 100% των μαθητών μας είναι Χριστιανοί 

Ορθόδοξοι. Γιορτάζουμε όλες τις θρησκευτικές μας γιορτές όπως αρμόζει σε κάθε 

ελληνικό σχολείο που σέβεται την ιστορία, τους αγώνες και τις θυσίες του Έθνους του 

αλλά και σέβεται την ιστορία και τις θρησκείες των άλλων λαών...Δεν θα επιτρέψουμε 

τον θρησκευτικό φανατισμό…»224. Την απειλή των θρησκευτικών ηθών 

υπαινίσσονται και οι γονείς από τη Χίο, εκφράζοντας τους προβληματισμούς τους για 

την ένταξη ενός παιδιού από το Ιράκ στο νηπιαγωγείο τις ημέρες του Πάσχα: «Η 

περίοδος εγγραφής και η ένταξη ενός παιδιού μουσουλμάνου τις μέρες του Αγίου 

Πάσχα, της μεγαλύτερης χριστιανικής γιορτής, που τα παιδιά εργάζονται πάνω σ’ 

αυτό το θέμα, βλέπουν βίντεο και συζητούν με τους νηπιαγωγούς, μας προβλημάτισε 

αρκετά επίσης»225.  Σε επιστολή των γονέων από Δ.Σ. του Αυλώνα226, τίθεται επίσης 

το ζήτημα της πολιτισμικής διαφοράς, η οποία κατά την άποψη που διατυπώνεται 

λειτουργεί αναχαιτιστικά για την εκπαίδευση του ντόπιου μαθητικού πληθυσμού: 

«Δεν γνωρίζουν τη γλώσσα μας, τις αρχές και την κουλτούρα μας…τίθεται σε 

διακινδύνευση η ποιότητα της παρεχόμενης εκπαίδευσης στα σχολικά τμήματα με 

ανυπολόγιστο κόστος για τους πολίτες»227. Επανέρχεται και εδώ διαφορετικά 

διατυπωμένη η παραπάνω θέση «διακινδύνευσης», χρησιμοποιώντας τον όρο του 

Beck228, όπου οι γονείς από τη θέση του ειδικού ανακοινώνουν το αντικείμενο και το 

υποκείμενο του φόβου, υποδεικνύουν τι πρέπει κάποιος να φοβάται. 

Οι γονείς από το Ωραιόκαστρο προκειμένου να καταδείξουν με γλαφυρό 

τρόπο τους κινδύνους, που θα προκύψουν από την ένταξη των παιδιών στο σχολείο, 

επικαλούνται στιγμιότυπο από την ελληνική μυθολογία: ταυτίζουν τις 

προειδοποιήσεις τους με τις προειδοποιήσεις του Λαοκόωντα, που μάταια 

προσπαθούσε να πείσει τους Τρώες να μην εισάγουν τον Δούρειο Ίππο εντός των 

τειχών της πόλης, γιατί μεγάλες συμφορές θα τους έβρισκαν. Ο παραλληλισμός είναι 

προφανής, οι γονείς προειδοποιούν για τον εχθρό «προ των πυλών» που δεν είναι 

                                                           
224 Γ-3 
225 Γ-2 
226 Γ-11 
227 Γ-11 
228 Beck, U. (2015), ο.π., σ.103 
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άλλος από τα μικρά προσφυγόπουλα τα οποία θα «μολύνουν» με την παρουσία τους 

το προστατευμένο και ομοιογενές σχολικό περιβάλλον. Είναι χαρακτηριστική η 

διατύπωση: «Ουδείς επομένως δικαιούται να εισχωρεί στο προστατευμένο αυτό 

προπύργιο της γνώσης, της ελευθερίας και της δημοκρατίας, όπως ορίζει το 

Σύνταγμα, πριν νηφάλια αναγνωριστεί η συμβατότητα της παρουσίας του με το χώρο 

και την αποστολή του, αφού σε διαφορετική περίπτωση αναιρούνται, εν δυνάμει 

τουλάχιστον, οι στόχοι της αποστολής και τίθενται σε κίνδυνο, ποικιλοτρόπως, οι νέοι 

μαχητές της γνώσης, που εμείς ως γονείς έχουμε εμπιστευτεί στις δομές του 

Δημόσιου Σχολείου»229. Το σχολείο είναι ένα προστατευμένο «προπύργιο» το οποίο 

πρέπει να οχυρωθεί, ώστε να μην βάλλονται οι «νέοι μαχητές της γνώσης» από 

εξωτερικές απειλές.  Οι γονείς στο σημείο αυτό, διατείνονται πως θα προασπισθούν 

με κάθε τρόπο την ασφάλεια των παιδιών τους.  

Στην χρονική περίοδο την οποία μελετάμε, η εφημερίδα «Δημοκρατία»230 

φιλοξενεί άρθρα τα οποία υποστηρίζουν τις γονεϊκές αντιδράσεις ενάντια στις 

επίμαχες εκπαιδευτικές αλλαγές. Σε αυτά, μπορούν να εντοπιστούν πολλές 

ομοιότητες με τα κείμενα των γονέων (κυρίως με τα κείμενα των γονέων 

Ωραιοκάστρου), όσον αφορά στο ισλαμοφοβικό περιεχόμενο και στην επίκληση 

ηθικών πανικών. Τα παιδιά των προσφύγων παρουσιάζονται ως εν δυνάμει 

τζιχαντιστές, ενώ παρουσιάζεται ο κίνδυνος η Ελλάδα να γίνει «θύλακας του Ισλάμ» 

και να «ισλαμοποιηθεί», με βασικό συντονιστή του σχεδίου τον Ταγίπ Ερντογάν. Ο 

συντηρητικός λόγος που εκπροσωπείται στην εφημερίδα καλεί τους γονείς να 

αντισταθούν, για να διεκδικήσουν τη διαιώνιση του παραδοσιακού οικογενειακού 

θεσμού και των ιδεολογικών δυνάμεων, που υπερμάχονται της συντήρησής του. Με 

αυτόν τον τρόπο, ιδεολογικοποιείται ο θεσμός της οικογένειας και του ανατίθενται 

σαφείς στρατηγικές επιδιώξεις, που  κινούνται στον άξονα του συντηρητισμού: «Η 

πατρίδα αλώνεται από τους ισλαμιστές εποίκους, η θρησκεία βρίσκεται υπό έναν 

                                                           
229 Γ-6 
230 Η εφημερίδα «Δημοκρατία» ιδρύθηκε το 2010 και εκδότης της είναι ο Ιωάννης Φιλιππάκης. Ο 
προσανατολισμός της μπορεί να τοποθετηθεί στα δεξιά του πολιτικού φάσματος, με άρθρα που 
μπορούν ωστόσο, να τοποθετηθούν ιδεολογικά και στον χώρο της Ακροδεξιάς, ενώ έχει επικριθεί 
έντονα και για το φιλοχουντικό της προφίλ. Κάποιοι από τους δημοφιλέστερους αρθρογράφους της 
είναι ο Φαήλος Κρανιδιώτης(πρώην υποψήφιος βουλευτής της Ν.Δ. ιδρυτής της Νέας Δεξιάς),ο 
Σάββας Καλεντερίδης και ο Μανώλης Κοττάκης.  
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σιωπηλό, αλλά σταθερά κλιμακούμενο διωγμό, και τώρα οι παγκοσμιοποιητές της 

συγκυβέρνησης πραγματοποιούν την τελική έφοδό τους εναντίον του τελευταίου 

οχυρού: της οικογένειας»231. Σε ανυπόγραφο άρθρο της εφημερίδας(13/03/2017), 

γίνεται επίσης χρήση της παρομοίωσης «ως δούρειος ίππος»: «Ως δούρειος ίππος 

φαίνεται ότι λειτουργεί το υπουργείο Παιδείας, που φαίνεται ότι έχει παραδοθεί στα 

χέρια όσων προωθούν αντεθνικά και αντιορθόδοξα σχέδια»232.  

Στους κινδύνους, οι γονείς συγκαταλέγουν επίσης, μαθησιακά προβλήματα 

που ενδέχεται να αποκτήσουν οι Έλληνες μαθητές, εξαιτίας της παρουσίας των 

προσφυγόπουλων, τα οποία- όπως ισχυρίζονται-θα επιβαρύνουν τη εκπαιδευτική 

διαδικασία και θα την καταστήσουν μη αποδοτική. Επιπρόσθετα, γίνεται αναφορά 

και σε μία ιδιαίτερα διαδεδομένη τα τελευταία χρόνια διαταραχή, την διαταραχή 

ελλειμματικής προσοχής (διάσπαση προσοχής), υιοθετώντας συγκεχυμένα την ήδη 

διαδεδομένη τάση υπερ-ιατρικοποίησης διαταραχών στο σχολείο233. Το ζήτημα της 

υποβάθμισης της μαθησιακής διαδικασίας234 αναφέρεται και σε άλλα κείμενα των 

γονέων. Ενδεικτικά αναφέρουμε μερικά αποσπάσματα: «πρωταρχικής σημασίας 

ζητήματα…είναι η υποβάθμιση της εκπαιδευτικής διαδικασίας στα δημόσια 

σχολεία...»235, «θα υπάρξουν σοβαρότατες συνέπειες στο μαθησιακό κομμάτι των 

μαθητών…»236, «Δεν θα πάνε πίσω στα μαθήματα και οι δύο ομάδες των 

παιδιών;»237, «…δημιουργείται μεγάλη ανησυχία ως προς την απρόσκοπτη εφαρμογή 

του εκπαιδευτικού προγράμματος»238. 

Τα ίδια περίπου επιχειρήματα επανέρχονται στα κείμενα των γονεϊκών 

αντιδράσεων ενάντια στα νέα θρησκευτικά. Οι κίνδυνοι που αναφέρονται σε αυτά, 

αφορούν την πολιτισμική σύγχυση, που ενδέχεται να προκύψει από την εκπαιδευτική 

συνύπαρξη με τον θρησκευτικά άλλο: «…διαβλέποντας(ενν.: η πλειονότητα των 

                                                           
231 http://www.dimokratianews.gr/search/content/ομοφυλοφιλοι (τελ. αν. 14/06/2018) 
232http://www.dimokratianews.gr/search/content/δουρειος%20ιππος?page=1 (τελ. αν. 14/06/2018) 
233 Βλ. Παπαδόπουλος, Μ.(2017), Η αυτοκτονία της ψυχιατρικής, Αθήνα:Νήσος 
234 Αναπτύσσεται μία αντι-παιδαγωγική ιδέα σύμφωνα με την οποία τα παραβατικά παιδιά θα πρέπει 
να παρακολουθούν ειδικό σχολείο, δημιουργώντας παράλληλα, ένα δίπολο κανονικότητας και 
παραβατικότητας. Υπονοείται έτσι, ότι το σχολείο αφορά μόνο την «κανονικότητα». 
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γονέων)  την επικινδυνότητα της ύλης και συναισθανόμενη το ενδεχόμενο 

πνευματικής σύγχυσης, αλλοτρίωσης και μόλυνσης των ψυχών των παιδιών 

τους…ζητούμε την αλλαγή της ύλης του μαθήματος»239 ή  σε άλλα κείμενα: «Τα 

παιδιά μπερδεύονται. Γι’ αυτό είναι αντιπαιδαγωγικό»240, «…επιφέρουν 

γνωσιολογική σύγχυση στους μαθητές, δεν εμβαθύνουν και δεν εμπνέουν προς την 

Ορθόδοξη Πίστη»241. Η παρουσίαση του άλλου, σύμφωνα με τους γονείς 

«μπερδεύει» τα παιδιά, καθώς διδάσκονται πως «όλες οι θρησκείες είναι το ίδιο»242. 

Ταυτόχρονα, δίνεται έμφαση στον κίνδυνο της αθεΐας, του αγνωστικισμού και της 

πανθρησκείας, που θα προκύψει από τα νέα βιβλία θρησκευτικών. Η ιδεολογική 

συνάφεια με τον συντηρητισμό είναι σαφής: η πίστη στην σοφία της θρησκευτικής 

παράδοσης ως αυταξίας (που αναπτύχθηκε παραπάνω), ο φόβος απέναντι στους 

νεωτερισμούς 243, αλλά και η τάση προς μία εμμονική «πολιτισμική απαισιοδοξία», η 

οποία προκύπτει από την εξιδανίκευση του παρελθόντος και τη δαιμονοποίηση του 

μέλλοντος. 

Η συντηρητική ιδεολογία διαπερνά και τους λόγους των γονέων που φέρονται 

ενάντια στη θεματική εβδομάδα για τις έμφυλες ταυτότητες. Οι γονείς 

προειδοποιούν: «Θα δούμε και θα ζήσουμε τα Σόδομα και τα Γόμορα στον τόπο 

μας»244. Επιπλέον, εφιστούν την προσοχή των υπόλοιπων γονέων στους υπόλοιπους 

κινδύνους που ελλοχεύουν οι εκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις. Η έννοια της σύγχυσης 

παίζει και εδώ πρωταγωνιστικό ρόλο. Η σύγχυση ταυτότητας δηλαδή, που θα 

προκύψει από την γνωριμία με τις διαφορετικές σεξουαλικές ταυτότητες. Οι θεωρίες 

που βλέπουν το φύλο ως κοινωνική κατασκευή αντιβαίνουν στην ίδια τη φύση, 

σύμφωνα με τις διατυπώσεις των γονέων: «οι θεωρίες αυτές παραβλέπουν τη 

φυσιολογία του ανθρώπινου σώματος και εναντιώνονται στην ίδια την ανθρώπινη 

οντολογία»245 ή σε άλλο κείμενο: «ο νόμος περί «νομικής αναγνώρισης 

φύλου»…αναγνωρίζει το δικαίωμα του ανθρώπου να αντιστρατεύεται την ίδια του τη 
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241 Β-4 
242 Β-11 
243Κονδύλης, Π.,(2015) Συντηρητισμός. Ιστορικό περιεχόμενο και παρακμή, Μτφρ. Λευτέρης 

Αναγνώστου, Πανεπιστημιακές Εκδόσεις Κρήτης 
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φύση»246. Οι γονείς επικαλούνται επίσης, τους τριγμούς που θα προκαλέσουν οι 

εκπαιδευτικές αλλαγές στον θεσμό της οικογένειας και στα υγιή κοινωνικά σώματα: 

«το περιεχόμενο, ειδικά της 3ης ενότητας…βάζει μπουρλότο στις υγιείς σχέσεις στον 

θεσμό της οικογένειας, με απώτερο σκοπό να αποπροσανατολίσετε τα παιδιά μας 

από τον υγιή ρόλο που πρέπει να έχουν μέσα στην κοινωνία, καθώς επίσης να τα 

προβληματίσετε εάν ο δικός τους ρόλος είναι σωστός ή λάθος»247. Ο θεσμός της 

οικογένειας περιγράφεται ως ένας εξ ορισμού υγιής θεσμός, ο οποίος διασφαλίζει 

υγιείς κοινωνικούς ρόλους και υγιείς προσωπικότητες. Η υγεία τίθεται με τους όρους 

του κοινωνικά υγιούς, για να συμπεριλάβει προφανώς την πυρηνική οικογένεια και 

τον ετεροσεξουαλικό προσανατολισμό. Η «βόμβα στα θεμέλια της οικογένειας» με 

χαρακτηριστικά υγειονομικής βόμβας (όπως και στην περίπτωση της ένταξης των 

προσφύγων στο επίσημο εκπαιδευτικό σύστημα) αποτελεί επιχείρημα με σαφή 

στρατηγικό στόχο: να εγείρει δηλαδή, ηθικούς πανικούς που δικαιολογούν πολιτικές 

διάκρισης.  

Η ιδεολογική συνάφεια με τον λόγο της Εκκλησίας είναι προφανής και 

αποδεικνύεται από πληθώρα κειμένων, στα οποία η Εκκλησία καλεί ανοιχτά τους 

γονείς και τους εκπαιδευτικούς να συμμετέχουν στις αντιδράσεις: « Οἱ γονεῖς νὰ 

ἀντισταθοῦν μέσῳ τῶν Συλλόγων Γονέων καὶ Κηδεμόνων τῶν σχολείων. Οἱ 

ἐκπαιδευτικοὶ νὰ ἀρνηθοῦν νὰ διδάξουν αὐτὰ τὰ αἴσχη στὶς τρυφερὲς ἡλικίες τῶν 

παιδιῶν»248. Σε ανυπόγραφο άρθρο, δημοσιευμένο στο θρησκευτικού χαρακτήρα 

blog «Ακτίνες», βλέπουμε να συνενώνονται οι τρεις διαστάσεις της κριτικής των 

γονέων: ο κίνδυνος δηλαδή να αλλοιωθεί από την ετερότητα (εθνική, πολιτισμική, 

θρησκευτική, έμφυλη): «επιχειρούν τώρα με το θράσος της εξουσίας τους να 

αλλάξουν τον εθνικό, πολιτισμικό, θεολογικό και γενετήσιο προσανατολισμό των 

μαθητών στα σχολεία της χώρας»249. Το σχολείο θεωρείται «χωράφι» -κατά την 

φρασεολογία του κειμένου της Εκκλησίας και κατ’ επέκταση της πατριαρχικής 

οικογένειας.  
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7.3.3. Θεωρίες συνωμοσίας 

Για τον Taguieff, οι περίοδοι κρίσεων ευνοούν την ανάπτυξη συνωμοσιολογικών 

αφηγήσεων250. Η σύγχυση των αξιών, τα δυσδιάκριτα όρια μεταξύ αλήθειας και 

ψεύδους προκαλούν «ηθικούς πανικούς», που ενίοτε αποκτούν εξηγητικό υπόβαθρο 

σε θεωρίες συνωμοσίας. Ο απομαγεμένος κόσμος της νεωτερικότητας αποκτάει και 

πάλι μαγικές διαστάσεις, σε αφηγήσεις που εξηγούν τον κόσμο στη βάση κάποιου 

μυστικού σχεδίου, το οποίο αποτελεί το κατανοητικό εργαλείο, με βάση το οποίο όλα 

εξηγούνται και όλα συνδέονται με αιτιακές σχέσεις μεταξύ τους. Τα μυστικά σχέδια 

που αποκαλύπτονται δημιουργούν την αίσθηση επανάκτησης του ελέγχου, έστω σε 

φαντασιακό επίπεδο και εναποθέτουν την ενοχή σε κάποια υπερβατική πανουργία, 

που κινεί τα νήματα του κόσμου. Αυτό που επιφανειακά φαίνεται αληθές, η επίσημη 

δηλαδή εκδοχή των γεγονότων, υποβάλλεται σε εξονυχιστικό έλεγχο και περνά από 

το κόσκινο της καχυποψίας, προκειμένου να αποκαλυφθεί η πραγματική αλήθεια251.  

Στο κείμενο των γονέων του Ωραιοκάστρου («Ανακοίνωση θέσεων και 

απόψεων προς προβληματισμό»252), επαναλαμβάνεται σε πολλά σημεία ένα 

συνωμοσιολογικό μοτίβο επιχειρημάτων, το οποίο βλέπει το έθνος να βλάπτεται 

σκόπιμα από εξωτερικούς εχθρούς. Στο ίδιο μοτίβο, αναλύεται η σχέση του εθνικού 

«εμείς» με εξωτερικούς εχθρούς και δυνάμεις που απειλούν να το καταστρέψουν. 

Πιο συγκεκριμένα, όταν γίνεται αναφορά στην Τουρκία πάντοτε χρησιμοποιείται ο 

χαρακτηρισμός «άσπονδη φίλη»253, ενώ δεν αποκλείεται το ενδεχόμενο «…να 

υπάρχουν εκπαιδευμένοι για οποιοδήποτε σκοπό νέοι άνδρες, οι οποίοι με 

πλημμελώς συμπληρωμένα ή και καθόλου ταξιδιωτικά έγγραφα, καταγράφονται 

αυτοί και τα μέλη των φερόμενων οικογενειών τους με στοιχεία ταυτότητας κατά 

δήλωση»254, χωρίς μάλιστα να ξεκαθαρίζει περαιτέρω ποιον σκοπό θα μπορούσαν να 

υπηρετούν αυτοί οι «νέοι». Επιπλέον, αναγνωρίζεται το σχέδιο «βαβελοποίησης» της 

χώρας ως απότοκο ενός μεγαλύτερου οργανωμένου σχεδίου «όσων επιδιώκουν την 
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αποχαυνωτικού τύπου παγκοσμιοποίηση απολιτικών και απληροφόρητων μαζών»255. 

Εδώ, ο εχθρός είναι αδιευκρίνιστος, το σχέδιο όμως είναι η παγκοσμιοποίηση και η 

αποχαύνωση. Πιο κάτω στο κείμενο, υπονοείται ότι μέσω του ανθρωπισμού 

προωθούνται συμφέροντα, τα οποία δεν πρέπει να ακολουθούν οι πολίτες, διότι 

«…όχι απλώς δεν προστατεύουμε την αξία της παιδικότητας, αλλά προετοιμάζουμε 

νέες θηριωδίες σε βάρος όλων των ευάλωτων κοινωνικών ομάδων και κυρίως των 

παιδιών»256. Εξαιτίας, δηλαδή, της ανθρωπιστικής βοήθειας μακροπρόθεσμα θα 

υποβαθμιστούν οι συνθήκες ζωής των Ελλήνων. Όλο αυτό, θεωρείται κομμάτι ενός 

καλά οργανωμένου σχεδίου και όχι συνέπεια της πολιτικής αποσταθεροποίησης που 

ακολουθεί η Δύση στη Μέση Ανατολή.  

Σε άλλο σημείο, το κείμενο προσπαθεί να αναλύσει τα «κρυφά» αίτια του 

πολέμου, αλλά και τις «κρίσεις χρέους» που υποκρύπτουν οικονομικές βλέψεις. 

Αποκορύφωμα των «κρυφών» πολιτικών εξόντωσης του ελληνικού πληθυσμού είναι, 

σύμφωνα με τους γονείς, η προσπάθεια εθνολογικής αλλοίωσης του πληθυσμού: 

«κάποιοι, που είναι γνωστοί για τον ρόλο τους σε διεθνείς κρίσεις…βλέπουν … με 

συμπάθεια…την προφανώς επιδιωκόμενη από αυτούς μεταβολή των εθνολογικών 

δεδομένων σε όλη την Ευρώπη»257. Λίγο μετά, το κείμενο αναφέρεται ξεκάθαρα στον 

Τζωρτζ Σόρος ο οποίος, κατά τη γνώμη τους, χρηματοδοτεί εσκεμμένα πολλές ΜΚΟ. 

Ο Σόρος εκπροσωπεί δηλαδή, το είδος των «ιδεολογικών επιχειρηματιών»258 που 

διασπείρουν τις ιδέες τους, προκειμένου να προωθήσουν τα συμφέροντά τους. 

Μοιάζει έτσι, ο άξονας ανάλυσης του κειμένου να ακολουθεί συνωμοσιολογικούς 

μύθους του «εσωτερισμού»259, προκειμένου να στηρίξει την επιχειρηματολογία του 

κι αυτό βέβαια, υποβιβάζει σε μεγάλο βαθμό την αξιοπιστία του. Αυτές οι θεωρίες, 

χρησιμοποιούν συχνά το σχήμα μιας «παγκόσμιας συνωμοσίας», με στόχο την 

εγκαθίδρυση μιας «παγκόσμιας κυβέρνησης».  
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Στο συλλογικό κείμενο που υπογράφουν οι γονείς ενάντια στις ΔΥΕΠ,260 

βλέπουμε να επανέρχονται επιχειρήματα για μυστικά σχέδια που αποσκοπούν στη 

συναισθηματική κόπωση των αντιφρονούντων: «εκείνοι που εκμεταλλεύονται τον 

θόρυβο των σκόπιμων επεισοδίων και την επιδιωκόμενη τρομοκρατική επίπτωση της 

βίας, για να προκαλέσουν συναισθηματική και ψυχική κόπωση όσων η συγκροτημένη 

σκέψη και έκφραση δεν είναι επιθυμητή»261. Αυτού του είδους η συνωμοσία, που 

περιγράφεται στο απόσπασμα, χρησιμοποιεί τη βία, για να καταστείλει και να 

εξαντλήσει συναισθηματικά τα δίκαια αιτήματα όσων αντιστέκονται. 

 Είναι σημαντικό να σημειωθεί, πως το συναισθηματικό υπόβαθρο σε πολλά 

από τα κείμενα μπορεί να χαρακτηριστεί από μία τάση θυματοποίησης του εαυτού: 

τα δίκαια αιτήματά του βάλλονται από σκοτεινές δυνάμεις που δρουν βάσει 

οργανωμένου σχεδίου εξόντωσής του. Πίσω από τις κινήσεις αλληλεγγύης, 

διακρίνονται τα μυστικά σχέδια δυνάμεων, που εποφθαλμιούν την εθνική κυριαρχία: 

«…με όλες αυτές τις υπερβολικές εκδηλώσεις ανοχής και υποστήριξης της 

λαθρομετανάστευσης, ενθαρρύνεται … από πλευράς κινήτρων αυτών που 

λαμβάνουν τις αποφάσεις αυτές, η συνέχιση της μαζικής παράνομης εισόδου και 

παραμονής αλλοδαπών στην Ελλάδα…»262. Στο κείμενο των γονέων από τη 

Φιλιππιάδα263, βλέπουμε να παρουσιάζονται με καχυποψία τα δείγματα 

αλληλεγγύης και ανθρωπισμού. Υπονοείται ότι κάποιοι εκμεταλλεύονται τα 

συναισθήματα αυτά, για να υποβαθμίσουν την ποιότητα της μάθησης των Ελλήνων 

μαθητών, χωρίς όμως να διευκρινίζεται για ποιους λόγους να επιχειρείται ένα τέτοιο 

σχέδιο: «…μια ύποπτη διαδικασία υποβίβασης του βιοτικού και μορφωτικού 

επιπέδου των παιδιών μας…κανένα αίσθημα αλληλεγγύης και ανθρωπισμού δε 

δικαιολογεί την αποδοχή της μείωσης264».  

Για τους γονείς που αντιδρούν απέναντι στα νέα προγράμματα σπουδών για 

τα θρησκευτικά, ο εχθρός εντοπίζεται και πάλι στις μυστικές δυνάμεις της 

παγκοσμιοποίησης που επιχειρούν να εξοντώσουν τη θρησκευτική διαφορά και να 
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προωθήσουν την αθεΐα: «Γιατί πρέπει τα παιδιά μας  με το Νέο Πρόγραμμα να 

προσηλυτίζονται στις αιρέσεις και στις διάφορες θρησκείες, να οδηγούνται στον 

μηδενισμό, στην αθεΐα , και να γίνονται εύκολη λεία της παγκοσμιοποίησης και της 

πανθρησκείας;»265. Σε άλλο κείμενο, δαιμονοποιείται η πολιτική της κυβέρνηση ως 

αντεθνική και αντιχριστιανική με οργανωμένο σχέδιο εξόντωσης της ελληνικότητας 

και της θρησκείας: «… να δείξουν στους άθεους εθνομηδενιστές που κυβερνούν την 

πατρίδα μας πως τα ανθελληνικά και αντιχριστιανικά τους σχέδια δε θα 

περάσουν!»266. Επιπλέον, σκιαγραφείται μία μεθοδευμένη προσπάθεια αφανισμού 

της θρησκείας από το Υπουργείο Παιδείας, ενάντια στην οποία στοιχειοθετείται μια 

ρητορική αγώνα και αντίστασης: «…μακροπρόθεσμος στόχος τους; Να πληγεί η 

ορθόδοξη συνείδηση…Πρέπει να αγωνιστούμε για τα παιδιά μας και το μέλλον της 

πατρίδας μας»267.  

Η επίκληση σε συνωμοσιολογικούς πυρήνες που καθοδηγούν τις αλλαγές 

στην εκπαίδευση είναι συχνή σε πολλά άρθρα της Χρυσής Αυγής. Η εμμονή στη 

συνωμοσιολογική σύλληψη του κόσμου, αποκαλύπτεται και στα άρθρα που 

επικρίνουν τις αποδομιστικές τάσεις στην εκπαίδευση, στο θέμα των έμφυλων 

ταυτοτήτων. Η αναφορά στον επιχειρηματία Σόρος κινείται προς την ίδια 

κατεύθυνση, προκειμένου να αναδειχθεί ως ο ενορχηστρωτής πίσω από την 

παγκοσμιοποιημένη τάξη πραγμάτων, που επιχειρεί να κατεδαφίσει τις στέρεες 

ταυτότητες. Τα αντίστοιχα επιχειρήματα εντοπίστηκαν και σε άρθρα της εφημερίδας 

«Δημοκρατίας» την ίδια περίοδο, ενώ η απόδοση των εκπαιδευτικών αλλαγών στις 

«μυστικές» δυνάμεις της παγκοσμιοποίησης επανέρχεται και σε άρθρα 

εκκλησιαστικών φορέων. 

 

7.3.4. Ο λόγος για την κρίση και οι αποδιοπομπαίοι τράγοι 

Τα κείμενα των γονέων από το Ωραιόκαστρο αναφέρονται πολύ συχνά στην 

οικονομική κρίση και στην δύσκολη κοινωνικο/οικονομική συγκυρία στην οποία 
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βρίσκεται η χώρα. Αποσκοπούν μ’ αυτόν τον τρόπο, να υποδείξουν τους 

αποδιοπομπαίους τράγους της δύσκολης συγκυρίας. Όπως αναφέρει ο Beck: «η 

κοινωνία της διακινδύνευσης καταλήγει να γίνει μια κοινωνία αποδιοπομπαίων 

τράγων: ξαφνικά δεν είναι οι κίνδυνοι που προκαλούν αυτήν την γενική αναστάτωση, 

αλλά εκείνοι που τους αναδεικνύουν»268.  Το πρόταγμα άνισων κανόνων στην 

κοινωνική πολιτική μπορεί να συνδεθεί και μία άρνηση ταύτισης (από ψυχαναλυτική 

σκοπιά) με αυτούς που βιώνουν τους μεγαλύτερους φόβους των υποκειμένων της 

κρίσης. Σύμφωνα με τον Bauman(2015): «Αυτοί οι νομάδες –όχι κατ’ επιλογήν αλλά 

καταδικασμένοι από μια άκαρδη μοίρα– μας θυμίζουν, με ενοχλητικό και εξοργιστικό 

τρόπο, την (αθεράπευτη;) ευαλωτότητα της δικής μας θέσης και την ευθραυστότητα 

της δικής μας κερδισμένης ευημερίας» 269.   

Μέσω των μεταναστευτικών ροών υποτίθεται λιγοστεύουν οι εργασιακές 

ευκαιρίες για τους Έλληνες: «αφού δεν μπορούμε να φανταστούμε πως θα βρουν 

παραγωγική απασχόληση αλλοδαποί στον τόπο μας, ενώ δεν την βρίσκουν οι ίδιοι οι 

Έλληνες»270. Σε κείμενο του συλλόγου γονέων από το Ωραιόκαστρο271, γίνεται λόγος 

για τα ολέθρια αποτελέσματα της οικονομικής κρίσης, τα οποία παρατίθενται για να 

παγιώσουν τον ισχυρισμό ότι η παραμονή «αλλοδαπών» στην χώρα είναι επιζήμια, 

καθώς θα στερήσει από τους πραγματικούς δικαιούχους της, τις όποιες κοινωνικές 

παροχές, ευκαιρίες εργασίας, ασφάλεια κλπ. Το έθνος σύμφωνα με την 

επιχειρηματολογία του κειμένου, θα πρέπει να εξυπηρετεί κατά προτεραιότητα τους 

Έλληνες πολίτες, οι οποίοι βάλλονται από την οικονομική κρίση και όχι «αγνώστου 

προελεύσεως αλλοδαπούς272. Σε άλλο σημείο λέει: «..θα επιδεινώσει περαιτέρω την 

ήδη υποβαθμισμένη ποιότητα ζωής των οικογενειών μας»273. Εδώ, η οικογένεια 

χρησιμοποιείται ως πυρήνας του έθνους, θεμέλιο της λειτουργίας του, που 

απειλείται τόσο από τα μνημόνια όσο και από την «προσφυγική κρίση». Ο 

εθνικιστικός λόγος του κειμένου, μπορούμε να πούμε ότι μπορεί να συλλαμβάνει το 

                                                           
268 Beck, U. (2015),ο.π.σελ.140 
269 Bauman, Z. «The Migration Panic And Its (Mis)uses» δημοσιεύθηκε στο www.socialeurope.eu, στις 

17.12.2015 μτφ. Ιωάννου, Δ. 
270 Γ-6 
271 Γ-6 
272 Γ-6 
273 Γ-6 

http://www.socialeurope.eu/
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έθνος και ως πληθυσμό. Σύμφωνα με το εννοιολογικό σχήμα του Δοξιάδη, ο 

εθνικισμός ως βιοπολιτική εκλαμβάνει το έθνος ως πληθυσμό, που πρέπει να 

«προφυλαχθεί από το εχθρικό του περιβάλλον», αλλά είναι και εκείνος ο 

«αναπτυξιακός λόγος» περί έθνους που θέλει να «εξυπηρετήσει το έθνος» και να 

οδηγήσει στην ανάπτυξή του274. Το κείμενο αναφέρεται σε αρκετά σημεία στο 

«δημογραφικό  πρόβλημα» της Ελλάδας, που έχει προκύψει από την συνεχόμενη 

μετανάστευση νέων στο εξωτερικό για εύρεση εργασίας, το οποίο –όπως 

ισχυρίζονται οι γονείς- δεν θα λυθεί, με την εισροή μεταναστευτικού πληθυσμού, 

αντίθετα θα οξυνθεί275. Η λύση βρίσκεται εντός του ελληνικού πληθυσμού, στις 

«δεξαμενές σκέψης» που έχουν μετοικήσει από την «πατρίδα»: «δεν έχουμε κανένα 

λόγο να αναζητούμε παράδοξες – «εισαγόμενες» λύσεις σε όποιο μας σχετικό 

πρόβλημα»276. 

Σε επιστολή που στέλνουν οι γονείς από το Ωραιόκαστρο στον δήμαρχο, 

διατυπώνουν την άποψη ότι η μεταναστευτική κρίση δημιουργεί επιπρόσθετα 

οικονομικά βάρη στην ήδη επιβαρυμένη ελληνική οικονομία της κρίσης: «η 

μεταναστευτική κρίση…επιβαρύνει το σύνολο των κοινωνικών δομών του ελληνικού 

Κράτους»277. Διεγείρεται με αυτόν τον τρόπο, το αίσθημα μίσους προς τον ξένο. Ο 

λόγος των γονέων εντάσσεται στον αταξικό και εθνικοποιημένο λόγο της κρίσης, 

όπου το έθνος σαν ομοιόμορφη και αταξική κοινωνία ενώνει τις δυνάμεις του για να 

αντιμετωπίσει τους εξωτερικούς εχθρούς. Οι αδύναμες πληθυσμιακές ομάδες  

απορροφούν τελικά  τις εντάσεις των κοινωνικών ανισοτήτων.  

Με αντίστοιχο τρόπο, ο λόγος της Εκκλησίας εκκινεί από μία βιωμένη 

πραγματικότητα κοινωνικών ανισοτήτων και επισφάλειας για να την προεκτείνει στη 

σφαίρα της ιδεολογίας με πρόταγμα την κοινωνική συντήρηση. Σε αυτό το «καθεστώς 

αλήθειας»278, η παράδοση αποτελεί το ανάχωμα, την παρηγοριά σε έναν κόσμο που 

αλλάζει απροσδόκητα279. 

                                                           
274 Δοξιάδης(2016), ο.π.  
275 Γ-6 
276 Γ-6 
277 Γ-6 
278 Foucault, M. (2008), Οι λέξεις και τα πράγματα: μια αρχαιολογία των επιστημών του ανθρώπου, 
Αθήνα: Γνώση 
279 http://aktines.blogspot.com/2017/02/blog-post_3.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/02/blog-post_3.html
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7.3.5. Η ιδεολογικοποίηση της επιστήμης  

Η «διαφοροποίηση των κοινωνικο-βιογραφικών καταστάσεων», ως διαδικασία, από 

τη μία εξατομικεύει κι από την άλλη τυποποιεί280 και επιθυμεί να ενταχθεί σε ένα 

καθεστώς επίσημου λόγου -ιατρικού ή θεσμικού281- που να αναγνωρίζει και να 

κατοχυρώνει τις παρεκκλίσεις, ενώ ταυτόχρονα εκφράζει την αγωνία να τις εξυγιάνει, 

ελέγχοντάς τες. Οι ειδικοί έχοντας εξασφαλίσει το «μονοπώλιο της 

ορθολογικότητας», υποδεικνύουν, μέσω της εξουσίας που αυτό τους παρέχει, τους 

εκάστοτε κινδύνους στον πληθυσμό282. Ο Φουκώ προτείνει πίσω από τις 

επιστημονικές αποφάνσεις να εντοπίσουμε αυτό που τις καθοδηγεί, αλλά και τα 

αποτελέσματα εξουσίας που προκύπτουν από αυτές283. Ο ταξινομητικός λόγος της 

επιστήμης και η συστηματοποίηση την απομακρύνουν, σύμφωνα με τον Αντόρνο, 

από τον αναστοχασμό, ενώ η άκαμπτη ορθολογικότητα επιτρέπει την διολίσθησή της 

στον ολοκληρωτισμό284. Η ηθική επιστημονικοποιείται και το άτομο υποτάσσεται 

στην αυτοσυντήρηση, τη «συστηματική αρχή της επιστήμης»285. Ο λόγος της 

επιστήμης είναι ένας υπολογιστικός σχεδιασμός, που καταλήγει σε έναν 

προκαθορισμένο σκοπό. Έτσι, ο ορθός λόγος στην απόλυτη λειτουργικοποίησή του 

καταλήγει να είναι «σκοπιμότητα χωρίς σκοπούς και γι’ αυτό μπορεί να τεθεί στην 

υπηρεσία οποιουδήποτε σκοπού»286. Είναι σημαντικό ωστόσο, να αναδειχθούν οι 

περιπτώσεις εκείνες στις οποίες η εξουσία της αλήθειας (ως δεδομένη κατάσταση) 

λειτουργεί ηγεμονικά και αναπαράγει καθυποτάξεις. 

Η εργαλειοποίηση της επιστήμης στους λόγους των γονέων αποτελεί 

στρατηγική επιλογή, προκειμένου να υποστηριχθεί ή να δικαιολογηθεί η ξενοφοβική 

τους αντίδραση. Κάποιοι από τους λόγους των γονέων παραθέτουν την γνώμη 

ειδικών στα θέματα που συζητάνε, ώστε να επικυρώσουν -μέσω αυτών- τις 

αντιδράσεις τους. Σε άλλους λόγους, συνοψίζεται το περιεχόμενο εκδηλώσεων 

                                                           
280 Beck, U.(2015), Κοινωνία της διακινδύνευσης, Αθήνα: Πεδίο, σ.228 
281 Η θέση αυτή θα αναπτυχθεί λεπτομερέστερα παρακάτω. 
282 Beck, U. (2015), ο.π., σ.109 
283 Foucault, M. (1987), ο.π., σ. 15 
284 Χορκχάιμερ, Μ. & Αντόρνο, Τ. (1996), Διαλεκτική του Διαφωτισμού, Αθήνα: Νήσος 
285 Χορκχάιμερ, Μ., Αντόρνο, Τ.(1996), ο.π., σ.151 
286 Χορκχάιμερ, Μ., Αντόρνο, Τ.(1996), ο.π., σ.154 
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σχετικών με τα θέματα των αντιδράσεων. Στις εκδηλώσεις αυτές, τοποθετήθηκαν 

προσκεκλημένοι ομιλητές που από τη θέση του ειδικού προσπάθησαν να 

τεκμηριώσουν τους λόγους για τους οποίους οι εκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις 

υποκρύπτουν πολλαπλούς κινδύνους, τόσο για την σωματική όσο και για την 

συναισθηματική υγεία των μαθητών. Εκτεταμένη αναφορά σε επιστημονικούς 

λόγους γίνεται ιδίως στα κείμενα των γονέων ενάντια στη θεματική εβδομάδα για τα 

φύλα. 

Οι γονείς σε αυτά τα κείμενα, επικαλούνται επιστημονικές έρευνες, για να 

επικυρώσουν την αποτελεσματικότητα της σεξουαλικής διαπαιδαγώγησης: 

«Μελέτες έχουν δείξει ότι η σεξουαλική διαπαιδαγώγηση…δεν έχει τα αναμενόμενα 

αποτελέσματα: Δεν μειώνονται οι εφηβικές εγκυμοσύνες και παράλληλα σαν 

αποτέλεσμα της «διαφήμισης» χρήσης των προφυλακτικών έναντι της αποχής- ο 

μέσος όρος της ηλικίας έναρξης της σεξουαλικής δραστηριότητας γίνεται όλο και 

χαμηλότερος287». Όπως φαίνεται, οι γονείς προσπαθούν να συνδυάσουν κάποια 

αποτελέσματα ερευνών με προσωπικές τους απόψεις. Σε κάποια σημεία, οι γονείς 

αναφέρονται σε έρευνες, χωρίς να παραπέμπουν συγκεκριμένα σε αυτές: 

«Πρόσφατες έρευνες έχουν επιβεβαιώσει ότι οι ομοφυλόφιλοι παρουσιάζουν πολύ 

συχνότερα κατάθλιψη, απόπειρες αυτοκτονίας, γενικευμένη αγχώδη διαταραχή, 

διαταραχή διαγωγής, χρήση ουσιών και αλκοολισμό…Επίσης οι ομοφυλόφιλοι άνδρες 

παρουσιάζουν αυξημένο κίνδυνο για μεταδιδόμενα νοσήματα, όπως σύφιλη, 

γονόρροια, ηπατίτιδα Β και C…Οι πρώτε περιπτώσεις HIV/AIDS αναφέρθηκαν το 1981 

σε νέους άνδρες ομοφυλόφιλους»288. Το απόσπασμα η ομοφυλοφιλία περιγράφεται 

σαν μια διαταραχή με συγκεκριμένη συμπτωματολογία. Ο σεξουαλικός 

προσανατολισμός επανατοποθετείται όχι στη βάση της ελεύθερης επιλογής του κάθε 

ατόμου, αλλά στο όνομα της αυτοσυντήρησης: εάν θέλει το άτομο να αποφύγει τα 

συμπτώματα μιας ασθένειας πρέπει να αποφύγει να νοσήσει. Τα φαινόμενα των 

αυτοκτονιών, της κατάθλιψης και του στρες των ομοφυλοφίλων δεν προσεγγίζονται 

ως απότοκα κοινωνικών αποκλεισμών, αλλά ως το αποτέλεσμα διαταραχών του 

φύλου. Αυτό για το οποίο πρέπει να μεριμνήσει η εκπαίδευση, σύμφωνα με τους 
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γονείς, δεν είναι η περαιτέρω ενημέρωση, αλλά η αποσιώπηση των ομοφυλοφιλικών 

ταυτοτήτων, προκειμένου να διασφαλιστεί η κοινωνική υγεία. 

Σε άλλο κείμενο, βλέπουμε να παρατίθενται από ειδικό ομιλητή, οι βιολογικές 

διαφορές ανάμεσα στα φύλα οι οποίες -κατά τα λεγόμενα του ειδικού- θεμελιώνουν 

και κοινωνικές συμπεριφορές που συνδέονται με τα δύο φύλα: «Προσκεκλημένος 

ομιλητής ήταν ο διακεκριμένος Ομότιμος Καθηγητής Νευρολογίας και πρ. Διευθυντής 

Α΄ Νευρολογικής Κλινικής ΑΠΘ…Ο ομιλητής…τόνισε πως πολλές και μεγάλες 

διαφορές ανάμεσα στον ανδρικό και τον γυναικείο εγκέφαλο, τόσο μορφολογικές όσο 

και λειτουργικές… ερμηνεύουν δε ένα σύνολο διαφοροποιήσεων στα χαρακτηριστικά 

των δύο φύλων. Από τις πιο σημαντικές διαφορές… είναι εκείνες που εντοπίζονται 

στον αμυγδαλοειδή πυρήνα του εγκεφάλου… τον «κοινωνικό εγκέφαλο», όπως 

έχει ονομαστεί…διαφορές στο μεσολόβιο, που συνδέει τα δύο εγκεφαλικά 

ημισφαίρια, καθιστούν σαφώς πιο ανεπτυγμένο το συναίσθημα στις γυναίκες, 

εξηγώντας παράλληλα γιατί αυτές εμφανίζουν καλύτερες επιδόσεις στην εκμάθηση 

ξένων γλωσσών, τη στιγμή που οι άνδρες αναδεικνύονται υπέρτεροι σε τομείς που 

απαιτούν δημιουργική σκέψη… διαφορετικού τύπου μνήμη των δύο φύλων, που 

σχετίζεται με διαφορές στον ιππόκαμπο, βάσει των οποίων η μνημονική εγχάραξη 

στις γυναίκες είναι κυρίως συναισθηματική, ενώ στους άνδρες λογική. Επεκτάθηκε σε 

διαφορές στα μαστία που εξηγούν διαφοροποιήσεις μεταξύ των φύλων στη φαντασία 

και τα όνειρα…από τη γέννηση μέχρι τον θάνατο αυτές οι διαφορές παραμένουν 

αναλλοίωτες και δε μεταβάλλονται»289. Κοινωνικά θεμελιωμένα στερεότυπα 

παρουσιάζονται υπό το πρίσμα του επιστημονικού λόγου φυσικοποιημένα με 

αποτέλεσμα να φυσικοποιούνται ακολούθως και οι διακρίσεις με βάση το φύλο. Η 

επίκληση στη συναισθηματική υπόσταση των γυναικών θεμελιώνει την φυσική 

υπεροχή των αντρών και το φυσικό δίκαιο του ισχυρού. Συντελείται επομένως, ένας 

βιολογικός αναγωγισμός χαρακτηριστικών και συμπεριφορών που έχουν κοινωνική 

προέλευση, προκειμένου να ενισχυθούν οι στερεοτυπικοί ρόλοι και οι συντηρητικές 

προκαταλήψεις. Το φύλο αποκτά ουσιοκρατικά γνωρίσματα και παραγνωρίζεται ο 

επιτελεστικός τρόπος συγκρότησής του290. 
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Σε άλλο κείμενο, οι γονείς αναφέρονται και πάλι αφηρημένα σε 

συμπεράσματα επιστημονικών ερευνών στα οποία δεν παραπέμπουν: «…έγκριτοι 

επιστήμονες επισημαίνουν τον κίνδυνο σοβαρών δυσλειτουργιών σε περίπτωση 

διαταραχής της φυσικής ταυτότητας του φύλου»291. Σε πολλά άρθρα της Χρυσής 

Αυγής την ίδια περίοδο, επίσης εντοπίζουμε την ταξινόμηση της ομοφυλοφιλίας στην 

κατηγορία των διαστροφών292.  

Όσον αφορά τις αντιδράσεις για τα νέα θρησκευτικά, σε αυτές οι γονείς 

επιστρατεύουν ειδικούς επιστήμονες στους τομείς της παιδαγωγικής, της νομικής, 

της ψυχολογίας, της κοινωνιολογίας και της πολιτειολογίας, προκειμένου να 

στηρίξουν τους ισχυρισμούς τους. Οι ειδικοί αποσαφηνίζουν τους λόγους για τους 

οποίους τα νέα Θρησκευτικά είναι δομημένα με αντιπαιδαγωγικό τρόπο, 

αντιβαίνουν σε συνταγματικές αρχές και δημιουργούν πνευματική σύγχυση στους 

μαθητές293. Τέλος, οι γονεΐκές αντιδράσεις ενάντια στις ΔΥΕΠ, χρησιμοποιούν τους 

υγειονομικούς λόγους  επίσημων φορέων (π.χ. του ΚΕΛΠΝΟ) για να στηρίξουν το 

επιχείρημα της μη αποδοχής προσφύγων στα σχολεία. Οι πρόσφυγες σύμφωνα με 

αυτούς είναι φορείς επικίνδυνων και σπάνιων μεταδοτικών ασθενειών, αποτελούν 

«υγειονομικές βόμβες» στη βάση της στρατηγικής αποκλεισμού που αναπτύξαμε 

παραπάνω. 

 

8. Η γλώσσα των κειμένων 

Όπως προαναφέρθηκε, ο αυταρχικός/ αυθεντιοκρατικός λόγος είναι ένας 

προδιαγεγραμμένος λόγος, ή αλλιώς ένας «λόγος- πλαίσιο», σύμφωνα με τον 

Κουζέλη294. Είναι αυτού του είδους ο λόγος που εγκαθιδρύει από πριν τους άξονες 

στους οποίους θα κινηθεί η σκέψη του αναγνώστη του, δημιουργώντας σκόπιμα 

περιορισμούς.  Παρακάτω, θα εντοπίσουμε ορισμένες τεχνικές του λόγου που 

χρησιμοποιούν οι γονείς, για να στηρίξουν την επιχειρηματολογία τους. 

                                                           
291 Α-3 
292 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/katw-ta-cheria-apo-ta-paidia-mas-arches-febrouariou-

h-ebdomada-transofobias (τελ. αν. 1/6/2018) 
293 Βλ. Β-5 
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Ο λόγος των γονέων είναι ένας αυταρχικός/αυθεντιοκρατικός λόγος, που 

επικυρώνεται μέσω της επίκλησής του σε αυθεντίες. Ο επιστημονικός λόγος για 

παράδειγμα, ενσωματώνεται εργαλειακά, για να επιβεβαιώσει την ύπαρξη 

υγειονομικού κινδύνου από την ομοφυλόφιλη σεξουαλική συμπεριφορά ή από την 

παρουσία των προσφυγόπουλων στα σχολεία.  

Το έθνος, οι θρησκεία, το φύλο εγκαθίστανται στη βιολογία, τη φύση στον 

αιώνιο χρόνο, ο οποίος διαστέλλεται και συστέλλεται ανάλογα με την περίσταση 

προκειμένου να δημιουργήσει τις απαραίτητες εντάσεις (π.χ. ιστορικά γεγονότα 

άσχετα μεταξύ τους παρατίθενται σκόπιμα σε συρραφή για να στηρίξουν το 

επιχείρημα). 

Ο μυθολογικός χρόνος μπλέκεται με τον ιστορικό, για να παραχθούν οι 

απαραίτητες συνδηλώσεις, ενώ ταυτόχρονα γίνεται και χρήση ρητορικών σχημάτων, 

όπως η επίκληση στο ήθος των αποδεκτών, προνοώντας για την σίγουρη πρόσληψη 

του νοήματος προς την επιδιωκόμενη κατεύθυνση(«…εμείς οι Έλληνες γνωρίζουμε 

καλύτερα από άλλους τα σημαινόμενα των αρχέγονων μύθων μας…»295). Οι γονείς 

από το Ωραιόκαστρο, ακολουθώντας το ύφος και τις ρητορικές τεχνικές αρχαίων 

δικανικών λόγων, κάνουν επίκληση στο ήθος του αντιπάλου, προσπαθώντας να 

αντικρούσουν τις κατηγορίες για ρατσιστική στάση, οι οποίες εκφράστηκαν τόσο από 

αριστερές ομάδες και πολιτικά πρόσωπα, όσο και από τα ΜΜΕ.: «Ευγνομονώ σχεδόν, 

κύριαι βουλευταί τον μηνυτήν που μου παρασκεύασε αυτήν εδώ την δίκην… Διότι 

φρονώ ότι από φθόνον και μόνον μου παρασκεύασε την σημερινήν δίκην»296. Άλλο 

κείμενο, παραθέτει τα λόγια του Ανδρέα Κάλβου, για να προσδώσει αγωνιστικό κλίμα 

και να καλέσει σε αντίσταση «Φαίνεται πως αυτοί που σκέφτηκαν το Πρόγραμμμα 

αυτό δεν έλαβαν υπόψη τον μεγάλο Έλληνα ποιητή Ανδρέα Κάλβο που μας φωνάζει 

πως «Θέλει Αρετή και Τόλμη η Ελευθερία»»297. Επιπλέον, βλέπουμε να γίνεται χρήση 

στερεοτυπικών εκφράσεων αφοριστικού τύπου, που αναμοχλεύουν τους πανικούς 

σε ύφος προφητικό. Για παράδειγμα, γίνεται αναφορά στην «προφητεία» του Κοσμά 

του Αιτωλού, ο οποίος προειδοποίησε ότι «Θα δούμε και θα ζήσουμε τα Σόδομα και 

τα Γόμορρα στον τόπο μας». Ωστόσο, δεν παρατίθεται το πιο ξενοφοβικό της κομμάτι: 

                                                           
295 Γ-6 
296 Γ-6 
297 Α-2 
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«Αλλοίμονο στους κάμπους. Θα ‘ρθουν βρωμερά έθνη. Όταν έρθουν μη φοβάστε, 

όταν θα φεύγουν αναμερίστε»298 .  

Οι γονεϊκοί λόγοι διατείνονται ότι απευθύνονται στην κοινή λογική, η οποία 

διαταράσσεται από το «παράλογο» των εκπαιδευτικών αλλαγών. Ωστόσο, τα 

επιχειρήματα διατηρούν μια «ψευδολογική» βάση και χρησιμοποιούν έννοιες, η αξία 

των οποίων υποτίθεται πως είναι προεγκατεστημένη και αδιαμφισβήτητη για το 

ακροατήριο: «Πρόκειται για νόμο που προκαλεί το αίσθημα της κοινωνίας, τορπιλίζει 

τον ιερό θεσμό της οικογένειας, έρχεται σε αντίθεση με τα χρηστά ήθη και την κοινή 

λογική και κυρίως καταστρέφει τον άνθρωπο»299. Η επίκληση στη λογική 

αυτοαναιρείται συνεχώς, αφού η στήριξη των επιχειρημάτων βασίζεται σε 

ανορθολογικές πηγές, όπως για παράδειγμα, στην περίπτωση των 

συνωμοσιολογικών σεναρίων ή της φυσικοποίησης του λόγου του Θεού («Δύο είναι 

τα φύλα που έπλασε ο Δημιουργός…δύο είναι και τα φύλα που αναγνωρίζει και η 

μακραίωνη παράδοσή μας»)300, με αποτέλεσμα τα όρια ανάμεσα στο ορθολογικό και 

το ανορθολογικό να καταρρέουν. Η «αδρανοποίηση» της λογικής είναι 

χαρακτηριστική και στον φασιστικό λόγο, ο οποίος διατείνεται πως «αποκαλύπτει μια 

«αλήθεια»», στηριγμένη όμως πάντα σε κοινοτοπίες που αναπαράγουν μια 

προκατάληψη301. Με αυτούς τους τρόπους λοιπόν, τα κείμενα αυτά επιθυμούν να 

εκμεταλλευτούν τις ήδη υπάρχουσες προκαταλήψεις του «κοινού νου».  

 Επιπλέον, είναι εμφανής ο προσανατολισμός των κειμένων των γονέων στο 

συναίσθημα, μέσω συγκεκριμένων γλωσσικών επιλογών. Για παράδειγμα: «…Επειδή 

πιστεύουμε στον Τριαδικό Θεό, την Ορθόδοξη Εκκλησία μας και είμαστε περήφανοι 

για την λεβεντιά των προγόνων μας και θέλουμε να διαφυλάξουμε την αξιοπρέπειά 

μας…Επειδή δεν θέλουμε με πράξεις και παραλείψεις μας να επιτρέψουμε την 

διάλυση της ελληνικής οικογένειας και της ελληνικής κοινωνίας…»302 ή σε άλλο 

κείμενο ενδεικτικά: «…Εάν επομένως συνεχίσουμε αφελώς να εξυπηρετούμε τα 

σχέδιά τους…προετοιμάζουμε νέες θηριωδίες σε βάρος όλων των ευάλωτων 

                                                           
298 https://www.pentapostagma.gr/2017/01/άγιος-πατροκοσμάς-θα-δούμε-και-θα-ζής.html (τελ. αν. 
3/07/2018) 
299 Α-2 
300 Α-2 
301 Κουζέλης, Γ. (2014), ο.π., σ. 142-143 
302 Α-2 

https://www.pentapostagma.gr/2017/01/άγιος-πατροκοσμάς-θα-δούμε-και-θα-ζής.html
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κοινωνικών ομάδων και κυρίως των παιδιών…»303. Η συχνή αναφορά στα παιδιά 

γίνεται και για λόγους ευαισθητοποίησης. Η «γλωσσική οικειότητα»304 που 

περιέχουν διατυπώσεις όπως «τα παιδιά μας», είναι προσανατολισμένη σκόπιμα στα 

«γούστα» του κοινού. Ο «κοινός νους» καλείται να συναισθανθεί την γονική 

ανησυχία της θεμελιώδους ιερής αξίας της «παιδικότητας»305. Σ’ αυτήν όμως, 

σκόπιμα δεν συμπεριλαμβάνουν τις «παιδικότητες» των άλλων, με αποτέλεσμα να 

μπορεί να συμπεράνει κανείς πως η επίκληση στην έννοια της παιδικότητας αποτελεί 

μια κατ’ επίφαση ευαισθησία, στο όνομα της οποίας συγκαλύπτονται ρατσιστικές 

τακτικές. Οι εσωτερικές αντιφάσεις του λόγου, συχνά αποκαλύπτονται με ευκολία: οι 

γονείς διατείνονται ότι τοποθετούνται «ενάντια στο ρατσισμό και τις διακρίσεις»306, 

αλλά μία φράση πριν ονόμαζαν «απόκλιση» την ετερότητα και ανέπτυσσαν 

στρατηγικές εξυγίανσής της. 

Οι γονεϊκοί λόγοι προσπαθούν να διασπείρουν φόβους που είναι γνωστοί στα 

υποκείμενα της απεύθυνσής τους. Δημιουργείται η αίσθηση του «ανήκειν», σε μια 

οικογένεια, που μοιράζεται τις ίδιες ανησυχίες. Η συμπερίληψη του εαυτού στην 

κοινωνική κατηγορία γονείς αποτελεί μια ισχυρή ταυτοτική συνθήκη, κατά την οποία 

μόνο όσοι έχουν την εμπειρία του κοινωνικού ρόλου μπορούν να μοιραστούν σε 

βάθος τις ανησυχίες του γονέα. Η επιμονή στην συνεχή επανάληψη της φράσης «τα 

παιδιά μας», είναι ενδεικτική του τρόπου που οι γονείς θέλουν να απευθυνθούν σε 

άλλους γονείς, ώστε να δημιουργήσουν μια κοινότητα, διευρύνοντας τον όρο 

οικογένεια σε όσους μοιράζονται τους ίδιους φόβους, ωστόσο είναι ξεκάθαρο ότι η 

οικογένεια αυτή έχει κοινά φυλετικά χαρακτηριστικά και θρησκευτικά πιστεύω ως 

απόλυτες προϋποθέσεις του ανήκειν. Είναι μία φράση με σαφείς ιδιοκτησιακές 

προεκτάσεις και αυταρχικό περιεχόμενο. Η οικογένεια παρουσιάζεται ως συλλογικό 

υποκείμενο με κοινή βούληση και ομοιογενή χαρακτήρα, ένα ενιαίο σώμα που 

πρέπει να κινείται προς την ίδια κατεύθυνση. Τη συναίνεση όμως για οποιαδήποτε 

κίνηση την δίνουν οι γονείς και τα υπόλοιπα μέλη υπακούν.  

                                                           
303 Γ-6 
304 Αντόρνο, Β.,Τ. (2000), Minima Moralia, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, Μέρος Γ’, αφορισμός 129 
305 Για την «επινόηση» της παιδικής ηλικίας βλ. Αριές, Φ.(1990) Αιώνες παιδικής ηλικίας, Αθήνα: 
Γλάρος 
306 Α-5 
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Η συχνή χρήση του πρώτου πληθυντικού προσώπου και της προσωπικής 

αντωνυμίας «εμείς» ή της κτητικής αντωνυμίας «μας», επιλέγεται επίσης, για να 

εγκαθιδρύσει τόσο την άποψη ότι τα παιδιά είναι προέκταση του εαυτού («τα παιδιά 

μας»), αλλά και για να οριοθετήσει το «εμείς» από την ετερότητα: «…διαφορετικά θα 

είμαστε υποχρεωμένοι εμείς που σας εμπιστευόμαστε ότι πολυτιμότερο έχουμε στην 

ζωή μας, τα παιδιά μας, να αναγκαστούμε να αποσύρουμε τα παιδιά μας…»307  ή 

αλλού «…όπως μας διδάσκει η Ορθόδοξη πίστη μας…καταπατεί τα ανθρώπινα 

δικαιώματά μας…»308ή «…είναι πιθανόν να αλλοιώσει πτυχές του δικού μας 

πολιτισμού, όπως της Εθνικής, Πολιτισμικής και Θρησκευτικής μας ταυτότητας»309. Οι 

γονείς ακολουθώντας αυτόν τον τύπο δράσης,  φροντίζουν να  εξομοιώσουν τα 

παιδιά τους με πράγματα και απλώς αναμένουν από αυτά να συνετίζονται με τις 

«φιλοσοφικές και θρησκευτικές» πεποιθήσεις τους.  

Η κοινωνική πραγματικότητα διχοτομείται, ώστε να γίνει κατανοητή και 

ελέγξιμη. Η συνήθης διχοτόμηση γίνεται ανάμεσα στο οικείο και το ξένο, το φιλικό 

και το εχθρικό. Σε κάποιες περιπτώσεις η διπολική σύλληψη του κόσμου αναγνωρίζει 

ως αντιμαχόμενα στρατόπεδα: το «προοδευτικό» και το «συντηρητικό»: «Δε θα 

επιτρέψουμε σε κανέναν «προοδευτικό» να ενθαρρύνει τις προγαμιαίες σχέσεις και 

να προπαγανδίσει τη διαστροφή της σεξουαλικότητας»310. Οι λόγοι που 

εγκαθιδρύουν αυτή τη διχοτομημένη συνθήκη είναι προσιτοί, γιατί είναι καθημερινοί 

και δίνουν μια νέα ερμηνεία της βιωμένης πραγματικότητας, αναδεικνύοντας τη 

ντετερμινιστική της διάσταση, όπου όλα εξηγούνται στη βάση μιας «εσωτερικής 

λογικής»311. Βασική συνθήκη για την ομαλή πρόσληψη είναι οι δέκτες να βρίσκονται 

σε μια κατάσταση ημιμάθειας, ώστε να μην είναι εύκολο να αποκαλυφθούν οι 

αντιφάσεις του λόγου, να αποφευχθεί η όποια κριτική και η αυθεντία να παραμείνει 

αδιαμφισβήτητη. Άλλωστε, τα κείμενα αυτά δεν αποσκοπούν στον αναστοχασμό, 

αλλά στην «αποδοχή της εξάρτησης» από τον αυθεντιοκρατικό λόγο312.  

                                                           
307 Α-2 
308 Β-3 
309 Γ-3 
310 Α-1 
311 Κουζέλης, Γ. (2008). Ο.π. 
312 Κουζέλης, Γ. (2008). Ο.π. 
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Ταυτόχρονα, παρουσιάζουν τους εαυτούς τους (ή την προέκταση του εαυτού 

τους: τα παιδιά τους) στη θέση του «μάρτυρα», σύμφωνα με τον όρο που 

χρησιμοποιούν οι  Löwenthal και Guterman313 αναλύοντας την ιδιοσυγκρασία του 

πολιτικού υποκειμένου, του δημαγωγού, του προβοκάτορα, του προπαγανδιστή 

(agitator).  Το υποκείμενο του λόγου έχει θυσιάσει κομμάτια του εαυτού του (ακόμα 

και αν η θυσία αποτελεί μέρος του ηρωικού-αβίωτου παρελθόντος του στο οποίο 

μετέχει φαντασιακά) και έχει υποφέρει στο όνομα αξιών που συγκροτούν τον εαυτό 

και γι’ αυτό τον λόγο διεκδικεί παραπάνω προνόμια. 

  

9. Συμπεράσματα 

Τα κείμενα που μελετήσαμε αποτελούν πρακτικές λόγου, οι οποίες έχουν την 

ιδιότητα να αλληλοεπιδρούν ενεργητικά με την κοινωνία, να αντικατοπτρίζουν τις 

κοινωνικές δομές μέσα στις οποίες γεννιούνται314 και ταυτόχρονα να αφήνουν  το 

αξιακό τους αποτύπωμα, αναπαριστώντας μέσα από το δικό τους πρίσμα την 

πραγματικότητα315. Ως εκφάνσεις πολιτικού λόγου, εκπροσωπούν και πλαισιώνουν 

ένα κοινό «καθεστώς αλήθειας», με βάσει το οποίο παράγουν υποκειμενικότητες και 

προτείνουν έναν συγκεκριμένο τρόπο πολιτικής δράσης και στρατηγικών 

διεκδικήσεων. Υπό αυτό το πρίσμα, το ερευνητικό μας υλικό εξετάστηκε σε σχέση με 

τις ιδεολογικές του αναφορές και συγγένειες, έτσι όπως αυτές αποτυπώνονται στον 

λόγο, ώστε να αναδειχθεί η διαπλοκή τους με εξουσιαστικές πρακτικές316. Δεν μπορεί 

ωστόσο, να προκύψει με ακρίβεια ότι αυτή η ιδεολογική ταύτιση είναι προϊόν 

προσχώρησης των γονέων (ειδικά όσων αντιστάθηκαν στις δομές ΔΥΕΠ) σε 

συγκεκριμένους πολιτικούς-κομματικούς σχηματισμούς. Με τον ίδιο τρόπο όμως, 

                                                           
313 Löwenthal, L. &  Guterman. N.(1949), ο.π. σ. 119 
314 Fairclough, Ν. (1992), Discourse and Social Change, Cambridge: Polity Press 
315 Wodak, R.,(1996), Disorders of Discourse, London: Longman 
316 Ο Bakhtin και ο Fairclough αναφέρθηκαν στην έννοια της διαλογικότητας των κειμένων. O Bakhtin 
χρησιμοποιεί τον όρο dialogism για να αναφερθεί στην ιδιότητα των κειμένων να συνομιλούν με άλλα 
κείμενα και να διαμορφώνονται από αυτά. Ο Fairclough, χρησιμοποιώντας τον όρο interdiscoursivity, 
αναφέρεται όχι μόνο στις σχέσεις που αναπτύσσει το κείμενο με άλλα κείμενα αλλά και στην ιδιότητά 
τους να πετυχαίνουν μετατοπίσεις και καινοτομίες γλωσσικές που ενταγμένες σε μια ιστορικότητα, 
ανοίγουν τον δρόμο για νέες προσλήψεις των κοινωνικών φαινομένων. Τις μετατοπίσεις αυτές για 
παράδειγμα, μπορούμε να τις εντοπίσουμε στον τρόπο με τον οποίο χρησιμοποιούνται οι όροι  
πρόσφυγας-μετανάστης-λαθρομετανάστης στον πολιτικό λόγο της περιόδου. 
 

https://en.wikipedia.org/wiki/Leo_L%C3%B6wenthal
https://en.wikipedia.org/wiki/Norbert_Guterman
https://en.wikipedia.org/wiki/Leo_L%C3%B6wenthal
https://en.wikipedia.org/wiki/Norbert_Guterman
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δεν μπορεί και να αποκλειστεί, ειδικά για τις περιπτώσεις των συλλόγων γονέων 

Ωραιοκάστρου και Περάματος, που είχαν τη δημόσια στήριξη ακροδεξιών ομάδων 

κατά τη διάρκεια των κινητοποιήσεών τους. 

 Σε κάθε περίπτωση, αυτό που μπορούμε να συνάγουμε από την επεξεργασία 

των γονεϊκών λόγων, είναι οι μεταξύ τους ιδεολογικές μετατοπίσεις. Είναι 

συγκεκριμένα τα σχολεία στα οποία αναπτύσσονται πιο ξενοφοβικές θέσεις. 

Πρόκειται για τους συλλόγους γονέων, που συνυπογράφουν ενάντια στις δομές 

ΔΥΕΠ317. Στα κείμενα αυτά, αναπαράγεται έντονα ένας εθνικιστικός λόγος. Το 

δικαίωμα φοίτησης σε δημόσια σχολεία προϋποθέτει συγκεκριμένα φυλετικά 

χαρακτηριστικά, τα οποία προσπαθούν να εντοπίσουν σε συγκεκριμένα εδάφια του 

Συντάγματος. Η «ελληνικότητα» αποτελεί βασικό κριτήριο, σύμφωνα με αυτά τα 

κείμενα, για την κατοχύρωση του δικαιώματος στην δημόσια και δωρεάν εκπαίδευση 

στη χώρα. Αν δεν τηρούνται αυτά τα κριτήρια «ελληνικότητας», η εκπαίδευση θα 

πρέπει να επαφίεται σε ιδιωτικούς φορείς. Ο δημόσιος χώρος και το δικαίωμα σε 

αυτόν ορίζεται με κριτήρια εθνικά και φυλετικά. Επομένως, έχουμε μία ιδιότυπη 

αρχή της ισότητας, συναφή με την ακροδεξιά πρόσληψή της, που αφορά μόνο 

Έλληνες και υιοθετεί μια αντιμεταναστευτική στάση. Το δίπολο μετανάστης/ 

πρόσφυγας, ταυτίζει τον μετανάστη με το κακό και τον πρόσφυγα με τον καλό, αλλά 

ταυτόχρονα στο εν λόγω επιχείρημα κανείς δεν δικαιούται τον χαρακτηρισμό 

πρόσφυγας. Είναι επίσης πολλά τα σημεία στα οποία αναπτύσσεται έντονη 

ισλαμοφοβική ρητορική.  

Τα παραπάνω μπορούν να στοιχειοθετήσουν ιδεολογική σύγκλιση των 

κειμένων με τον ακροδεξιό λόγο, ωστόσο η επίμονη αναφορά στον νόμο, αλλά και ο 

ισχυρισμός της  τεχνητής «ελληνοποίησης» μέσω της παιδείας αποτελούν 

διαφοροποιητικά στοιχεία του λόγου των γονέων από τον νεοναζιστικό, αυστηρώς 

φυλετικό λόγο της Χρυσής Αυγής 318. Επομένως, η αρχική υπόθεση για ιδεολογική 

                                                           
317 Σύλλογοι γονέων του 1ου Δημοτικού Σχολείου Ωραιοκάστρου Θεσσαλονίκης, του 2ου Δημοτικού 
Σχολείου Φιλιππιάδας Πρέβεζας, του 3ου Δημοτικού Σχολείου Φιλιππιάδας Πρέβεζας, του 1ου 
Γυμνασίου Φιλιππιάδας Πρέβεζας, του 26ου Δημοτικού Σχολείου Λάρισας, του Δημοτικού Σχολείου 
Τερψιθέας Λάρισας, του 1ου Δημοτικού Σχολείου Γοργοποτάμου Φθιώτιδας, του Γυμνασίου με Λ.Τ. 
Μοσχοχωρίου Φθιώτιδας, του Νηπιαγωγείου Νέου Ικονίου Περάματος Πειραιά 
318 Σε πολλά υποστηρικτικά άρθρα της Χ.Α. την ίδια περίοδο προς τις γονεϊκές αντιδράσεις γίνεται 

εργαλειακή επίκληση στον νόμο ή το Σύνταγμα και μία τάση αποριζοσπαστικοποίησης με σαφείς 
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πρόσδεση των υπό μελέτη λόγων στην Ακροδεξιά θεωρούμε ότι επιβεβαιώθηκε εν 

μέρει και αφορά μια πιο θεσμική εκδοχή της. 

Πέρα από τις μεταξύ τους διαφορές, αυτό που συνδέει τους λόγους που 

μελετήσαμε παραπάνω από πλευράς περιεχομένου, είναι η διαφωνία/ αντίδραση με 

την προσπάθεια συμπερίληψης στη θεσμοθετημένη εκπαίδευση της ετερότητας ή 

του λόγου για την ετερότητα. Οι λόγοι όμως της μη συμπερίληψης διαφέρουν στα 

κείμενα των γονέων. Στην περίπτωση της θεματικής εβδομάδας, οι περισσότερες 

αντιδράσεις αφορούν την συζήτηση για την ομοφοβία, ενώ στην περίπτωση των νέων 

βιβλίων θρησκευτικών, αυτό που αποτελεί μήλον της έριδος είναι η παρουσίαση και 

άλλων θρησκευτικών δογμάτων πέρα από το ορθόδοξο χριστιανικό.  

Σε γενικές γραμμές, μπορούμε να συνάγουμε πως αυτοί οι λόγοι 

προσδένονται ιδεολογικά σε συνασπισμούς που χρησιμοποιούν έννοιες στις οποίες 

συνοψίζεται αυθαίρετα το πολιτισμικό υπόβαθρο της υπεροχής του «εμείς»319, ενώ 

ταυτόχρονα υπεραμύνονται της καθαρότητας, της ανωτερότητας και της διατήρησης 

του συγκροτητικού τους πυρήνα. Ο πυρήνας αυτός,  περιγράφει ένα αρχετυπικό 

πρότυπο  συμπεριφοράς και δράσης, συνυφασμένο με την πίστη στην παραδοσιακή 

πυρηνική οικογένεια, στο ελληνικό έθνος και στο χριστιανο-ορθόδοξο δόγμα. Η 

παράδοση  προσλαμβάνεται ως αυταπόδεικτη αλήθεια, μια ιερή οντότητα που 

πρέπει να προφυλαχθεί πάση θυσία.  

Ο συντηρητικός λόγος επανέρχεται και χρησιμοποιεί τη γονεΐκή ιδιότητα για 

να κατοχυρωθεί. Ενδιαφέρον παρουσιάζει από αυτήν την άποψη, ο τρόπος με τον 

οποίο οι συγκεκριμένοι γονείς προσπαθούν να «συγκαλύψουν» την ιδεολογική τους 

ταυτότητα πίσω από την γενική κατηγορία «γονέας», εκπροσωπώντας -υποτίθεται-

το σύνολο των γονέων. Από την πρότερη γενεαλογική προσέγγιση, προκύπτει ότι οι 

λόγοι αυτοί δεν αποτελούν αποκλειστικά προϊόντα της τρέχουσας οικονομικής 

                                                           
στρατηγικές προεκτάσεις. Αυτό μπορούμε να το ερμηνεύσουμε ως μια τάση «προσαρμογής» προς το 
δημοκρατικό καθεστώς που ακολουθεί μεταπολεμικά η Ακροδεξιά , η οποία όμως υποκρύπτει την 
προσπάθεια να το υπονομεύσει (Γεωργιάδου Β., (2008), ο,π., σ.35). 
319 Βλέπουμε να επικρατεί στα περισσότερα κείμενα ένας πολιτισμικός ρατσισμός που αποκαλύπτει 
και τα όρια της επίδρασης της Χ.Α. (οι γονείς δεν επικαλούνται δεσμούς αίματος). 
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κρίσης320, αλλά αποτελούν ιστορικές μεταλλάξεις ιδεολογιών, όπως ο 

εθνοκεντρισμός και ο συντηρητισμός, όψεις των οποίων συνοψίζονται στα 

ιδεολογικά σχήματα του «ελληνοχριστιανικού πολιτισμού» και του τριπτύχου 

«πατρίς, θρησκεία, οικογένεια», ενώ πτυχές τους καλλιεργούνται και μέσω του ίδιου 

του εκπαιδευτικού συστήματος. Στα κείμενα των γονέων έννοιες όπως το φύλο ή το 

έθνος, περιγράφονται ως φυσικές, ανεξάρτητες από τις κοινωνικές συνθήκες που τις 

πλαισιώνουν και διασυνδέονται με προτάγματα υπερατομικά, ενταγμένα στο 

πλαίσιο μιας εθνικής στρατηγικής με σκοπό τη διαιώνιση της φυλής διαμέσου της 

οικογένειας. Μέσω δίπολων, οριοθετούν την ετερότητα από το ενιαίο, ιερό, αχρονικό 

χώρο του «εμείς».  Οι λόγοι αυτοί  διεκδικούν για τον «εαυτό» τα περισσότερα 

προνόμια, κάνοντας επίκληση στην αριθμητική υπεροχή, στη «φύση» και στον ιερό 

νόμο (θεσμικό ή θρησκευτικό). Οι παραδεδομένες σε εμάς αξίες λαμβάνονται ως 

δεδομένες και η σοφία τους δεν τίθεται υπό αμφισβήτηση. Επομένως,  διατηρούν 

δεσμούς με το πλέγμα εκείνο του λόγου, το οποίο επιθυμεί την διαιώνιση των 

ανισοτήτων και την επιβολή περιορισμών. 

Αυτό που τελικά εκφράζεται ως αγωνία στους γονεϊκούς λόγους είναι η 

επιθυμία τους για ταύτιση, από τη μία με έναν λόγο ουσιοκρατικό, που αποπνέει 

ασφάλεια και δημιουργεί δεσμούς οικειότητας σε φαντασιακό επίπεδο και από την 

άλλη με τα τέκνα, τους μόνους «ετέρους που δεν φεύγουν»321 σ’ ένα περιβάλλον 

νεωτερικής ρευστότητας και αδιάλειπτων ματαιώσεων. Τα παιδιά από-

υποκειμενοποιούνται και γίνονται αντικείμενα της βούλησης και των πεποιθήσεων 

των γονέων. Στις αντιδράσεις των γονέων, συμπυκνώνεται η προσπάθεια να 

αποκτήσουν ταυτότητα, αντικρύζοντας τον εαυτό τους σε ασφαλή κάτοπτρα: τα 

παιδιά, το έθνος, τη θρησκεία, την οικογένεια. Η εξιδανίκευση του αντικατοπτρισμού, 

το μέγεθος της οποίας είναι η «ανεστραμμένη κενότητα που επικρατεί κατά τα 

λοιπά»322, προϋποθέτει μια σειρά στρεβλώσεων, οι οποίες λειτουργούν ακυρωτικά 

προς ό,τι δεν ομοιάζει στο κατοπτρικό είδωλο.  

                                                           
320 Η οικονομική κρίση όπως αναδείχτηκε παραπάνω λειτούργησε ως ιδεολογικός επιταχυντής (βλ. και 
Mann, M.,(2004), Fascists, UK: Cambridge University Press) του συντηρητισμού και της Ακροδεξιάς. Τα 
ιδεολογικά αυτά σχήματα φαίνεται ωστόσο να εδραιώθηκαν με την προσφυγική κρίση.  
321 Beck, U.(2015), ο.π., σ.209 
322 Beck, U.(2015), ο.π., σ.209 



99 
 

Το ιδιωτικό επεκτείνεται στο δημόσιο χώρο, ιδέα που συμπυκνώνεται στην 

άποψη ότι το σχολείο είναι η προέκταση του οίκου και οφείλει να προσαρμόζεται σε 

αυτόν323. Οι γονείς διεκδικούν με απόλυτο τρόπο, το δικαίωμα να παρεμβαίνουν 

εξαιτίας του γονεϊκού τους ρόλου, τόσο στο περιεχόμενο της εκπαίδευσης όσο και 

στη συγκρότηση των παιδιών τους. Στους λόγους αυτούς, μπορούμε να διακρίνουμε 

συνεπώς, τα χαρακτηριστικά ενός αυταρχικού λόγου που αναπαράγει κοινωνικά και 

ιδιοσυγκρασιακά την αυταρχική προσωπικότητα. 

 Συνηθισμένη στρατηγική πρόσληψη του εαυτού στα παραπάνω κείμενα, 

είναι η θυματοποιημένη εικόνα του. Ο λαός παρουσιάζεται ως έρμαιο υπερεθνικών 

συνωμοσιών και δολερών εχθρικών συνασπισμών που στόχο έχουν να ανατρέψουν 

την κυριαρχία του. Οι αναρίθμητοι εχθροί μοιάζουν να έχουν μυθικές διαστάσεις324: 

βρίσκονται παντού και κινούνται μυστικά βάσει μυστικών σχεδίων και παγκόσμιων 

συνωμοσιών, που σκοπεύουν να βλάψουν την ελληνικότητα και τον λαό. Οι Τούρκοι 

εμφανίζονται πάντα ως οι αδιαμφισβήτητοι εχθροί, οι ισλαμιστές είναι αναπόδραστα 

συνδεδεμένοι με την τρομοκρατία και οι μετανάστες παίρνουν τις δουλειές που 

προορίζονται για τον ντόπιο πληθυσμό. Η «εθνική προτεραιότητα» και η άρνηση της 

πολυπολιτισμικότητας ως απότοκο της παγκοσμιοποίησης325 αποτελούν κομβικά 

σημεία  και στην πολιτική ατζέντα της ακροδεξιάς. 

 Παράλληλα, η ηθική πρόσληψη του κόσμου (στο δίπολο καλό/κακό) 

προχωρά σε αντίστοιχες αξιολογήσεις. Έτσι, οι ομοφυλόφιλοι και οι μετανάστες 

σπέρνουν μολυσματικές ασθένειες, εμποδίζουν την πρόοδο και την υγιή 

ψυχοσυναισθηματική ανάπτυξη των ντόπιων μαθητών κλπ. Μέσω τέτοιων 

σχηματοποιήσεων, καλλιεργούνται συναισθήματα θυμού προς το ξένο που 

βασίζονται στην παραδοχή πως «ό,τι μου λείπει ή ό,τι κακό μου συμβαίνει μου το 

έχει κλέψει ή μου το έχει προκαλέσει κάποιος άλλος»326.  

                                                           
323 Κομβικό σημείο εδώ είναι εδώ τι ορίζεται ως οικείο, καθώς μόνο η οικεία ταυτότητα διεκδικεί την 
ηγεμονική παρείσδυσή της στο δημόσιο, για τον ξένο προβλέπεται η αντίστροφη διαδικασία, δηλαδή 
η αποχώρηση από τη δημόσια σφαίρα και η επίλυση του «προβλήματος» στον ιδιωτικό χώρο. 
324 Παρασκευά-Βελουδογιάννη, Δ. (2015), ο. π., σ.97 
325 Γεωργιάδου Β.(2008), ο.π., σ.297). 
326 Λίποβατς, Θ. (2006), «Πολιτισμική Περιγραφή και Ανάλυση του Φθόνου», στο Δεμερτζής, Ν. και Θ. 
Λίποβατς, Φθόνος και Μνησικακία. Τα Πάθη της Ψυχής και η Κλειστή Κοινωνία, Αθήνα: Πόλις, σ. 139 
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Επιπλέον, η επίκληση στην επιστήμη αποτελεί μία σαφή στρατηγική επιλογή, 

βάσει της οποίας οι γονείς προσπαθούν σε όλα τα κείμενα να κατοχυρώσουν το 

αδιαμφισβήτητο των ισχυρισμών τους και να δικαιολογήσουν τους αναδυόμενους 

πανικούς. Οι γονείς, σε συνεργασία με ένα επιτελείο «ειδικών» σε θέματα 

σεξουαλικότητας (ψυχιάτρων, ψυχολόγων), δεν παύουν να παράγουν μία σειρά 

ταξινομήσεων (ανάμεσα στο φυσιολογικό και το παθολογικό). Όπως και στην 

περίπτωση των προσφυγόπουλων (τα οποία πρέπει να εγκλειστούν σε ξεχωριστές/ 

ιδιωτικές δομές), όπως οι «προοδευτικοί» πρέπει να διαπαιδαγωγήσουν τα τέκνα 

τους στο σπίτι, έτσι και οι λόγοι για τη σεξουαλική ετερότητα πρέπει να έχουν 

εξομολογητικό χαρακτήρα, εν είδη αμαρτημάτων που πρέπει να ομολογηθούν για να 

καθαρθούν, πρέπει να συντελούνται υπό την καθοδήγηση του οίκου ή στην κλίνη 

κάποιου ειδικού ιδιωτικού ιατρείου. Στους χώρους αυτούς, προσδοκάται άλλοτε η 

εξομοίωσή και άλλοτε η απομόνωσή τους, προκειμένου να μην καταστούν 

επιβλαβείς για το υγιές κοινωνικό σώμα. Η ασφάλεια και η υγεία του κοινωνικού 

σώματος αποτελούν έναν από τους βασικούς πυρήνες της επιχειρηματολογίας στο 

σύνολο των λόγων αυτών. Η καλλιέργεια του φόβου και του ηθικού πανικού αποτελεί 

καθοριστική προϋπόθεση, ώστε να δημιουργηθεί το συναισθηματικό και ηθικό 

υπόβαθρο που θα υποστηρίξει τη μάχη ενάντια στο ξένο.  

Τα όρια της οικειότητας στενεύουν, για να συμπεριλάβουν εκείνες τις 

ταυτότητες που ανταποκρίνονται με ικανοποιητικό τρόπο στις ρητά και υπόρρητα 

διατυπωμένες προϋποθέσεις του οικείου. Είναι εμφανής ο κίνδυνος αυτή η αρραγής 

εθνική/ θρησκευτική/ πατριαρχική αφήγηση να καταλήξει στον ρατσισμό. Η ρητορική 

του αποκλεισμού αρθρώνεται σχεδόν απενοχοποιημένα, στο όνομα μιας συγκριτικής 

ιεράρχησης δικαιωμάτων, όπου οι λιγότερο αποκλεισμένοι αυτοπαρουσιάζονται ως 

οι απόλυτοι δικαιούχοι κοινωνικών προνομίων327. Τα δικαιώματα σχετικοποιούνται 

στον πληθυσμό ενώ ιεραρχούνται οι αποδέκτες τους. 

Τελικά, οι γονεϊκοί λόγοι διεκδικούν το κυριαρχικό δικαίωμα να είναι 

διάχυτοι, κανονικοποιημένοι, αλλά και απροσπέλαστοι, επειδή ταυτοποιούν το 

«εμείς». Επικαλούμενοι τον νόμο, προσπαθούν να επιβάλουν αποκλεισμούς. Η 

                                                           
327Κουζέλης, Γ.(2014), Η εξατομίκευση της οικουμενικότητας, στο Φασισμός και δημοκρατία, Αθήνα: 

Νήσος, σελ. 59 
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στρατηγική αυτή αποκαλύπτει τον ρόλο τους στην κοινωνική αναπαραγωγή και το 

βασικό ιδεολογικό τους πρόταγμα, δηλαδή την επαναφορά των συντηρητικών ιδεών, 

στο πλέγμα του κυρίαρχου λόγου. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



102 
 

10. Βιβλιογραφία 

 

Adorno, T. W., Frenkel-Brunswik E., Levinson D. J., Sanford R.N. (1950), The 

Authoritarian Personality, Νέα Υόρκη: Harper and Row 

 

Adorno, T. (2014), Τα άστρα κάτω στη γη, Κοινωνιοψυχολογική μελέτη της λαϊκής 

αστρολογίας, Αθήνα: Ηριδανός 

 

Agamben, G. (2007), Κατάσταση εξαίρεσης, Αθήνα: Πατάκης 

 

Althusser, L. (1999), Θέσεις, Αθήνα: Θεμέλιο, σ. 111 

 

Balibar, E. - Wallerstein, Ι (1991). Φυλή, ‘Εθνος, Τάξη. Οι διφορούμενες ταυτότητες, 

Αθήνα: Πολίτης σ. 126. 

 

Balibar, E.(1988),, «Ρατσισμός και εθνικισμός», στο: Ο Πολίτης,  τεύχος 88-80 σ. 61

  

Barker, M. (1981) The New Racism. Conservatives and the ideology of the Tribe, 

Λονδίνο: Junction 

 

Bauman, Z. «The Migration Panic And Its (Mis)uses» δημοσιεύθηκε 

στο www.socialeurope.eu, στις 17.12.2015 μτφ. Ιωάννου, Δ. 

 

Beck, U. (2015), Κοινωνία της διακινδύνευσης, Αθήνα: Πεδίο 

 

Butler, J., (2009), Αναταραχή φύλου: Ο φεμινισμός και η ανατροπή της ταυτότητας, 

Αθήνα: Αλεξάνδρεια 

 

Chatzipanagiotou, M. & Zarikos, I. (2017) Dominant Islamophobic Narratives – 

Greece, Countering Islamophobia through the Development of Best Practice in the 

use of Counter-Narratives in EU Member States, CERS στο https://cik.leeds.ac.uk/wp-

content/uploads/sites/36/2017/07/2017.07.25-WS1-Greece-Final-1-1.pdf 

http://www.socialeurope.eu/
https://cik.leeds.ac.uk/wp-content/uploads/sites/36/2017/07/2017.07.25-WS1-Greece-Final-1-1.pdf
https://cik.leeds.ac.uk/wp-content/uploads/sites/36/2017/07/2017.07.25-WS1-Greece-Final-1-1.pdf


103 
 

 

Cohen, S. (1973). Folk devils and moral panics. London: Paladin, σ. 9 

 

CoIIins, R. ( 1988), «Theoretical Continuities in Goffman 's Work », στο Drew, Ρ. και 

Wooton, A. (επιμ.), Erving Goffman- Exploring the Interaction Order, Cambridge: 

Polity Press 

 

Eatwell, J. (1989), Social Economics, UK: Palgrave Macmillan, p.71 

 

Ellinas, A. A. (2010). The media and the far right in Western Europe: playing the 

nationalist card. New York: Cambridge University Press. 

 

Fairclough, N. (1989) Language and Power, London: Longman 

 

Fairclough, Ν. (1992), Discourse and Social Change, Cambridge: Polity Press 

 

Fairclough, Ν. (2001), Language and Power, Essex: Longman 

 

Foucault, M. (1987), Εξουσία, γνώση και ηθική, Αθήνα: Ύψιλον, σ.34 

 

Foucault, M. (2002), Για την υπεράσπιση της κοινωνίας, Αθήνα: Ψυχογιός, σ. 61-85 

 

Freeden, M. (2003), Ideology: A very short introduction, Oxford and New York: 

Oxford University Press, p.88 

 

Gilroy, P. (1992). “The end of anti-racism” στο Donald J. και Rattansi A. (επιμ.) 

“Race”, Culture and Difference, London, Sage, σελ. 87 

 

Hainsworth, P. (2004) (επιμ.), Η ακροδεξιά. Ιδεολογία, πολιτική, κόμματα Αθήνα: 

Παπαζήσης, σ. 48-56 

 



104 
 

Kirk, R. (1982), “Libertarians: Chirping Sectaries”, The Heritage Lectures: Proclaiming 

a Patrimony, Washington, DC: The Heritage Foundation, p.17 

 

Löwenthal, L. &  Guterman. N. (1949), Self portrait of the agitator, στο Prophets of 

Deceit, New York: Harper & Brothers 

 

Mann, M., (2004), Fascists, UK: Cambridge University Press 

 

Nisbet, R. (2002), Conservatism, Dream and Reality, London: Transactions, σ. 37 

Renan E, (1990), «What is a nation? » στο Bhabha H. (επιμ.) Narrating the Nation, 

London, Routledge σελ. 19 

 

Ricoeur, P. (2008), Περί ερμηνείας, Αθήνα: Έρασμος 

 

Taguieff, P.-A. (2015), Συνωμοσιολογική σκέψη και «θεωρίες της συνωμοσίας», 

Αθήνα: Επίκεντρο 

 

Taguieff, P.-A., (2010) Θεωρίες συνωμοσίες, εσωτερισμός, εξτρεμισμός, μτφ. 

Αναστασία Καραστάθη, Αθήνα: Πόλις 

 

Weiss, J. (2009), Συντηρητισμός και ριζοσπαστική Δεξιά. Παραδοσιοκρατία, 

αντίδραση και αντεπανάσταση στην Ευρώπη, 1770-1945, μτφ. Σπύρος Μαρκέτος, 

Αθήνα: Θύραθεν 

 

Wodak, R., (1996), Disorders of Discourse, London: Longman 

 

Αθανασίου, Α. (2007), Ζωή στο όριο, Δοκίμια για το σώμα, το φύλο και τη 

βιοπολιτική, Αθήνα: Εκκρεμές 

 

Αθανασίου, Α. (2012), Η κρίση ως «κατάσταση έκτακτης ανάγκης», Αθήνα: 

Σαββάλας 

https://en.wikipedia.org/wiki/Leo_L%C3%B6wenthal
https://en.wikipedia.org/wiki/Norbert_Guterman


105 
 

Αλτουσέρ, Λ.(1987) Σημείωση σχετικά με τους ιδεολογικούς μηχανισμούς του 

κράτους (ΙΜΚ), Θέσεις, 21, σ. 37-49 

 

Άντερσον, Μ.(1997) Φαντασιακές κοινότητες: στοχασμοί για τις απαρχές και τη 

διάδοση του εθνικισμού, Αθήνα: Νεφέλη, σ. 48 

 

Αντόρνο, Β.,Τ. (2000), Minima Moralia, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, Μέρος Γ’, αφορισμός 

129 

 

Αριές, Φ.(1990) Αιώνες παιδικής ηλικίας, Αθήνα: Γλάρος 

 

Βερναρδάκης  Χ. – Μαύρης  Γ.,(2012) Κόμματα και κοινωνικές συμμαχίες στην 

προδικτατορική Ελλάδα, Αθήνα: Εξάντας, σελ. 354 

 

Γαζή, Ε. (2011), Πατρίς, Θρησκεία, Οικογένεια, Ιστορία ενός συνθήματος, Αθήνα: 

Πόλις 

 

Γεωργιάδου Β.(2008), Η άκρα δεξιά και οι συνέπειες της συναίνεσης, Αθήνα: 

Καστανιώτης, σ.35 

 

Δοξιάδης, Κ. (2015), Ο Foucault της φιλοσοφίας και της Αριστεράς, Αθήνα: Νήσος  

 

Δοξιάδης, Κ.(2008), Ανάλυση Λόγου, Κοινωνικο-φιλοσοφική θεμελίωση, Αθήνα: 

Πλέθρον 

 

Δοξιάδης, Κ., Εθνικισμός: μια φουκωική και μαρξιστική προσέγγιση(Κείμενο 

εισήγησης στο συνέδριο για τον εθνικισμό που διοργανώθηκε στην Κέρκυρα από 

την Περιφέρεια Ιονίων Νήσων – Κυριακή 20 Νοεμβρίου 2016) 

 

Δραγώνα, Θ., (1997), Απειλημένη εθνική ταυτότητα στο: Τι είν’ η πατρίδα μας: 

Εθνοκεντρισμός στην εκπαίδευση, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. 94-105 

 



106 
 

Καλοκύρης, Α. (2013), Η ηθική της φιλοξενίας, στο Επιθεώρηση Κοινωνικών 

Ερευνών Β’-Γ’,140-141: Μετανάστευση, φύλο και επισφάλειες σε συνθήκες κρίσης, 

σ.46 

 

Καρύδης, Β. (2015) «Νέα» Μετανάστευση και Κοινωνικοί Πανικοί: Η Ελληνική 

εμπειρία, στον συλλογικό τόμο: Ηθικοί Πανικοί, Εξουσία και Δικαιώματα, Αθήνα, 

Θεσσαλονίκη: Σάκκουλας σ.98-99 

 

Κατηφόρης, Γ.,(1990)  Η νομοθεσία των Βαρβάρων: Δοκίμια, Αθήνα: Θεμέλιο, 

σελ. 64, 65 

 

Κονδύλης, Π.,(2015) Συντηρητισμός. Ιστορικό περιεχόμενο και παρακμή, Μτφ. 

Λευτέρης Αναγνώστου, Πανεπιστημιακές Εκδόσεις Κρήτης 

 

Κουζέλης, Γ. (1997), Ο λόγος και τα υποκείμενα του έθνους: μια κοινωνιολογική 

προσέγγιση, στο Δραγώνα, Θ., Φραγκουδάκη, Α.(επιμ.) Τι είν’ η πατρίδα μας; 

Εθνοκεντρισμός στην εκπαίδευση, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ.123 

 

Κουζέλης, Γ. (2008), Λόγος-Πλαίσιο: Ο Αντόρνο περί αστρολογίας, στο 

Θεοδωροπούλου, Μ.(επιμ.), Θέρμη και φως. Αφιερωματικός τόμος στη μνήμη του 

Α.-Φ. Χρηστίδη, Θεσσαλονίκη: Κέντρο Ελληνικής Γλώσσας 

 

Κουζέλης, Γ. (2014), Φασισμός και δημοκρατία, Αθήνα: Νήσος 

 

Κύρτσης, Α. (1996) Κοινωνιολογική σκέψη και εκσυγχρονιστικές ιδεολογίες στον 

ελληνικό μεσοπόλεμο, Αθήνα: Νήσος, σ.26 

 

Λακάν, Ζ.(1966) Το στάδιο του καθρέφτη ως διαμορφωτής της λειτουργίας του εγώ 

όπως μας αποκαλύπτεται στην ψυχαναλυτική εμπειρία Γραπτά, σελ. 93-100, Paris: 

Seuil (μτφ. Κουκουλάκη, Κ. , Ζορμπάς, Ν. στο πλαίσιο της Σχολής Ψυχανάλυσης των 

Φόρουμ του Λακανικού Πεδίου Γαλλίας) 

 

https://el.wikipedia.org/wiki/%CE%A0%CE%B1%CE%BD%CE%B1%CE%B3%CE%B9%CF%8E%CF%84%CE%B7%CF%82_%CE%9A%CE%BF%CE%BD%CE%B4%CF%8D%CE%BB%CE%B7%CF%82


107 
 

Λίποβατς, Θ. (2006), «Πολιτισμική Περιγραφή και Ανάλυση του Φθόνου», στο 

Δεμερτζής, Ν. και Θ. Λίποβατς, Φθόνος και Μνησικακία. Τα Πάθη της Ψυχής και η 

Κλειστή Κοινωνία, Αθήνα: Πόλις, σ. 139 

 

Μαυρής, Γ. (2017), Συντηρητισμός, ατομικισμός, από-πολιτικοποίηση-Ιδεολογικές 

τάσεις στην /μνημονιακή Ελλάδα[διαγράμματα], δημ. 7/10/2017 στον ιστότοπο: 

http://www.alfavita.gr/arthron/koinonia/syntiritismos-atomismos-apo-politikopoiisi-

ideologikes-taseis-stin-mnimoniaki (τελ. αν. 10/5/2018) 

 

Μπαλιμπάρ, Ε.(2014) Ρατσιστές και αντιρατσιστές στο «Eutopia, Institute of ideas» 

αναδημοσίευση στο http://rednotebook.gr/2014/09/ratsistes-kai-antiratsistes/( 

4.09.2014) (τελ. αν.:11.05.2018) 

 

Μπαλιμπάρ, Ε., Βαλλερστάιν, Ι.(2017), Φυλή, έθνος, τάξη, Οι διφορούμενες 

ταυτότητες, Αθήνα: Νήσος 

 

Μπέργκερ, Π. & Λούκμαν, Τ. (2003), Η κοινωνική κατασκευή της πραγματικότητας, 

Αθήνα: Νήσος 

 

Μπράουν, Γ. (2016), Ο νεοφιλελευθερισμός ενάντια στη δημοκρατία: δέκα θέσεις, 

Ένατη ετήσια διάλεξη προς τιμήν του Νίκου Πουλαντζά, Αθήνα: Νήσος, Ινστιτούτο 

Νίκος Πουλαντζάς, transform! europe σ.10 

 

Παπαδημητρίου, Δ. (2006), Από τον λαό των νομιμοφρόνων στο έθνος των 

νομιμοφρόνων, Αθήνα: Σαββάλας 

 

Παπαδημητρίου, Ζ. (2000) Ο ευρωπαϊκός ρατσισμός. Αθήνα: Ελληνικά γράμματα 

 

Παπαδόπουλος, Μ.(2017), Η αυτοκτονία της ψυχιατρικής, Αθήνα: Νήσος 

 

Παπαταξιάρχης, Ε. (2015), Οι περιπέτειες της ετερότητας καλά κρατούν, στο Οι 

περιπέτειες της ετερότητας, Αθήνα: Αλεξάνδρεια 

 



108 
 

Παπαταξιάρχης, Ε. (2016), Μια μεγάλη ανατροπή: Η «ευρωπαϊκή προσφυγική 

κρίση» και ο νέος πατριωτισμός της «αλληλεγγύης», Σύγχρονα Θέματα, τχ. 132-133, 

σ. 7-28 

 

Παρασκευά-Βελουδογιάννη, Δ. (2015), Ο Εχθρός, το Αίμα, ο Τιμωρός, Αθήνα: Νήσος 

 

Ρόμπου- Λεβίδη, Μ. (2016), Επιτηρούμενες ζωές: Μουσική, χορός και διαμόρφωση 

της υποκειμενικότητας στη Μακεδονία, Αθήνα: Αλεξάνδρεια, σ. 44-45 

 

Σχισμένος, Α, (2018) Τρία Παράδοξα του Εθνικιστικού Λόγου, Βαβυλωνία 

(διαδικτυακή έκδοση: http://www.babylonia.gr/2018/02/07/tria-paradoksa-tou-

ethnikistikou-logou/) 

 

Τρουμπέτα, Σ.(2012), Πρόσφυγες και φιλανθρωπικός ανθρωπισμός: ο 

προσδιορισμός του προσφυγικού υποκειμένου μεταξύ προστασίας, καταστολής και 

σωματοποίησης, στο Τρουμπέτα Σ. Το προσφυγικό και μεταναστευτικό ζήτημα, 

Αθήνα: Παπαζήση, σ. 189-214 

 

Φουκώ, Μ.(2011), Ιστορία της σεξουαλικότητας, 1. Βούληση για γνώση, Αθήνα: 

Πλέθρον 

 

Φραγκουδάκη, Α. (2013), Ο εθνικισμός και η άνοδος της ακροδεξιάς, Αθήνα: 

Αλεξάνδρεια, σ. 77-82 

 

Χονδροματίδης, Ιάκωβος Π. ,(2001) Η μαύρη σκιά στην Ελλάδα : 

Εθνικοσοσιαλιστικές και φασιστικές οργανώσεις στην Ελλάδα του Μεσοπολέμου και 

της Κατοχής (1941-1944), Αθήνα : Περισκόπιο 

 

Χορκχάιμερ, Μ. & Αντόρνο, Τ. (1996), Διαλεκτική του Διαφωτισμού, Αθήνα: Νήσος 

 

Χριστόπουλος, Δ.(επιμ.), (2014), Το βαθύ κράτος στη σημερινή Ελλάδα και 

η ακροδεξιά: αστυνομία, δικαιοσύνη, στρατός, εκκλησία, Αθήνα: Νήσος 

http://www.babylonia.gr/2018/02/07/tria-paradoksa-tou-ethnikistikou-logou/
http://www.babylonia.gr/2018/02/07/tria-paradoksa-tou-ethnikistikou-logou/
http://www.biblionet.gr/book/66078/%CE%A7%CE%BF%CE%BD%CE%B4%CF%81%CE%BF%CE%BC%CE%B1%CF%84%CE%AF%CE%B4%CE%B7%CF%82,_%CE%99%CE%AC%CE%BA%CF%89%CE%B2%CE%BF%CF%82_%CE%A0./%CE%97_%CE%BC%CE%B1%CF%8D%CF%81%CE%B7_%CF%83%CE%BA%CE%B9%CE%AC_%CF%83%CF%84%CE%B7%CE%BD_%CE%95%CE%BB%CE%BB%CE%AC%CE%B4%CE%B1
http://www.biblionet.gr/com/6507/%CE%A0%CE%B5%CF%81%CE%B9%CF%83%CE%BA%CF%8C%CF%80%CE%B9%CE%BF


109 
 

 

Ψαρράς, Δημήτρης, (2010) Το κρυφό χέρι του Καρατζαφέρη : Η τηλεοπτική 

αναγέννηση της ελληνικής Ακροδεξιάς Αθήνα : Αλεξάνδρεια 

 

Διαδίκτυο 

https://www.xmo.gr/zoi-tou-paidiou.html  (τελ. αν. 5/ 6/2018) 

http://www.unhcr.org.cy/el/genikes-plirofories/poioi-eimaste-ti-

kanoyme/article/ec93da4b8d1e4c63057e4dda773865c1/symbasi-tis-geneyis-toy-

1951.html (τελ. αν. 5/8/2018) 

http://www.iep.edu.gr/images/IEP/EPISTIMONIKI_YPIRESIA/Epist_Grafeia/Graf_Erey

nas_A/Nea_progr_spoyd_Thriskeytika/PROGRAMMATA_SPOYDON/%CE%A0%CE%A

3_%CE%94%CE%B7%CE%BC%CE%BF%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%BF%CF%8D__%

CE%93%CF%85%CE%BC%CE%BD%CE%B1%CF%83%CE%AF%CE%BF%CF%85_%CE%A

6%CE%95%CE%9A_2104_19.06.2017.pdf  ( τελ. αν.  15/5/2018) 

https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-ton-

thriskeytikon(τελ. αν. 15/5/2018) 

Πηγή:https://www.lawspot.gr/nomika-nea/olokliri-i-apofasi-toy-ste-gia-mathima-

ton-thriskeytikon (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ypoyrgeio-paideias/yp-paideias-i-apofasi-

toy-ste-gia-ta-thriskeytika-pigainei-tin (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/09/blog-post_202.html (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://www.efsyn.gr/arthro/ekpaideyste-ta-prosfygopoyla (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoulo-mathhths-dhmotikou-

noshse-apo-hpatitida-antidraseis-gonewn (τελ. αν. 15/5/2018) 

 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/prosfugopoula-metadidoun-hpatitida-

a-sok-sthn-filippiada-ekleisan-ta-schole (τελ. αν. 15/5/2018) 

http://www.biblionet.gr/book/153693/%CE%A8%CE%B1%CF%81%CF%81%CE%AC%CF%82,_%CE%94%CE%B7%CE%BC%CE%AE%CF%84%CF%81%CE%B7%CF%82/%CE%A4%CE%BF_%CE%BA%CF%81%CF%85%CF%86%CF%8C_%CF%87%CE%AD%CF%81%CE%B9_%CF%84%CE%BF%CF%85_%CE%9A%CE%B1%CF%81%CE%B1%CF%84%CE%B6%CE%B1%CF%86%CE%AD%CF%81%CE%B7
http://www.biblionet.gr/com/46/%CE%91%CE%BB%CE%B5%CE%BE%CE%AC%CE%BD%CE%B4%CF%81%CE%B5%CE%B9%CE%B1
https://www.xmo.gr/zoi-tou-paidiou.html
http://www.unhcr.org.cy/el/genikes-plirofories/poioi-eimaste-ti-kanoyme/article/ec93da4b8d1e4c63057e4dda773865c1/symbasi-tis-geneyis-toy-1951.html
http://www.unhcr.org.cy/el/genikes-plirofories/poioi-eimaste-ti-kanoyme/article/ec93da4b8d1e4c63057e4dda773865c1/symbasi-tis-geneyis-toy-1951.html
http://www.unhcr.org.cy/el/genikes-plirofories/poioi-eimaste-ti-kanoyme/article/ec93da4b8d1e4c63057e4dda773865c1/symbasi-tis-geneyis-toy-1951.html


110 
 

https://www.facebook.com/photo.php?fbid=1844443449154979&set=gm.61862091

5014955&type=3&theater (τελ. Ανάκτηση 24/05/2018) 

https://drive.google.com/file/d/0BwW3BhkDMbrOQ2VlMVE0bEM2UTQtblRUWTBQ

Z3pTV2xnVkZn/view, (τελ. ανάκτηση 24/05/2018) 

https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-

dikaiomata-prosfygon-metanaston (τελ. ανάκτηση 24/05/2018) 

http://www.alfavita.gr/arthron/koinonia/prosfores-gia-hoyntikoys-anagnostes-kati-

mallon-paei-poly-lathos (τελ. αν. 14/06/2018) 

https://www.pentapostagma.gr/2017/01/άγιος-πατροκοσμάς-θα-δούμε-και-θα-

ζής.html (τελ. αν. 3/07/2018) 

Γονεϊκοί λόγοι 

http://www.epa.org.gr/anakoinwseis/diamartiria-goneon-gia-ti-thematiki-

evdomada-emfiles-taftotites/ (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/11/blog-post_713.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/02/blog-post_86.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

https://www.kalimera-arkadia.gr/blog/item/67875-goneis-kai-syllogoi-ksesikothikan-

gia-tis-emfyles-taftotites-sta-sxoleia-miloyn-gia-vomva-sta-themelia-tis-oikogeneias-

vd.html(τελ.αν. 11/5/2018) 

http://www.hristospanagia.gr/?p=64767 (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/02/1.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/05/blog-post_3.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/12/blog-post_79.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2017/12/blog-post_98.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-dikaiomata-prosfygon-metanaston
https://www.amnesty.gr/blog/20206/vasikes-erotiseis-kai-apantiseis-gia-ta-dikaiomata-prosfygon-metanaston


111 
 

http://thriskeftika.blogspot.gr/2016/09/1_28.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://thriskeftika.blogspot.gr/2017/12/blog-post_5.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://aktines.blogspot.gr/2018/02/10.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://pellain-gr.blogspot.gr/2018/04/blog-post_85.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://paparokades.blogspot.gr/2017/09/blog-post_30.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/oi-goneis-twn-mathhtwn-sta-

kampochwria-ths-chiou-epistrefoun-ws-aparadekta (τελ. αν. 11/5/2018) 

http://www.agriniotimes.gr/panstratia-agrinio-kata-vivlion-thriskeutikon-foto/ (τελ. 

αν. 11/5/2018) 

http://kalymnos-news.gr/2018/01/ γονείς-από-κάλυμνο-ζητούν-να-αποσυρθο/  

(τελ. αν. 11/5/2018) 

http://www.newsnowgr.com/article/1051297/diamartyria-ton-goneon-ton-

dimotikon-tou-dimou-veroias-gia-ta-nea-thriskeftika.html (τελ. αν. 11/5/2018) 

https://astraparis.gr/ratsistiko-paralirima-sto-11o-nipiagogeio-chioy/ (τελ. αν. 

22/6/2018) 

http://newpost.gr/ellada/560621/oxi-se-prosfygopoyla-leei-syllogos-gonewn-

sxoleioy-sth-filippiada (τελ. αν. 22/6/2018) 

https://www.facebook.com/Σύλλογος-Γονέων-Κηδεμόνων-1ου-Δημοτικού-

Σχολείου-Ωραιοκάστρου-341210849576497/ (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/sullogoi-gonewn-kw-den-dechomaste-

prosfugopoula-sta-scholeia-twn-paidiwn-ma#ixzz4gb5ykeLG. (τελ. αν. 10/5/2018) 



112 
 

http://www.eleftheria.gr εκπαίδευση/item/149122-σύλλογος-γονέων-μαθητών-

26ου-δημοτικού-σχολείου-λάρισας-«κλιμακώνεται-η-επίθεση-που-

δεχόμαστε…».html  (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.samostoday.gr/topika-nea/item/28-epistoli-ton-syllogou-goneon-kai-

kidemonon-ton-dimotikon-sxoleion-samou-gia-tin-ekpaidefsi-ton-paidion-prosfygon-

metanaston.html (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://123ste123.blogspot.gr/ (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.anexartitos.gr/antirriseis-kai-kataggelies-toy-syllogoy-goneon-toy-13oy-

dimotikoy-scholeioy-gia-ta-prosfygopoyla (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.alfavita.gr/arthron/ekpaideysi/ohi-stin-ekpaideysi-prosfygopoylon-apo-

toys-goneis-kai-ton-epta-sholeion-tis#ixzz4o1Z3SJHP (τελ. αν. 10/5/2018) 

http://www.iefimerida.gr/news/373256/stirizoyme-ton-dieythynti-poy-den-edose-ti-

simaia-ston-amir-lene-oi-goneis-toy-6oy (τελ. αν. 22/6/2018) 

http://www.triklopodia.gr/ανακοινωση-προσκληση-σύλλογοσ-γονέ/ (τελ. αν. 

22/6/2018) 

Λόγοι Χρυσής Αυγής 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/arnhtikh-prwtia-ths-ellados-sthn-

lathrometanasteush-sthn-ee-kai-ton-febroua   (τελ. αν. 1/06/2018) 

 http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/h-proelash-ths-islamikhs-tromokratias 

(τελ.αν. 1/06/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/chastouki-tou-ste-stous-

ethnomhdenistes-antisuntagmatikes-oi-allages-tou-su (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/to-plunthrio-ths-politikhs-orthothtas 

(τελ. αν. 1/06/2018) 



113 
 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/scholeio-tzichantistwn-sthn-tourkia-

proetoimaze-tous-mellontikous-summathht (τελ.αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/e.-zaroulia-atheoi-astrateutoi-kai-

apatrides-ejousiazoun-thn-patrida-mas-bi#ixzz5HZ1bHdrB (τελ.αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/sfodres-antidraseis-gonewn-gia-to-

antichristianiko-mathhma-thrhskeutikwn-po (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/to-upourgeio-paideias-epibebaiwnei-

lamogia-apo-mko-tha-kanoun-ta-mathhmata (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/katw-ta-cheria-apo-ta-paidia-mas-

arches-febrouariou-h-ebdomada-transofobias (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/oi-ubristes-ths-chrushs-aughs-

organwnoun-thn-thematikh-ebdomada-sta-gumnasi (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/katw-ta-cheria-apo-ta-paidia-mas-

arches-febrouariou-h-ebdomada-transofobias (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/apodomwntas-fush-istoria-paideia (τελ. 

αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/me-sunoptikes-diadikasies-

ellhnopoiountai-800.000-allodapoi (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/den-ekane-oute-ena-orthografiko-o-

tsipras...-stis-euches-pros-tous-lathrome (τελ. αν. 1/6/2018) 

http://www.xryshaygh.com/enimerosi/view/katw-ta-cheria-apo-ta-paidia-mas-

arches-febrouariou-h-ebdomada-transofobias (τελ. αν. 1/6/2018) 
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Λόγοι Εκκλησίας 

http://www.tanea.gr/news/greece/article/5422131/serafeim-h-dhmosia-probolh-

ths-omofylofilias-einai-aitia-psyxopathologikwn-diataraxwn-sta-paidia/ (τελ. αν. 

05/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/02/blog-post_20.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/01/blog-post_180.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/01/blog-post_692.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/02/blog-post_3.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

http://aktines.blogspot.com/2017/02/blog-post_3.html (τελ. αν. 1/06/2018) 

Άρθρα στην εφημερίδα Δημοκρατία 

http://www.dimokratianews.gr/content/64650/einai-islam-ilithie-piso-apo-ti-sfagi 

(τελ. αν. 1/06/2018) 

http://www.dimokratianews.gr/content/73986/pos-i-ellada-ginetai-arga-kai-

stathera-thylakas-toy-islam (τελ. αν. 14/06/2018) 

http://www.dimokratianews.gr/search/content/ομοφυλοφιλοι (τελ. αν. 

14/06/2018) 

http://www.dimokratianews.gr/search/content/ομοφυλοφιλοι (τελ. αν. 

14/06/2018) 

 http://www.dimokratianews.gr/search/content/δουρειος%20ιππος?page=1 (τελ. 

αν. 14/06/2018) 

http://www.dimokratianews.gr/content/86559/doyreios-ippos (τελ. αν. 14/06/2018) 

http://www.dimokratianews.gr/content/69109/kalpazoyn-ta-afrodisia-nosimata 

(τελ. αν. 14/06/2018) 

http://www.tanea.gr/news/greece/article/5422131/serafeim-h-dhmosia-probolh-ths-omofylofilias-einai-aitia-psyxopathologikwn-diataraxwn-sta-paidia/
http://www.tanea.gr/news/greece/article/5422131/serafeim-h-dhmosia-probolh-ths-omofylofilias-einai-aitia-psyxopathologikwn-diataraxwn-sta-paidia/
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11. Παράρτημα 

 

Α-1.  

Επιστολή διαμαρτυρίας γονέων προς τον Υπουργό Παιδείας σχετικά με την Θεματική 

Εβδομάδα στα Γυμνάσια ως προς τον άξονα "Έμφυλες Ταυτότητες", ημερομηνία 

δημοσίευσης: 23.03.2017 . 
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Α-2.  

Εκδήλωση και Ψήφισμα στη Λάρισα για τις «έμφυλες ταυτότητες», ημ. δημ.: 21.11. 2017   

 

ΕΜΦΥΛΕΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ: ΕΚΔΗΛΩΣΗ ΚΑΙ ΨΗΦΙΣΜΑ ΤΟΥ ΣΥΛΛΟΓΟΥ ΤΩΝ ΠΟΛΥΤΕΚΝΩΝ ΚΑΙ 

ΕΝΝΕΑ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΩΝ ΣΥΛΛΟΓΩΝ ΛΑΡΙΣΗΣ 
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ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ ΣΤΑΥΡΟΣ ΜΠΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ: «ΠΩΣ Η ΝΕΥΡΟΕΠΙΣΤΗΜΗ ΚΑΤΑΡΡΙΠΤΕΙ ΤΗ ΘΕΩΡΙΑ 

ΤΩΝ «ΕΜΦΥΛΩΝ ΤΑΥΤΟΤΗΤΩΝ» 

 

Εκατοντάδες Λαρισαίων κατέκλυσαν την αίθουσα της Χριστιανικής Εστίας Λάρισας «Ο 

Απόστολος Παύλος» το απόγευμα της Κυριακής 19/11/2017, προκειμένου να 

παρακολουθήσουν την εκδήλωση για την ψυχοσωματική διάκριση των δύο φύλων που 

συνδιοργάνωσαν ο Σύλλογος Πολυτέκνων και οι εννέα συνεργαζόμενοι Ορθόδοξοι 

Χριστιανικοί Σύλλογοι της πόλης για γονείς και εκπαιδευτικούς. 

Την εκδήλωση προλόγισε ο πρόεδρος της Χριστιανικής Εστίας Λάρισας, κ.Κων/νος 

Παπαδάκης, υπογραμμίζοντας την εξαιρετική της επικαιρότητα λόγω και του πρόσφατου 

εγγράφου του Υπουργείου Παιδείας με το οποίο επαναφέρεται και στο τρέχον σχολικό έτος 

η εφαρμογή Θεματικής Εβδομάδας στα Γυμνάσια με θεματικό άξονα για τις «έμφυλες 

ταυτότητες». 

Προσκεκλημένος ομιλητής ήταν ο διακεκριμένος Ομότιμος Καθηγητής Νευρολογίας και πρ. 

Διευθυντής Α΄ Νευρολογικής Κλινικής ΑΠΘ κ. Σταύρος Μπαλογιάννης, ο οποίος ανέπτυξε το 

θέμα: 

«Συμπεράσματα επί της ψυχοσωματικής διακρίσεως των δύο φύλων από την μελέτην του 

εγκεφάλου». 

Ο ομιλητής, στηριζόμενος σε πλήθος ερευνητικών εργασιών από διεθνώς καταξιωμένους 

επιστήμονες, τόνισε πως πολλές και μεγάλες διαφορές ανάμεσα στον ανδρικό και τον 

γυναικείο εγκέφαλο, τόσο μορφολογικές όσο και λειτουργικές, διακρίνονται από τη γέννηση 

ακόμη του ανθρώπου και παραμένουν σταθερές καθ’ όλη τη διάρκεια της ζωής του, 

ερμηνεύουν δε ένα σύνολο διαφοροποιήσεων στα χαρακτηριστικά των δύο φύλων. 

Από τις πιο σημαντικές διαφορές, που αρχίζουν μάλιστα από την ενδομήτρια ζωή, είναι 

εκείνες που εντοπίζονται στον αμυγδαλοειδή πυρήνα του εγκεφάλου, ο οποίος καθορίζει 

ουσιαστικά το συναίσθημα του ανθρώπου, τη συμπεριφορά του, την επικοινωνία με τον ίδιο 

τον εαυτό του, την κοινωνική του έκφραση. Η διαφορετική αντίδραση των δύο φύλων στο 

μετατραυματικό στρες, καθώς και οι διαφοροποιήσεις τους στην εκδήλωση ψυχικών 

φαινομένων όπως οι φοβίες και η επιθετικότητα, οφείλονται κυρίως σε διαφορές που 

εντοπίζονται σε αυτόν τον «κοινωνικό εγκέφαλο», όπως έχει ονομαστεί. 
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Ο ομιλητής συνέχισε αναλύοντας το πώς διαφορές στο μεσολόβιο, που συνδέει τα δύο 

εγκεφαλικά ημισφαίρια, καθιστούν σαφώς πιο ανεπτυγμένο το συναίσθημα στις γυναίκες, 

εξηγώντας παράλληλα γιατί αυτές εμφανίζουν καλύτερες επιδόσεις στην εκμάθηση ξένων 

γλωσσών, τη στιγμή που οι άνδρες αναδεικνύονται υπέρτεροι σε τομείς που απαιτούν 

δημιουργική σκέψη.  

Αναφέρθηκε στη διαφορετικού τύπου μνήμη των δύο φύλων, που σχετίζεται με διαφορές 

στον ιππόκαμπο, βάσει των οποίων η μνημονική εγχάραξη στις γυναίκες είναι κυρίως 

συναισθηματική, ενώ στους άνδρες λογική. Επεκτάθηκε σε διαφορές στα μαστία που 

εξηγούν διαφοροποιήσεις μεταξύ των φύλων στη φαντασία και τα όνειρα, ενώ δεν 

παρέλειψε να υπογραμμίσει και σωματικές διαφορές που οφείλονται στον τρόπο με τον 

οποίο ο εγκέφαλος του κάθε φύλου καθορίζει την επίδραση των ορμονών στον εαυτό του, 

βάσει εντελώς διαφορετικών νευροενδοκρινολογικών μηχανισμών. Κατέληξε δε επιλέγοντας 

ότι από τη γέννηση μέχρι τον θάνατο αυτές οι διαφορές παραμένουν αναλλοίωτες και δε 

μεταβάλλονται. 

Την εκδήλωση επισφράγισε ο Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης Λαρίσης και Τυρνάβου 

κ.Ιγνάτιος, ο οποίος συνεχάρη τον κ. καθηγητή για την καταπληκτική ομιλία του, δηλώνοντας 

εντυπωσιασμένος από τις διαφορές μεταξύ των δύο φύλων που αναφέρθηκαν. 

Αναρωτήθηκε μάλιστα πώς είναι δυνατόν να αμβλυνθούν οι διαφορές αυτές σε σημείο που 

ένας νέος να αποφασίσει να αλλάξει το φύλο του, ενώ σημείωσε ότι με τέτοιες απερίσκεπτες 

αποφάσεις θα δημιουργηθούν τραγικά πρόσωπα, που δε θα μπορούν να χαρούν τη ζωή τους. 

Ευχήθηκε ο Κύριος να μας φωτίζει να πορευόμαστε ορθά και να νουθετούμε τα παιδιά μας 

με τον καλύτερο τρόπο. 

Στο τέλος της εκδήλωσης αναγνώσθηκε και εγκρίθηκε από τους συμμετέχοντες το ακόλουθο 

ψήφισμα διαμαρτυρίας.  

ΨΗΦΙΣΜΑ 

Σήμερα, Κυριακή 19 Νοεμβρίου 2017, και ώρα 6 το απόγευμα, εκατοντάδες Λαρισαίοι 

πολίτες συγκεντρωθήκαμε στην αίθουσα της Χριστιανικής Εστίας Λαρίσης, ύστερα από 

πρόσκληση του Συλλόγου Πολυτέκνων και εννέα συνεργαζόμενων Ορθόδοξων Χριστιανικών 

Συλλόγων της πόλης μας, προκειμένου να ενημερωθούμε για το θέμα της ψυχοσωματικής 

διάκρισης των δύο φύλων. 

Αφού ακούσαμε την επιστημονικά τεκμηριωμένη εισήγηση του κ. Σταύρου Μπαλογιάννη, 

Ομότιμου Καθηγητή Νευρολογίας και πρ. Διευθυντή Α΄ Νευρολογικής Κλινικής ΑΠΘ,  
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Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε 

Διακηρύσσουμε ότι το φύλο στον κάθε άνθρωπο είναι θεόσδοτο δώρο, που στη βάση της 

ψυχοσωματικής συμπληρωματικότητας υπηρετεί το μυστήριο της ζωής και της αγάπης. 

Προσδιορίζεται από τη φυσιολογία του ανθρώπινου σώματος και δεν αποτελεί στοιχείο 

επιλογής, αυτοπροσδιορισμού, ή μεταβολής κατά βούληση. 

Απορρίπτουμε τις αμφιβόλου επιστημονικής αναγνώρισης θεωρίες περί κοινωνικού φύλου, 

περί ρευστότητας φύλου, περί ύπαρξης τρίτου ή περισσότερων φύλων, ή φάσματος φύλων. 

Δύο είναι τα φύλα που έπλασε ο Δημιουργός («ἄρσεν καὶ θῆλυ ἐποίησεν αὐτούς» (Γέν. α΄ 

27)), δύο είναι τα φύλα που αναγνωρίζει και η μακραίωνη παράδοσή μας.  

Διαμαρτυρόμαστε εντονότατα για τον προσφάτως ψηφισθέντα νόμο περί «νομικής 

αναγνώρισης της ταυτότητας φύλου», ο οποίος, παρέχοντας τη δυνατότητα μεταβολής του 

καταχωρισμένου φύλου μέχρι και δύο φορές με απλή αίτηση, ουσιαστικά αναγνωρίζει ως 

δικαίωμα του ανθρώπου το να αντιστρατεύεται την ίδια του τη φύση. Πρόκειται για νόμο 

που «προκαλεί το αίσθημα της κοινωνίας, τορπιλίζει τον ιερό θεσμό της οικογένειας, έρχεται 

σε αντίθεση με τα χρηστά ήθη και την κοινή λογική και κυρίως καταστρέφει τον άνθρωπο» 

(Δελτίο Τύπου Ιεράς Συνόδου, 05/10/2017). 

Καταγγέλλουμε επίσης το Υπουργείο Παιδείας, το οποίο, παρά τη γενική κατακραυγή για την 

περυσινή του εγκύκλιο περί εφαρμογής θεματικής εβδομάδας με άξονα για «έμφυλες 

ταυτότητες», επανέρχεται με νέο «εξαιρετικά επείγον» έγγραφό του, με ημερομηνία 

8/11/2017, επιβάλλοντας αυταρχικά την υλοποίηση του ίδιου θεματικού άξονα και κατά το 

τρέχον σχολικό έτος 2017-18 στο σύνολο των Γυμνασίων της χώρας. Για μια ακόμη φορά 

παραβιάζει εν γνώσει του το αναφαίρετο δικαίωμα των γονέων να εξασφαλίζουν την 

εκπαίδευση των παιδιών τους σύμφωνα με τις δικές τους θρησκευτικές και φιλοσοφικές 

πεποιθήσεις, όπως ορίζει η Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΣΔΑ). 

Δεν πρόκειται να ανεχθούμε άλλο την αυθαιρεσία, την παρανομία, και την κατάφωρη 

παραβίαση ανθρώπινων δικαιωμάτων εκ μέρους της ηγεσίας του εν λόγω Υπουργείου. Δεν 

πρόκειται να επιτρέψουμε στον χώρο της δημόσιας εκπαίδευσης να γίνεται μαζικά «πλύση 

εγκεφάλου» στα παιδιά μας για τόσο ευαίσθητα θέματα. Δεν πρόκειται να παραδώσουμε τα 

παιδιά μας βορά σε οικονομικά συμφέροντα που αποσκοπούν στην κερδοφορία από τις 

διαδικασίες αλλαγής φύλου. 

Απαιτούμε να αποσυρθεί ο θεματικός άξονας για τις «Έμφυλες Ταυτότητες» και να 

εγκαταλειφθεί κάθε ανάλογος σχεδιασμός. 



120 
 

Όσοι είμαστε καθηγητές που υπηρετούμε σε Γυμνάσια, αισθανόμενοι την ευθύνη του 

υψηλού λειτουργήματός μας, δηλώνουμε απερίφραστα ότι δεν δεχόμαστε να γίνουμε 

συνεργοί στα μηχανεύματα για ψυχοσωματικό εκφυλισμό των μαθητών μας. Για τον λόγο 

αυτό καλούμε τους συναδέλφους μας σε κοινή αντίδραση, ώστε στο Σχέδιο Υλοποίησης της 

Θεματικής Εβδομάδας του Σχολείου μας να μη συμπεριλαμβάνονται οι θεματικές «Βιολογικό 

και κοινωνικό φύλο» και «Αποδομώντας τα έμφυλα στερεότυπα». 

Όσοι είμαστε γονείς μαθητών Γυμνασίου δηλώνουμε πως δεν θα επιτρέψουμε να 

ενσπείρουν στα παιδιά μας ανυπόστατες αμφιβολίες για ένα τόσο θεμελιώδες στοιχείο της 

ταυτότητάς τους, όπως το φύλο τους, κλονίζοντας την αυτοεικόνα τους σε μια εξαιρετικά 

κρίσιμη ηλικία, με ό,τι αυτό μπορεί να συνεπάγεται για την ψυχοσωματική τους ισορροπία. 

Για τον λόγο αυτό θα υποβάλουμε στο Σχολείο σχετική Δήλωση Απαλλαγής τους από τον 

θεματικό άξονα για τις έμφυλες ταυτότητες. Καλούμε δε και τους άλλους γονείς σε κοινή 

συμπαράταξη, ώστε μέσω των Συλλόγων Γονέων και Κηδεμόνων να ματαιώσουμε στην 

πράξη το αποτρόπαιο αυτό εγχείρημα για μετατροπή των νέων βλαστών της κοινωνίας μας 

σε χειραγωγήσιμα ανδράποδα. 

Καλούμε όλους τους συμπολίτες μας να διατρανώσουν με κάθε νόμιμο τρόπο την αντίδρασή 

τους στο επιχειρούμενο ατόπημα. Η αδράνεια ισοδυναμεί πια με συνενοχή. 

 

Α-3 

Ανοικτή Επιστολή Διαμαρτυρίας --- Εξώδικη Δήλωση Γονέων --- Κηδεμόνων, συνταξιούχων 

εκπαιδευτικών, Πολιτών του Νομού Καβάλας και του Σωματείου «Χριστιανική Ένωση 

Καβάλας Ο ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΠΑΥΛΟΣ» για τη θεματική εβδομάδα, ημ. δημ.: 13.02.2017 

 

ΚΑΤΑ 

1. Του  κ. Υπουργού Παιδείας και Θρησκευμάτων  κ. Κωνσταντίνο Γαβρόγλου κατοίκου επί 

της οδού Αν. Παπανδρέου 37 Μαρούσι Αττικής Τ.Κ. 15180 

 2. Του κ. Αναπληρωτή Υπουργού Παιδείας κ. Κωνσταντίνου Φωτάκη κατοίκου επί της οδού 

Αν. Παπανδρέου 37 Μαρούσι Αττικής Τ.Κ. 15180 

 3. Του  κ.   Υφυπουργού Παιδείας κ. Δημήτριο Μπαξεβανάκη κατοίκου επί της οδού Αν. 

Παπανδρέου 37 Μαρούσι Αττικής Τ.Κ. 15180 
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 4. Του  κ. Υφυπουργό Παιδείας κ. Κωνσταντίνο Ζουράρη κατοίκου επί της οδού Αν. 

Παπανδρέου 37 Μαρούσι Αττικής Τ.Κ. 15180 

 Κοινοποίηση  προς γνώση και για τις νόμιμες ενέργειες : 

1. Στον κ. Διευθυντή της  Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης Περιφερειακής Ενότητας Καβάλας , 

κάτοικο Καβάλας 

 2.  Στον Σεβασμιώτατο Μητροπολίτη Φιλίππων Νεαπόλως και Θάσου κ. κ. Προκόπιο κάτοικο 

Καβάλας   

 Αξιότιμοι Κύριοι, 

           Με έκπληξη πληροφορηθήκαμε ότι το Υπουργείο Παιδείας  απέστειλε στις 23-12-2016 

την υπ’ αριθμόν   Φ20.1/220482/Δ2/23.12. 2016 Εγκύκλιο στην Δευτεροβάθμια Εκπαίδευση 

ως εξαιρετικά επείγουσα, για σεμινάρια που θα πραγματοποιηθούν σε γονείς και μαθητές 

με τίτλο « Σώμα και Ταυτότητα» στο οποίο τα παιδιά θα ενημερωθούν σχετικά με το φύλο 

τους. Το Σεμινάριο αυτό απευθύνεται σε παιδιά Γυμνασίου ηλικίας 12-15 ετών και  ανάμεσα 

στα θέματα που περιλαμβάνει  στον θεματικό άξονα των Έμφυλων Ταυτοτήτων είναι : 

·        Βιολογικό και Κοινωνικό Φύλο 

·        Αποδομώντας τα Έμφυλα Στερεότυπα 

·        Φύλο, Σεξουαλικώς προσανατολισμός και Ανθρώπινα Δικαιώματα 

·        Ομοφοβία και Τρανσοφοβία στην Κοινωνία και στο σχολείο 

 Το Σεμινάριο αυτό όλως τυχαία συμβαίνει,  αφού προηγουμένως στην τελευταία παρέλαση 

ομοφυλοφίλων τοιχοκολήθηκαν αφίσες με το σύνθημα « Άνδρας δεν γεννιέσαι, γίνεσαι. 

Γυναίκα δεν γεννιέσαι, γίνεσαι.». Παράλληλα πάλι το Υπουργείο Παιδείας διοργανώνει για 

το έτος 2017 «Πανελλήνιο Μαθητικό Διαγωνισμό Ψηφιακής Δημιουργίας » με τίτλο  «Όλα τα 

παιχνίδια για όλα τα παιδιά» με στόχο όπως πληροφορηθήκαμε από το διαδίκτυο,  την 

κατάργηση της διάκρισης των παιχνιδιών σε παιχνίδια για αγόρια και παιχνίδια για κορίτσια.  

.  Το Υπουργείο Παιδείας με την θεματική των « ¨ΕΜΦΥΛΩΝ ΤΑΥΤΟΤΗΤΩΝ» ουσιαστικά 

αποδομεί,  όπως ακριβώς το λέει, τα « έμφυλα στερεότυπα» και διδάσκει την  καταστολή 

των φαινομένων « ομοφοβίας και τρανσοφοβίας στην κοινωνία και στο σχολείο» . Αυτό 

σημαίνει πως δεν πρέπει οι γονείς ή οι μαθητές να  αντιδράσουν, να διαμαρτυρηθούν αν 

κάποιο παιδί διατρανώνει ως ανδραγάθημα μεγάλης σημασίας τον ομοφυλοφιλικό 

σεξουαλικό προσανατολισμό του 
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 Η εγκύκλιος αυτή του Υπουργείου Παιδείας όπως πληροφορηθήκαμε  όλως τυχαία συνέπεσε 

να εκδοθεί χρονικά την ίδια χρονική περίοδο ( τέλη Δεκεμβρίου 2016 )  που    κυκλοφόρησε 

διαδικτυακὰ το εξώφυλλο του πρώτου για το έτος 2017  γνωστού περιοδικού  «National 

Geographic» που ήταν αφιερωμένο στο θέμα της αλλαγής φύλου με τον τίτλο «Revolution of 

Gender» (Η Επανάσταση του Φύλου) και  φωτογραφία ενός μικρού κοριτσιού εννέα (9) ετών 

από τις Η.Π.Α. που ενώ είχε γεννηθεί αγόρι θέλησε(;) και κατόρθωσε( ;;;!!!) με την  συνδρομή 

των γιατρών και την συμπαράσταση των γονέων του να γίνει κορίτσι.  

         Με άλλα λόγια, αν αντιληφθήκαμε σωστά   το Υπουργείο  Παιδείας με την θεματική του 

αυτή συμβουλεύει κάθε παιδί που δεν θα νιώθει  « άνετα» με το φύλλο του να μπορεί να το 

δηλώνει , προτρέπει  τους γονείς αφού ακούσουν το παιδί τους, να το συμπαρασταθούν και  

να το βοηθήσουν στις αλλαγές αυτές . 

          Όμως, αξιότιμοι κύριοι, έγκριτοι επιστήμονες επισημαίνουν τον κίνδυνο σοβαρών 

δυσλειτουργιών σε περίπτωση διαταραχής της φυσικής ταυτότητας του φύλου . Θα 

φθάσουμε δηλαδή στο σημείο τα παιδιά μας να μην γνωρίζουν αν είναι αγόρια ή κορίτσια . 

Εντύπωση μας προκάλεσε το γεγονός ότι το πρόγραμμα αυτό σύμφωνα με την εγκύκλιο του 

Υπουργείου σας ομιλεί για υποχρεωτικά σεμινάρια χωρίς την έγκριση των γονέων 

!!!!!δηλαδή χωρίς την σύμφωνη γνώμη αυτών που  έχουν την αποκλειστική γονική μέριμνα 

και επιμέλεια των παιδιών  , αυτών που είναι οι κατά το νόμο υπεύθυνοι για την ανάπτυξη 

των παιδιών τους και αυτών που σας εμπιστεύονται ότι πολυτιμότερο  έχουν στην ζωή τους, 

τα παιδιά τους , δηλαδή τους μαθητές σας. 

 Επιπλέον αξιότιμοι κύριοι του Υπουργείου  Παιδείας , ως γονείς εκπαιδευτικοί και πολίτες  

της Ελληνικής Δημοκρατίας σας υπενθυμίζουμε ότι το άρθρο 16 του Συντάγματος ορίζει στην 

παράγραφο  2  ότι:  "  Η  παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του Κράτους και έχει σκοπό την 

ηθική, πνευματική,  επαγγελματική  και  φυσική αγωγή των Ελλήνων την ανάπτυξη  της 

εθνικής και  θρησκευτικής  συνείδησης  και  τη  διάπλασή  τους  σε  ελεύθερους  και  

υπεύθυνους  πολίτες"  και μετά λύπης μας διαπιστώνουμε ότι το Υπουργείο σας, παραβιάζει 

το Σύνταγμα και τα χρηστά ήθη,  καθώς προσπαθεί να προβάλλει, ως κοινωνική ελευθερία,  

την Ομοφυλοφυλία,  που ως γνωστό  μετατρέπει τους ανθρώπους σε δυστυχή και τραγικά 

πρόσωπα,  τα οποία αντιανθρωπίνως μιμούνται το έτερον φύλο . 

Φαίνεται πως αυτοί που σκέφτηκαν το Πρόγραμμα αυτό,  δεν έλαβαν  υπόψη   τον  μεγάλο 

έλληνα ποιητή Ανδρέα Κάλβο που μας φωνάζει πως 

«  Θέλει Αρετή και Τόλμη η Ελευθερία» .  
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Επειδή μπορεί σήμερα το 2017 να ζούμε σε ένα κράτος που κλυδωνίζεται, εμείς όμως δεν 

έχουμε   παραιτηθεί από τις αξίες μας, τις αρχές και την ηθική μας, δεν ξεχάσαμε τι διδάσκει 

η Αγία Γραφή και οι Πατέρες της Ορθοδόξου Εκκλησίας μας , ούτε οι Τρεις Ιεράρχες που τόσο 

το Υπουργείο σας όσο και εμείς τιμούμε. 

Επειδή πιστεύουμε στον Τριαδικό Θεό, στην Ορθόδοξη Εκκλησία μας και είμαστε περήφανοι 

για την λεβεντιά των προγόνων μας και θέλουμε να διαφυλάξουμε την αξιοπρέπειά μας, 

Επειδή δεν θέλουμε με πράξεις και παραλείψεις μας να επιτρέψουμε  την διάλυση της 

ελληνικής οικογένειας και της ελληνικής κοινωνίας, ούτε θέλουμε  τα παιδιά μας να γίνουν 

προβληματικοί σωματικά και ψυχικά άνθρωποι, 

Επειδή ως γονείς, εκπαιδευτικοί και πολίτες αυτής της χώρας θέλουμε να συνεχίσουμε να 

έχουμε αισθήματα σεβασμού και  εκτίμησης τόσο ως προς το Υπουργείο που προΐστασθε 

όσο και προς τους δασκάλους των παιδιών μας 

                   Για όλους αυτούς τους λόγους --- Ζητούμε 

          Από εσάς αξιότιμε κ. Υπουργέ καθώς και από τους εξοχότατους Τρεις Υφυπουργούς σας  

την  απόσυρση αυτού του Προγράμματος «   Σώμα και Ταυτότητα» από τα σχολεία  λόγω της 

προπαγάνδισης της Ομοφυλοφυλίας και του Τρανσεξουαλισμού, διαφορετικά θα είμαστε 

υποχρεωμένοι εμείς που σας εμπιστευόμαστε ότι πολυτιμότερο έχουμε στην ζωή μας, τα 

παιδιά μας, να αναγκαστούμε να αποσύρουμε τα παιδιά μας από τα σχολεία καθ’ όλη την 

διάρκεια που θα διεξάγεται το Σεμινάριο , διότι κρίνουμε πως  είναι επικίνδυνο τόσο για την 

ηθική , ψυχική και σωματική υγεία των παιδιών μας όσο και για ολόκληρη την ελληνική 

κοινωνία, αδιαφορώντας για τον αν θα καταχωρίσετε ή όχι απουσίες .  Μάλιστα ίσως να είναι 

για πολλούς από εμάς τους γονείς η πρώτη φορά που θα σπεύσουμε όχι μόνο να 

δικαιολογήσουμε τις απουσίες των παιδιών μας, αλλά να τα επαινέσουμε για τις απουσίες 

αυτές . 

Ακολουθούν  τα ονόματα αυτών που υπογράφουν το Κείμενο.  Οι πρωτότυπες υπογραφές 

βρίσκονται στα χέρια ενός εκ των υπογραφόντων του  Αναστασίου Μουρατίδη κατοίκου 

Καβάλας Γρίβα 5 και στο αρχείο  του Σωματείου που μέλη του υπέγραψαν το ανωτέρω 

κείμενο : 

Α.Α     Ονοματεπώνυμο              Πατρώνυμο           Διεύθυνση Κατοικίας            Υπογραφή 
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Α-4 

Επιστολή στον δήμαρχο Τριπόλεως από συλλόγους γονέων, κοινωνικά και πολιτιστικά 

σωματεία , επιστημονικές και συνδικαλιστικές ενώσεις, φυσικά πρόσωπα και φορείς που 

δραστηριοποιούνται στο Ν. Τριπόλεως σχετικά με την θεματική εβδομάδα, ημ. 

δημ.:08.05.2017   

 

Αξιότιμε κ. Δήμαρχε Τριπόλεως 

Οι παρακάτω υπογράφοντες, σύλλογοι γονέων, κοινωνικά και πολιτιστικά σωματεία , 

επιστημονικές και συνδικαλιστικές ενώσεις, φυσικά πρόσωπα και φορείς που 

δραστηριοποιούνται στο Ν. Τριπόλεως 

Ζητούν από τη Δημοτική Αρχή της Τριπόλεως να πάρει θέση σχετικά με την διογκούμενη 

αναστάτωση που έχει προκύψει στους γονείς από την «εξαιρετικά επείγουσα» Εγκύκλιο του 

Υπουργού Παιδείας κ. Κ. Γαβρόγλου (υπ. αρ. Πρωτ.: Φ20.1/220482/Δ2/23-12-2016) , που 

απευθύνεται στα Γυμνάσια όλης της χώρας και επιβάλλει ένα δήθεν «καινοτόμο θεσμό» πού 

τον ονομάζει «θεματική εβδομάδα». Έχει ως κύριο θέμα : « Σώμα και ταυτότητα», 

περιλαμβάνει τρείς θεματικούς άξονες : α) Διατροφικές συνήθειες, β) εθισμοί –εξαρτήσεις, 

γ) έμφυλες ταυτότητες και η οποία πρόκειται να υλοποιηθεί όποια εβδομάδα του 2ου 

Τετραμήνου του σχ. Έτους 2016-17 επιλέξουν οι Σύλλογοι των διδασκόντων καθηγητών κάθε 

Γυμνασίου. 

  

Α. Περιεχόμενο Θεματικής Εβδομάδας: 

Για τους δύο πρώτους άξονες δεν υπάρχει σοβαρή αντίρρηση επί του παρόντος, αν και εκεί 

εγείρονται ερωτήματα, αφού ο πρώτος θεματικός άξονας των διατροφικών συνηθειών 

προκαλεί αντιφάσεις δεδομένης της φτωχοποίησης πολλών μαθητών οι οποίοι, υπό το 

φάσμα της οικονομικής κρίσης που μαστίζει τη χώρα, αντιμετωπίζουν οξύ επισιτιστικό 

πρόβλημα. Αποτελεί σχήμα οξύμωρο, από τη μια να λιποθυμούν παιδιά από την πείνα στα 

σχολεία και να συζητείται η ένταξη σχολείων σε προγράμματα συσσιτίων και από την άλλη, 

να υλοποιούνται ενημερώσεις για εκλεκτικές συνήθειες υγιεινής διατροφής αυτών και των 

οικογενειών τους. Τόσο ο πρώτος όσο και ο δεύτερος θεματικός άξονας ήταν και είναι 

αντικείμενο μαθημάτων όπως η Οικιακή οικονομία, η Βιολογία, η Σωματική αγωγή, των 

Ερευνητικών Εργασιών (project) καθώς και προγραμμάτων Αγωγής Υγείας κ.ά . Ο σκοπός 
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όμως που μπήκαν οι δυο αυτοί, χρήσιμοι ομολογουμένως (αν αι άκαιροι), Θεματικοί άξονες, 

ήταν να χρησιμοποιηθούν ως βιτρίνα για την υποχρεωτική επιβολή του τρίτου, δηλ. των 

«εμφύλων ταυτοτήτων», ο οποίος αν και έχει αναστατώσει την κοινή γνώμη, το Υπουργείο 

επιμένει με αδιαλλαξία στην πάση θυσία υποχρεωτική για μαθητές και καθηγητές υλοποίησή 

του έστω και με εκπτώσεις όσον αφορά την διάρκειά του. 

“Ουσιαστικά καλούνται τα παιδιά να διαλέξουν αυτά το φύλο τους (gender), ανεξαρτήτως 

εάν έχουν γεννηθεί αγόρι ή κορίτσι. Δηλαδή να μάθουν τα παιδιά στην προεφηβική ηλικία 

ότι δεν υπάρχουν κανονικότητες και αποκλίσεις στην ανθρώπινη σεξουαλικότητα, ότι το 

φύλο είναι κοινωνικό, ότι η ερωτική έλξη προς το ίδιο φύλο και οι ομόλογες σεξουαλικές 

πρακτικές είναι τόσο κανονικές, όσο και οι παραδοσιακές μεταξύ των δύο φύλων. Ότι το 

βιολογικό φύλο έρχεται σε δεύτερη μοίρα .... Εν ολίγοις, το φύλο όπως μας το έδωσε ο Θεός 

ή η φύση για τους μη πιστεύοντες αποτελεί μία μη δεσμευτική προϋπόθεση ζωής. Μπορούμε 

να την αλλάξουμε όποτε το θελήσουμε. Οι δε γονείς, μάς επιβάλλει η εγκύκλιος, να έρχονται 

αρωγοί στις επιλογές αυτές των παιδιών τους, αφού με την σχετική κατήχηση θα μάθουν 

(θέλουν δεν θέλουν) να “αποδομούν” μέσα τους τα “έμφυλα στερεότυπα” (το άνδρας και το 

γυναίκα) και να μη προσπαθούν να τα αποτρέψουν γιατί κάτι τέτοιο αποτελεί “ομοφοβία και 

τρανσφοβία”. (27-2-2017 Αθηνά Κατσαφάδου, δικηγόρος, τέως πρόεδρος Δικηγορικού 

Συλλόγου Πειραιά, http://www.analystsforchange.org/2017/02/blog-post_948.html ) . 

Ο τρίτος λοιπόν θεματικός άξονας εγείρει σοβαρότατες αντιρρήσεις ως προς το περιεχόμενο, 

την υποχρεωτικότητα, τη στοχοθεσία και τον χαρακτηρισμό του ως «εξαιρετικά επείγον» να 

διδαχθεί σε ανήλικους μαθητές (12-15 χρονών). Είναι δυναμίτης στα θεμέλια της οικογένειας 

και της κοινωνικής συνοχής και αποτελεί αισχίστου είδους επιβαλλόμενη κρατικά πλέον 

σεξουαλική χειραγώγηση με συνέπειες που αγγίζουν τα όρια ηθικής και πνευματικής 

γενοκτονίας. (Δημ. Πατέλης καθ. Φιλοσοφίας στο Πολυτεχνείο Κρήτης) Καλούνται ανήλικοι 

μαθητές να μυηθούν σε αστήρικτες επιστημονικά καινοφανείς θεωρίες περί φύλου, οι 

οποίες σύμφωνα με την Εγκύκλιο θα αναπτυχθούν στους παρακάτω άξονες: Σωματικές 

αλλαγές στην εφηβεία - Βιολογικό και Κοινωνικό Φύλο - Αποδομώντας τα έμφυλα 

στερεότυπα - Ανθρώπινα δικαιώματα και δικαιώματα των γυναικών. (1) Είναι χαρακτηριστικό 

ότι η Εγκύκλιος του υπουργείου ζητά η διδασκαλία να έχει το χαρακτήρα «μιας όσο το 

δυνατόν πιο "ολιστικής" προσέγγισης και μιας βιωματικής επεξεργασίας, τουλάχιστον στα 

πρώτα στάδια, καθώς δεν επιδιώκεται μόνο η απόκτηση πληροφοριών ή γνώσεων αλλά και 

η αλλαγή αντιλήψεων και συμπεριφορών (σελ. 2 της Εγκυκλίου).!!!!!! 
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Έλλειμμα νομιμότητας της Εγκυκλίου: 

Παραβιάζει το άρθρο 16 & 2 του Συντάγματος: «..Κατά το Σύνταγμά μας η Εκπαίδευση ως 

θεσμοθετημένη μορφή της Παιδείας, παρεχόμενη από το Κράτος προς τους πολίτας, είναι 

υποχρεωτική για το Κράτος, έχει δε συγκεκριμένη αποστολή και προορισμό αποσκοπώντας 

στην ηθική, πνευματική, επαγγελματική και φυσική αγωγή των Ελλήνων και στην ανάπτυξη 

της Εθνικής και Θρησκευτικής των συνείδησης». Το κράτος λοιπόν κατά το άρθρο 16§2 του 

Συντάγματος, έχει υποχρέωση να παρέχει τέτοια παιδεία που όχι απλώς να συντηρεί και 

διατηρεί αλλά ν΄αναπτύσσει την Εθνική και Θρησκευτική Συνείδηση. Παραβιάζει το άρθρο 9 

της ΕΣΔΑ και στο άρθρο 2 του Α΄Πρωτοκόλλου της ΕΣΔΑ. Ν.Δ. 53/1974 – ΦΕΚ 256/Α  ́που 

κύρωσε την Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΣΔΑ ή Σύμβαση της 

Ρώμης) . Σύμφωνα με το άρθρο 2 του Προσθέτου Πρωτοκόλλου αυτής "Δικαίωμα στην 

εκπαίδευση" , αναφέρεται ότι «... Παν Κράτος εν τη ασκήσει των αναλαμβανομένων υπ' 

αυτού καθηκόντων επί του πεδίου της μορφώσεως και της εκπαιδεύσεως θα σέβεται το 

δικαίωμα των γονέων όπως εξασφαλίζωσι την μόρφωσιν και εκπαίδευσιν ταύτην συμφώνως 

προς τας ιδίας αυτών θρησκευτικάς και φιλοσοφικάς πεποιθήσεις" Σύμφωνα δε με το άρθρο 

21 του Συντάγματος, οι γονείς δύνανται να εκφράσουν την αντίθεσή των και να αξιώσουν την 

εξαίρεση του τέκνου τους από μία τέτοια διδασκαλία που αποδομεί την πίστη και τις αρχές 

των. Σύμφωνα δε και με άλλα άρθρα του Συντάγματος περί προσβολής της σεξουαλικής 

ελευθερίας (άρθρο 5) και περί ελεύθερης ανάπτυξης της προσωπικότητας, η προσπάθεια 

μέσα από μία θεματική εβδομάδα «εναλλακτικής» ουσιαστικά σεξουαλικής 

«διαπαιδαγώγησης», να υπερπροβληθεί και να υπερτονισθεί το σεξουαλικό στοιχείο σε 

παιδιά ηλικίας 12-15 ετών, ενέχει τον άμεσο ή έμμεσο επηρεασμό τους προς την σεξουαλική 

ενεργοποίηση σε μία τέτοια ηλικία που αυτά ενδεχομένως αρνούνται να εγκαταλείψουν την 

περίοδο της παιδικότητας και να υιοθετήσουν συμπεριφορές ενηλίκων. Ο εξαναγκασμός 

στην σεξουαλική φαντασίωση και στον πανσεξουαλικό πειραματισμό προσβάλλει ευθέως 

την σεξουαλική τους ελευθερία, το δικαίωμα στην αβίαστη επιλογή και στην αποχή από 

σεξουαλικές σκέψεις και πράξεις. Παράλληλα η Εγκύκλιος έρχεται σε αντίθεση και με το 

άρθρο 1 του Ν. 1566/1985, περί του σκοπού της Πρωτοβάθμιας και Δευτεροβάθμιας 

Εκπαίδευσης. Τη Διεθνή Σύμβαση ΟΗΕ για τα Δικαιώματα του Παιδιού (Ν. 2101/1992 άρθ. 

5,8 και 29). Θίγονται ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα ανηλίκων. 

  

Ο Ρόλος των γονέων 
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Τα μαθήματα στα Γυμνάσια της χώρας, θα διακοπούν για μια ολόκληρη εβδομάδα, 

προκειμένου οι μαθητές να παρακολουθήσουν επί επτά ώρες κάθε μέρα υποχρεωτικά, 

υποχρεωτικότατα (σύμφωνα με δήλωση του Υπουργού) τις παραπάνω θεματικές ενότητες 

και βιοθεωρίες ενώ αγνοείται πεισματικά η συναίνεση ή μη των γονιών, που είναι οι 

αποκλειστικά υπεύθυνοι για την ψυχοσεξουαλική διαπαιδαγώγηση των ανήλικων παιδιών 

τους ,όπως η ελληνική και διεθνής νομοθεσία ορίζει. 

Τους καλεί όμως το Υπουργείο να επιμορφωθούν σε θέματα ΟΜΟΦΟΒΙΑΣ και ΤΡΑΝΣΦΟΒΙΑΣ 

παράλληλα με τα παιδιά τους, ώστε να εξαληφθεί δήθεν η υπάρχουσα (;) ομοφοβία και 

τρασφοβία στη κοινωνία και στο σχολείο (σελ.3 της Εγκυκλίου 

https://www.minedu.gov.gr/publications/docs2016/thematiki_week.pdf) . 

Επειδή πολλοί γονείς μαθητών σε όλη την Ελλάδα έχουν εγγράφως διατυπώσει τις 

αντιρρήσεις τους για τη Θεματική Εβδομάδα, (4) δημιουργείται προβληματισμός και για την 

νομική κάλυψη των εκπαιδευτικών που θα υλοποιήσουν τα σχετικά προγράμματα, σε 

περίπτωση που κάποιοι κηδεμόνες προσφύγουν στη δικαιοσύνη καταγγέλλοντας ότι 

θίγονται ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα ανηλίκων , των οποίων υπεύθυνοι είναι εκ του 

Νόμου , πρωτίστως οι γονείς τους. 

Ας σημειωθεί επίσης ότι η Ομοσπονδία Λειτουργών Μέσης Εκπαίδευσης έχει ζητήσει την 

άρση της υποχρεωτικότητας την πιλοτική εφαρμογή και τέλος την ανάκληση της Εγκυκλίου 

ενώ παρέχει συνδικαλιστική κάλυψη σύμφωνα με την τελευταία απόφαση (20/2/2017) των 

προέδρων των κατά τόπους ΕΛΜΕ (2.Να υπάρξει συνδικαλιστική κάλυψη στους Συλλόγους 

Διδασκόντων και σε κάθε συνάδελφο ξεχωριστά, που δεν επιθυμούν να εφαρμόσουν τη 

Θεματική Εβδομάδα.) http://olme-attik.att.sch.gr/new/?p=10589) 

Είναι προφανές λοιπόν από την παραπάνω σύντομη αναφορά και την ερμηνεία 

συνταγματικών και λοιπών διατάξεων, ότι το επιβαλλόμενο πρόταγμα απο την Εγκύκλιο ( η 

οποία σημειωτέον δεν είναι νόμος ούτε διοικητική πράξη αλλά εσωτερική πράξη της 

Διοίκησης), όσον αφορά τις έμφυλες ταυτότητες είναι αντίθετο προς τις ως άνω 

Συνταγματικές και νομικές, γενικές και ειδικές διατάξεις, τις παραβιάζουν ευθέως και 

απροκάλυπτα αποστερώντάς της κάθε νόμιμο έρεισμα. 

Συμπερασματικά ζητούμε την ΑΜΕΣΗ ΑΝΑΚΛΗΣΗ της Εγκυκλίου από τον υπουργό Παιδείας 

κ. Γαβρόγλου για λόγους ψυχοπαιδαγωγικούς, ιατρικούς, επιστημονικούς, ηθικούς, 

θρησκευτικούς και εθνικούς, με επιφύλαξη παντός νομίμου δικαιώματός μας. (5) 

Παραπομπές: 
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(1) αφορά στην αμφισβητούμενη θεωρία της αμερικανίδας καθηγήτριας Judith Butler, η 

οποία επειρεασμένη αρχικά από τη Σιμόν ντε Μποβουάρ έχει συμβάλλει στα πεδία του 

φεμινισμού, της θεωρίας Queer, της πολιτικής φιλοσοφίας και της ηθικής στο Πανεπιστήμιο 

της Καλιφόρνιας, Μπέρκλεϊ, και η οποία διακρίνει μεταξύ βιολογικού και κοινωνικού φύλου: 

«άνδρας δε γεννιέσαι γίνεσαι, γυναίκα δε γεννιέσαι γίνεσαι»).Είναι τυχαίο που το σύνθημα 

του Gay Pride (Παρέλαση Υπερηφάνιας) στην Αθήνα το 2016 , ήταν ακριβώς αυτό :«άνδρας 

δε γεννιέσαι γίνεσαι, γυναίκα δε γεννιέσαι γίνεσαι»); http://athenspride.eu/ 

(2) Εφημερίδα «Δημοκρατία», φύλλο της 13-02—2017 

http://www.dimokratianews.gr/content/71954/alonoyn-ta-sholeia-oi-arnites-tis- 

patridas 

(3) https://www.esos.gr/arthra/48565/i-colour-youth-koinotita-lgbtq-syghairei-yp-paideias-

gia-tin-egkyklio 

(4) την Αίτηση Ανάκλησης της Εγκυκλίου προς τον υπουργό Παιδείας, που κατέθεσε 

ο καθηγητής Νικήτας Αλιμπράντης (Τομέας Δικαίου Των Επιχειρήσεων και Εργασιακού 

Δικαίου στο ΔΠΘ) http://aktines.blogspot.gr/2017/02/blog-post_79.html , στις 2-2-2017. 

(5) Σύμφωνα με τον Δικηγόρο-Αστικολόγο κ. Δημ. Γεωργά (σχετική επιστολή διαμαρτυρίας 

που απηύθυνε στον υπουργό Παιδείας κ. Γαβρόγλου στις 25-2-2017): 

http://www.georgasnet.gr/emfiles.html 

Κοινοποίηση : Υπουργό Παιδείας κ. Κων/νο Γαβρόγλου, Περιφερειακή και Τοπική 

Αυτοδιοίκηση Ν. Τριπολεως , Ι. Μητρόπολη Μαντινείας και Κυνουρίας, Περιφερειακό Δντή 

Πρωτοβάθμιας και Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης , Σχολεία Ν. Τριπολεως, Δντές 

Πρωτοβάθμιας και Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης,ΟΛΜΕ, Τοπικές ΕΛΜΕ, Συλλόγους 

Καθηγητών Γυμνασίων Ν. Τριπόλεως , Επιστημονικά , Πολιτιστικά Συνδικαλιστικά και 

Εμπορικά Σωματεία και Ενώσεις Ν. Τριπόλεως. 

ΤΡΙΠΟΛΗ 06 -05 -2017 

Υπογράφοντες υπέρ της κατάργησης της θεματικής ενότητας με θέμα τις έμφυλες ταυτότητες 

https://www.kalimera-arkadia.gr/blog/item/67875-goneis-kai-syllogoi-ksesikothikan-gia-tis-

emfyles-taftotites-sta-sxoleia-miloyn-gia-vomva-sta-themelia-tis-oikogeneias-vd.html 

 

https://www.kalimera-arkadia.gr/blog/item/67875-goneis-kai-syllogoi-ksesikothikan-gia-tis-emfyles-taftotites-sta-sxoleia-miloyn-gia-vomva-sta-themelia-tis-oikogeneias-vd.html
https://www.kalimera-arkadia.gr/blog/item/67875-goneis-kai-syllogoi-ksesikothikan-gia-tis-emfyles-taftotites-sta-sxoleia-miloyn-gia-vomva-sta-themelia-tis-oikogeneias-vd.html
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Α-5 

Ψήφισμα Ημερίδας στην Κόρινθο με θέμα «Από την αποδόμηση του βιολογικού φύλου των 

εφήβων, στη χειραγώγηση μιας άβουλης κοινωνίας» , ημ. δημ. 19/3/2017 

 

ΨΗΦΙΣΜΑ 

Η Θεματική Εβδομάδα, η οποία εφαρμόζεται στα Γυμνάσια της χώρας με Εγκύκλιο του 

Υπουργείου Παιδείας (υπ. αρ. Πρωτ.: Φ20.1/220482/Δ2/23-12-2016), διακόπτει το 

Αναλυτικό Πρόγραμμα των παιδιών μας και τα εισάγει υποχρεωτικά σε διδακτικά 

αντικείμενα για τα οποία δεν ενημερωθήκαμε από κανέναν επίσημο φορέα μέχρι σήμερα και 

δεν ερωτηθήκαμε αν είναι σύμφωνα με τις αρχές και τις αξίες (άρθρο 9 της ΕΣΔΑ και άρθρο 

2 του Α΄Πρωτοκόλλου της ΕΣΔΑ. Ν.Δ. 53/1974 – ΦΕΚ 256/Α )́, με τις οποίες έχουμε 

διαπαιδαγωγήσει τα παιδιά μας. Ως γονείς θέλουμε να έχουμε λόγο στο τι διδάσκονται τα 

παιδιά μας, ποιος θα τους το διδάξει και με τι επιστημονικά προσόντα. Εφαρμόστηκε 

πιλοτικά κατ΄αρχάς περιορισμένα και ελεγχόμενα τέτοιο πρόγραμμα ώστε να αξιολογηθούν 

τα αποτελέσματα και να διορθωθουν τυχόν λάθη ή πειραματιζόμαστε μαζικά στη βιολογική 

και ψυχική ισσοροπία των παιδιών μας και ότι προκύψει; 

Η παράλειψη αυτή του Υπουργείου να μας ενημερώσει υπεύθυνα αλλά και να μας ρωτήσει 

αν συναινούμε στη νέα αυτή άποψη αγωγής των παιδιών μας, μας δημιουργεί την εντύπωση 

ότι αμφισβητούνται τα γονικά μας δικαιώματα, τα οποία έχουμε από τους νόμους, το 

Ελληνικό Σύνταγμα και το διεθνές δίκαιο. Σε μια Δημοκρατία οι πολίτες-γονείς έχουν 

δικαιώματα και υποχρεώσεις απέναντι στα παιδιά τους, τα οποία δεν είναι δυνατόν να 

αφαιρούνται με μια Εγκύκλιο του Υπουργείου. Παράλληλα, ο «εξαιρετικά επείγον» 

χαρακτήρας της Εγκυκλίου, δημιουργεί ερωτηματικά για τους λόγους που επιβάλλεται μια 

τέτοια θεματική εβδομάδα στα Γυμνάσια, και ποια αντίληψη σεξουαλικής χειραγώγησης 

υποκρύπτει για το εγγύς μέλλον. 

Ποιος θα διδάξει στα παιδιά μας; Με τι είδους προσόντα ένας εκπαιδευτικός Μέσης 

Εκπαίδευσης θα τους μιλήσει για θέματα διατροφής-εξαρτήσεων και έμφυλων ταυτοτήτων; 

Ποιος είναι ο τελικός σκοπός αυτής της δράσης; Γιατί η Εγκύκλιος αναφέρει ότι σκοπός δεν 

είναι μόνο να πάρουν γνώσεις τα παιδιά αλλά και να αλλάξουν στάσεις και συμπεριφορές 

στο πλαίσιο μιας ολιστικής αντιμετώπισης των ενοτήτων. Δεν είμαστε ενήμεροι για τις 

συμπεριφορές αυτές που πρέπει να αλλάξουν τα παιδιά και ούτε μας ζητήθηκε η άδεια. 

Ιδιαίτερα μάλιστα, ο τρίτος άξονας των έμφυλων ταυτοτήτων καλεί τα παιδιά να 
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αποδομήσουν τα έμφυλα στερεότυπα και παράλληλα διαχωρίζει το Βιολογικό από το 

Κοινωνικό φύλο. Ως βιολογικοί τους γονείς έχουμε δομήσει στα παιδιά μας την έμφυλη 

ταυτότητά τους (αγόρι ή κορίτσι) και τα έχουμε διαπαιδαγωγήσει σε σχέση με το βιολογικό 

τους φύλο. Δεν έχουμε δώσει ακόμα (ως γονείς) σε κανέναν την άδεια και το δικαίωμα να 

αποδομήσει κάτι που εμείς τους έχουμε δομήσει. Κάθε περίπτωση απόκλισης αφορά 

προσωπικά το κάθε παιδί και την οικογένειά του, και όχι όλη τη σχολική κοινότητα. Είμαστε 

ενάντια στο ρατσισμό και τις διακρίσεις. Όλα τα παιδιά είναι άξια σεβασμού. Αυτό είναι 

αυτονόητη αρχή και θα την υπερασπιζόμαστε πάση θυσία. 

Όπως όμως πληροφορηθήκαμε από τους έγκριτους ομιλητές μας μια τέτοια έκθεση ενός 

ηλικιακά ανώριμου παιδιού, σε αμφισβητούμενες (τουλάχιστον) επιστημονικές θεωρίες 

σχετικά με το ευαίσθητο θέμα του φύλου σ’ αυτή την ηλικία, αντί να το βοηθήσει πραγματικά 

σε προσωπικό επίπεδο, ενδέχεται να το στοχοποιήσει τελικά σε όλο το σχολείο. Μετά το 

πέρας της θεματικής εβδομάδας ποιος θα αντιμετωπίσει τυχόν αστοχίες και παρενέργειες 

που θα έχουν προκληθεί εξαιτίας της; Ποιος μπορεί να διαχειριστεί τα αποτελέσματα στις 

ψυχές των παιδιών μας και ποιος θα είναι εκεί να τα λύσει, αφού μετά το πέρας της 

Θεματικής Εβδομάδας, σύμφωνα με την Εγκύκλιο, δεν προβλέπεται καμία ψυχολογική 

υποστήριξη και βοήθεια στα παιδιά; Οι γονείς και η οικογένεια θα «τραβιέται» πάλι. Τότε 

γιατί δεν τους ρωτάτε τους γονείς αν μπορούν να διαχειριστούν τυχόν προβλήματα που θα 

προκύψουν, ψυχολογικά, οικονομικά, ηθικά κ.λ.π. Τελικά μήπως αντί να λύνουμε 

προβλήματα μεμονωμένα δημιουργούμε προβλήματα γενικευμένα; …. 

Για όλους αυτούς τους λόγους: 

Ζητάμε από τον Υπουργό Παιδείας, 

εμείς οι πολίτες της Κορινθίας που μαζευτήκαμε σήμερα 19/3/2017 εδώ στο Δημοτικό 

Θέατρο Κορίνθου, μαζί με τον Δήμαρχο Κορινθίων και πολλά μέλη του Δημοτικού 

Συμβουλίου (όλων των πολιτικών χώρων πλήν ενός), λαμβάνοντας υπ’ όψιν και το από 

7/3/2017 σχεδόν ομόφωνο Ψήφισμα του Δημοτικού Συμβουλίου του Δήμου Κορινθίων την 

«κατάργηση, ανάκληση ή απόσυρση της εγκυκλίου» ή τουλάχιστον την άρση της 

υποχρεωτικότητας για εκπαιδευτικούς και μαθητές και την αναγνώριση του δικαιώματος 

(από τον νόμο και το διεθνές δίκαιο) της απαλλαγής των παιδιών μας χωρίς συνέπειες, 

κατόπιν αιτήσεως των γονιών εκείνων που δεν συμφωνούν. 

Οι φορείς: 
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1. Σύλλογοι γονέων και κηδεμόνων του 1ου, 2ου και 4ου Γυμνασίων Κορίνθου 2. Σύλλογος 

γονέων και κηδεμόνων Γυμνασίου Χιλιομοδίου 3. Παράρτημα της Παννελήνιας Ένωσης 

Θεολόγων Ν. Κορινθίας 4. Αλληλοβοηθητικός Σύλλογος Πολυτέκνων Κορινθίας 5. Σύλλογος 

Γονέων με τρία παιδιά Ν. Κορινθίας 6. Kορινθιακή Εστία Ιστορικών και Λαογραφικών 

Ερευνών 7. Εμπορικός Σύλλογος Κορίνθου 8. Αγροτικός Σύλλογος Σικυωνίων Κορινθίας 9. Ο 

Πρόεδρος Δ.Δ. Άσσου Κορίνθου, Ναπολέων Γιαννακουλόπουλος 10. Χριστιανικοί Συλλογοι : 

«ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΠΑΥΛΟΣ» και «ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΘΩΜΑΣ» 

  

Α-6 

Επιστολή Διαμαρτυρίας Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων του 1ου Γυμνασίου Θέρμης για τη 

Θεματική Εβδομάδα, ημ.δημ.25.02.2017 

25 Φεβ 2017 

Επιστολή Διαμαρτυρίας Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων του 1ου Γυμνασίου Θέρμης για τη 

Θεματική Εβδομάδα 

  

ΕΠΙΣΤΟΛΗ ΔΙΑΜΑΡΤΥΡΙΑΣ 

Αξιότιμοι κυρίες και κύριοι, 

Με  την παρούσα επιστολή θα θέλαμε εμείς οι γονείς του 1ου Γυμνασίου Θέρμης να 

εκφράσουμε την έντονη αντίθεση μας, σχετικά με την προβλεπόμενη θεματική εβδομάδα 

που πρόκειται να υλοποιηθεί στη τρέχουσα σχολική χρονιά.  

 

Εναντιωνόμαστε και συγχρόνως προβληματιζόμαστε έντονα για το περιεχόμενο, ειδικά της 

3ης ενότητας, την οποία θέλετε να περάσετε δήθεν προοδευτικό, αλλά στην πραγματικότητα 

βάζει μπουρλότο στις υγιείς σχέσεις στον θεσμό της οικογένειας, με απώτερο σκοπό να 

αποπροσανατολίσετε τα παιδιά μας από τον υγιή ρόλο που πρέπει να έχουν μέσα στην 

κοινωνία, καθώς επίσης να τα προβληματίσετε εάν ο δικός τους ρόλος είναι σωστός ή λάθος. 

Και φυσικά αναρωτιόμαστε εμείς οι γονείς, οι γραφικοί την αναγκαιότητα – σπουδαιότητα  

της ενότητας αυτής, όταν στα παιδιά μας έχουμε μάθει να σέβονται και να δέχονται την 

διαφορετικότητα, είτε αυτή είναι σε φύλο – ιθαγένεια – θρησκείες. 
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Αναρωτιόμαστε για ένα τόσο σοβαρό θέμα δεν θα έπρεπε άραγε να ζητηθεί η συγκατάθεση 

των γονιών, αφού πρόκειται για θέματα εκτός σχολικής ύλης, όταν για θέματα όπως 

συμμετοχής σε εκδρομές – θέατρα απαιτείται η συγκατάθεση μας. 

Και το κυριότερο, αυτά που θέλετε να μάθετε στα παιδιά μας, θα πρέπει να διδαχθούν από 

ανθρώπους καταρτισμένους επιστημονικά επί των θεμάτων και όχι να διδαχθούν από τους 

καθηγητές που έχουν άγνοια. 

Για όλους λοιπόν αυτούς τους λόγους και για πολλούς άλλους, εμείς οι γονείς του 1ου 

Γυμνασίου Θέρμης αρνιούμαστε στα παιδιά μας να γίνουν κομπάρσοι, ηθοποιοί σε ένα 

θέατρο με σενάριο ισοπεδωτικό, για σας προοδευτικό. Πρόοδος σημαίνει αυτό που 

αναγεννά και ορθώνει το ανάστημα σε μίζερες, δήθεν προοδευτικές αντιλήψεις. 

Έτσι στην διατήρηση της θεματικής εβδομάδας τα παιδιά μας θα έχουν άλλες μαθητικές 

δραστηριότητες στον χώρο του σχολείου μας. 

Με εκτίμηση, 

Ο Πρόεδρος του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων 

 

Α-7 

Διαμαρτυρία για τον άξονα «Έμφυλες Ταυτότητες» της Θεματικής Εβδομάδας από τις 

συλλογικότητες Ενωμένη Ρωμιοσύνη, Ένωση Θεολόγων Ν. Ημαθίας, Σύλλογος Πολυτέκνων Ν. 

Ημαθίας, Σύλλογος «Ιερός Φώτιος» Βέροιας, Γ.Ε.Χ.Α. Βέροιας, ημ.δημ.:3.05.2017 

Διαμαρτυρία για τον άξονα «Έμφυλες Ταυτότητες» της Θεματικής Εβδομάδας 

Με εξαιρετικά επείγουσα εγκύκλιό του το Υπουργείο Παιδείας προωθεί σε όλα τα Γυμνάσια 

της πατρίδας μας την υλοποίηση Θεματικής Εβδομάδας με θέμα «Σώμα και Ταυτότητα». Οι 

θεματικοί άξονες του συγκεκριμένου προγράμματος είναι: α) διατροφή και ποιότητα ζωής, 

β) πρόληψη του εθισμού και των εξαρτήσεων, και γ) έμφυλες ταυτότητες. Το τρίτο θέμα 

προβλέπει την ενημέρωση των μαθητών σε καινοφανείς θεωρίες όπως «Βιολογικό και 

κοινωνικό φύλο» και«Αποδομώντας τα έμφυλα στερεότυπα». 

Εκείνο που με απλά λόγια υποχρεώνονται να διδαχθούν τα παιδιά μας είναι ότι κάθε 

άνθρωπος εκτός από το βιολογικό του φύλο έχει και ένα άλλο φύλο, το «κοινωνικό», το οποίο 

δικαιούται να προσδιορίσει σύμφωνα με την επιθυμία του. Έτσι π.χ. ένα αγόρι που 

αντιλαμβάνεται ξεκάθαρα πως το βιολογικό του φύλο είναι εκείνο του άνδρα, έχει κάθε 
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δικαίωμα να επιλέξει ως κοινωνικό του φύλο εκείνο της γυναίκας. Επίσης να υιοθετηθεί η 

άποψη ότι οικογένεια μπορεί να αποτελούν δύο γυναίκες (λεσβίες) μαζί ή δύο άνδρες 

(ομοφυλόφιλοι) μαζί! Εάν μάλιστα οι γονείς, ή οποιοσδήποτε άλλος, αντιληφθούν τέτοιες 

συμπεριφορές – απόψεις, δεν πρέπει να δείξουν έκπληξη ή να αντιδράσουν, καθώς κάτι 

τέτοιο συνιστά «ομοφοβική» ή «τρανσφοβική» αντιμετώπιση. Γι’ αυτό εξάλλου ο ίδιος 

άξονας της Θεματικής Εβδομάδας προβλέπει την ενημέρωση των γονέων σχετικά με την 

«Ομοφοβία και τρανσφοβία στην κοινωνία και στο σχολείο». 

Εύκολα καταλαβαίνει κανείς που εξωθούνται τα παιδιά μας με τις θεωρίες αυτές. Δεν είναι 

άλλωστε τυχαίο το γεγονός ότι η Κοινότητα LGBTQ (Λεσβιών, Ομοφυλοφίλων, 

Αμφιφυλοφίλων, Διεμφυλικών, και Κουήρ) Νέων Αθήνας έσπευσε να «χαιρετίσει την έκδοση 

της συγκεκριμένης εγκυκλίου και να συγχαρεί το Υπουργείο Παιδείας για την κίνησή του 

αυτή», καθώς με αυτόν τον τρόπο θα περάσουν πολλά στοιχεία της διεστραμμένης 

ιδεολογίας τους στους νέους. Δυστυχώς επαληθεύεται η προφητεία του Αγίου Κοσμά του 

Αιτωλού «Θα δούμε και θα ζήσουμε τα Σόδομα και τα Γόμορα στον τόπο μας». Ας 

αναλογισθούμε όμως: 

α) Δεν είναι φανερό ότι οι θεωρίες αυτές παραβλέπουν τη φυσιολογία του ανθρώπινου 

σώματος και εναντιώνονται στην ίδια την ανθρώπινη οντολογία; Με τέτοια σεμινάρια 

εκπληρώνει το Υπουργείο τη Συνταγματική του υποχρέωση για την ηθική αγωγή των 

Ελλήνων; Μήπως η εφαρμογή τέτοιων προγραμμάτων οδηγεί τη νεολαία μας στην ηθική 

εξαχρείωση; 

β) Αν στην κρίσιμη ηλικία της προεφηβείας και εφηβείας, καθώς το παιδί αρχίζει να 

συνειδητοποιεί την ταυτότητά του, του ενσπείρουμε την αμφιβολία για το ποια είναι η 

ταυτότητά του αυτή, μπορούμε άραγε να κατανοήσουμε το μέγεθος του υπαρξιακού 

κλονισμού που του προκαλούμε; 

Οι παραπάνω θεωρίες και ιδεολογίες είναι αντίθετες προς την παράδοσή μας, την ορθόδοξη 

πίστη μας, τα ήθη και έθιμα του λαού μας. Για τους λόγους αυτούς: 

1) Ζητούμε από το Υπουργείο να αποσύρει τον θεματικό άξονα για τις «Έμφυλες Ταυτότητες» 

2) Καλούμε τους καθηγητές Γυμνασίου, να αντιδράσουν και να μη συμπεριλάβουν τον 

συγκεκριμένο θεματικό άξονα στον προγραμματισμό της Θεματικής Εβδομάδας. 

3) Καλούμε τους γονείς των μαθητών Γυμνασίου μέσω του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων 

σε κοινή αντίδραση, καθώς επίσης να καταθέσουν στο σχολείο Δήλωση Απαλλαγής των 
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παιδιών τους (υπάρχει στο διαδίκτυο). Ως τελευταία λύση να απουσιάσουν όλα τα παιδιά 

από την παρακολούθηση του συγκεκριμένου άξονα. 

4) Καλούμε όλους τους φορείς και πολίτες του τόπου μας να διαμαρτυρηθούν για το 

επιχειρούμενο έγκλημα. 

Ενωμένη Ρωμηοσύνη 

Ένωση Θεολόγων ν. Ημαθίας 

Σύλλογος Πολυτέκνων ν. Ημαθίας 

Σύλλογος «Ιερός Φώτιος» Βέροιας 

Γ.Ε.Χ.Α. Βέροιας 

 

Γονεΐκές αντιδράσεις ενάντια στα νέα βιβλία Θρησκευτικών 

 

Β-1 

Ψήφισμα εκδήλωσης Συλλόγων Γονέων & Κηδεμόνων Αγρινίου με θέμα: «Το μάθημα των 

Θρησκευτικών στα νέα προγράμματα του Δημοτικού Σχολείου», ημ.δημ.:15.12.2017 

1. Εκφράζουμε την ενσυνείδητη και πλήρη αντίθεσή μας προς τα εφαρμοζόμενα από 

εφέτος Νέα Προγράμματα Σπουδών για το μάθημα των Θρησκευτικών με τη διανομή των 

σχετικών «Φακέλων μαθήματος» στα σχολεία της Χώρας μας και ζητούμε την άμεση 

απόσυρσή τους, διότι με τον χαρακτήρα και το περιεχόμενό τους ανατρέπουν εκ βάθρων το 

κορυφαίο εκπαιδευτικό ιδεώδες της ανατροφής των παιδιών μας, σύμφωνα με τη 

διδασκαλία και τις αρχές της ορθόδοξης χριστιανικής πίστης. 

2. Πιστεύουμε ότι πάντοτε, ιδίως δε στις ημέρες μας, που χαρακτηρίζονται από μεγάλη 

ιδεολογική σύγχυση, προκλητικό αμοραλισμό και πολύμορφη αλλοτρίωση του ανθρώπινου 

προσώπου, το Σχολείο οφείλει να θωρακίζει τα παιδιά μας, τα παιδιά των ορθοδόξων 

Ελλήνων, με τις αιώνιες αλήθειες της ορθόδοξης χριστιανικής πίστης, μέσα από ένα μάθημα 

Θρησκευτικών, που αυτές θα τις προσφέρει ασφαλώς με εκσυγχρονισμένο και ελκυστικό 

λόγο, αλλά οπωσδήποτε και προέχοντος με λόγο καθαρά ευαγγελικό, πατερικό, 

παραδοσιακό και εκκλησιαστικό. 
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3. Στα «νέα Θρησκευτικά» δεν προβάλλεται και δεν ομολογείται ο Χριστός ως ο μόνος 

αληθινός Θεός και Σωτήρας του κόσμου ούτε η διδασκαλία του ως η μόνη αποκεκαλυμμένη 

αλήθεια. Ο Χριστός προβάλλεται ως Δάσκαλος και ιδρυτής θρησκείας, δίπλα σε άλλους. Στην 

προοπτική και λογική ενός ουδετερόθρησκου σχολείου συμπαρατίθενται και αναμειγνύονται 

σε πολλές διδακτικές ενότητες η ορθόδοξη χριστιανική πίστη και λατρεία με αντίστοιχες 

πίστεις και λατρευτικές εκδηλώσεις διαφόρων θρησκειών. Επιπλέον η προσφορά του 

διδακτικού υλικού γίνεται αμέθοδα, αντιπαιδαγωγικά (π.χ. άκρως λεπτομερειακές, 

δυσνόητες και κουραστικές θρησκειολογικές έννοιες) και άνευ ενιαίου και συγκεκριμένου 

στόχου προς ανάπτυξη της θρησκευτικής συνείδησης των μαθητών. Τούτα, όμως, φρονούμε 

ότι προκαλούν θρησκευτική σύγχυση στους ορθόδοξους χριστιανούς μαθητές και τους 

οδηγούν κατευθείαν στο συγκρητισμό, την πανθρησκεία, τον αγνωστικισμό και ενδεχομένως 

την αθεΐα. 

4. Καταγγέλλουμε την εις βάρος των παιδιών των ορθοδόξων Ελλήνων ανισονομία, 

αφού τα παιδιά των Ελλήνων μουσουλμάνων της Θράκης και των Ελλήνων Ρωμαιολαθολικών 

και Εβραίων απολαμβάνουν, σύμφωνα με ειδικές νομοθετικές προβλέψεις, το δικαίωμα, και 

ορθώς, να διδάσκονται στο μάθημα των Θρησκευτικών τους αμιγώς και ανοθεύτως τη 

θρησκεία των γονέων τους, μόνον δε τα τέκνα των ορθοδόξων Ελλήνων εξαναγκάζονται με 

τα «νέα Θρησκευτικά» σε αντορθόδοξη πολυθρησκειακή αγωγή. Δηλαδή μόνο σε αυτά 

ασκείται με τρόπο ρατσιστικό, ερήμην της λαϊκής βουλήσεως, προσηλυτισμός στο 

συγκρητισμό και την πανθρησκεία. 

5. Απαιτούμε από την Ελληνική Πολιτεία, με βάση το Σύνταγμά μας (άρθρα 13 και 16), 

τους νόμους του Κράτους (άρθρο 1 του νόμου 1566/1985), τη νομολογία του Συμβουλίου της 

Επικρατείας (Αποφάσεις του ΣΤ΄ Τμήματος 3356/1995 και 2176/1998) και τις διεθνείς 

συμβάσεις (άρθρο 2 του Α΄ πρόσθετου πρωτοκόλλου στη Διεθνή Σύμβαση της Ρώμης της 4ης 

Νοεμβρίου 1950), κυρίως δε και κατεξοχήν με βάση τη μακραίωνη Ελληνορθόδοξη 

συνείδησή μας, να σεβαστεί το αναφαίρετο δικαίωμα των Ελλήνων Ορθοδόξων γονέων για 

ορθόδοξη χριστιανική αγωγή των παιδιών τους, ακόμη και αν τούτο το δικαίωμα 

επικαλούνταν ένας και μόνο γονέας. 

6. Ζητούμε από το Υπουργείο Παιδείας να λύσει το ανακύψαν ζήτημα των «νέων 

Θρησκευτικών» από κοινού και με τη σύμφωνη γνώμη της Ιεραρχίας της Εκκλησίας της 

Ελλάδος και πάντως να χορηγήσει το ταχύτερο δυνατόν στους ορθόδοξους μαθητές σχολικά 

εγχειρίδια θρησκευτικών, που θα προσφέρουν ορθόδοξη χριστιανική αγωγή με τρόπο 

ανόθευτο, ευμέθοδο και βεβαίως σύγχρονο. Τούτο όχι μόνο θα εκφράζει το φρόνημα της 
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συντριπτικής πλειοψηφίας του Ελληνικού λαού, αλλά θα αποτελεί και αρραγές θεμέλιο του 

Ελληνικού εκπαιδευτικού συστήματος. 

 

Β-2 

Ψήφισμα διαμαρτυρίας των Συλλόγων Γονέων Περαχώρας και Λουτρακίου ενάντια στα νέα 

θρησκευτικά ημ. δημ.: 7.11.2017 

Περαχώρα, 7 Νοεμβρίου 2017 

ΠΡΟΣ: 1. τον Υπουργό Παιδείας Έρευνας και Θρησκευμάτων κ. Γαβρόγλου 

            2. Αρχιεπίσκοπο και Ιερά Σύνοδο 

ΚΟΙΝ.: Πίνακας Αποδεκτών 

ΨΗΦΙΣΜΑ ΣΥΛΛΟΓΟΥ ΓΟΝΕΩΝ 

Κύριοι, είμαστε ορθόδοξοι χριστιανοί όπως και το παιδιά μας. Σύμφωνα με το Σύνταγμα, 

άρθρο 16 παρ.2, την Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα δικαιώματα του Ανθρώπου και το νόμο 

1566/1985 (άρθ. 1 παρ.1), η Ελληνική Πολιτεία οφείλει να παρέχει παιδεία σύμφωνη με τις 

θρησκευτικές πεποιθήσεις των Ελλήνων πολιτών και ειδικά για τους Ορθοδόξους 

Χριστιανούς μαθητές να φροντίζει ώστε, όπως επί λέξει ορίζεται : "Να γίνονται ελεύθεροι, 

υπεύθυνοι, δημοκρατικοί πολίτες, να υπερασπίζονται την εθνική ανεξαρτησία, την εδαφική 

ακεραιότητα της χώρας και τη δημοκρατία, να εμπνέονται από αγάπη προς τον άνθρωπο, τη 

ζωή και τη φύση και να διακατέχονται από πίστη προς την πατρίδα και τα γνήσια στοιχεία 

της ορθόδοξης χριστιανικής παράδοσης. Η ελευθερία της θρησκευτικής τους συνείδησης 

είναι απαραβίαστη". Παρά την ύπαρξη αυτής της Ελληνικής και Διεθνούς Νομοθεσίας και 

πλήθους σχετικών αποφάσεων Ανωτάτων  Δικαστηρίων, το Νέο Πρόγραμμα Σπουδών στο 

μάθημα των θρησκευτικών δεν αποτελεί μάθημα ορθόδοξης πνευματικότητας, αλλά είναι 

μάθημα δια-θρησκειακής και πανθρησκειακής πνευματικότητας. Αυτό σημαίνει ότι, με βάση 

το αναλυτικό του πρόγραμμα, είναι μάθημα κατηχητικό, διότι δεν παρέχει μόνο γνώσεις για 

τις άλλες θρησκείες, αλλά καλλιεργεί θρησκευτικά βιώματα των ορθόδοξων μαθητών στις 

άλλες θρησκείες, των οποίων δεν αποτελούν μέλη οι ορθόδοξοι μαθητές. Το εν λόγω νέο 

μάθημα κατηχεί και προσηλυτίζει στην εκκοσμίκευση, στον θρησκευτικό σχετικισμό και στην 

άρνηση της αποκλειστικότητας της Αλήθειας της Ορθόδοξης Πίστεως και της Ορθόδοξης 

Εκκλησίας, η οποία είναι η Μία, Αγία, Καθολική και Αποστολική Εκκλησία του Συμβόλου της 

Πίστεώς μας. 
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Σε κάθε περίπτωση δεν ανεχόμαστε την άνιση μεταχείρισή μας ως ορθοδόξων χριστιανών σε 

σχέση με άλλες θρησκευτικές κοινότητες στην Ελλάδα, όπως των Μουσουλμάνων, 

Καθολικών και Ιουδαίων Ελλήνων Πολιτών, που έχουν την ευχέρεια βάσει του άρθ. 68 του Ν. 

4235/2014 και του άρθ. 55 Ν. 4386/2016 να επιλέγουν τα διδακτικά τους εγχειρίδια για την 

κατηχητική –ομολογιακή διδασκαλία της θρησκείας τους στα Ελληνικά Δημόσια Σχολεία, ενώ 

εμείς, που ανήκουμε στην θρησκευτική πλειοψηφία του ελληνικού λαού, να μην έχουμε 

τέτοια επιλογή για ομολογιακό μάθημα θρησκευτικών. Η άδικη αυτή μεταχείρισή μας 

καταφανώς αντίκειται στην Συνταγματική Αρχή της Ισότητας και της Ανεξιθρησκείας, που με 

τον τρόπο αυτό παραβιάζεται. Εξάλλου η Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα δικαιώματα του 

Ανθρώπου ρητά ορίζει ότι κάθε κράτος οφείλει να παρέχει στους μαθητές του Παιδεία 

σύμφωνη με τις θρησκευτικές και φιλοσοφικές πεποιθήσεις των γονέων τους, και βάσει 

αυτής διεκδικούμε το αυτονόητο δικαίωμα με το παρόν ψήφισμα 

Για τους λόγους αυτούς και με την ρητή επιφύλαξη κάθε δικαιώματός μας, ΑΙΤΟΥΜΑΣΤΕ τα 

τέκνα μας, επί των οποίων ασκούμε την κηδεμονία, να διδάσκονται για το τρέχον σχολικό 

έτος και στο εξής το μάθημα των Θρησκευτικών όπως το Σύνταγμα, οι Διεθνείς Συνθήκες και 

ο νόμος ορίζει, δηλαδή με ορθόδοξη ομολογιακή κατεύθυνση, μέσα από τα προϋφιστάμενα 

σχολικά εγχειρίδια του Μαθήματος των Θρησκευτικών, δηλαδή αυτά του σχολικού έτους 

2016-2017. 

ΟΙ ΣΥΛΛΟΓΟΙ: 

1. Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων Σχολείων Περαχώρας 

2. Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων 1ου Δημοτικού Σχολείου Λουτρακίου 

ΠΙΝΑΚΑΣ ΑΠΟΔΕΚΤΩΝ 

1. Δήμος Λουτρακίου-Περαχώρας- Αγ. Θεοδώρων 

2. Μητρόπολη Κορίνθου 

3. Διεύθυνση Δευτεροβάθμιας Κορίνθου 

4. Διεύθυνση Πρωτοβάθμιας Κορίνθου 

5. ΑΕΛΜΕ-Σύλλογος Εκπαιδευτικών Πρωτοβάθμιας Κορινθίας 

6. Σύλλογο εκπαιδευτικών Πρωτοβάθμιας Κορινθίας 
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7. Δημοτικό Σχολείο Περαχώρας 

8. Γυμνάσιο Περαχώρας 

9. 1ο Δημοτικό Σχολείου Λουτρακίου 

 

Β-3 

Ενημέρωση γονέων και κηδεμόνων 1ου Δ.Σ. Αναβύσσου για τα Θρησκευτικά, ημ. δημ. 

28.09.2016 

Ο Σύλλογος γονέων 1ου Δημοτικού Αναβύσσου για τα Θρησκευτικά: 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 

1ου ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ ΑΝΑΒΥΣΣΟΥ 

Αρ. Πρωτ. 1/31.12.2014  

ΕΝΗΜΕΡΩΣΗ ΓΟΝΕΩΝ 

Αγαπητοί γονείς και κηδεμόνες, 

Θα θέλαμε να σας ενημερώσουμε για τις αλλαγές που θα πραγματοποιηθούν στο νέο 

Μάθημα των Θρησκευτικών (ΜτΘ) από την φετινή χρονιά 2016-2017 [1]. 

 

Οι αλλαγές αφορούν μόνον στους ορθόδοξους μαθητές σχετικά με την διδασκαλία του 

μαθήματος των Θρησκευτικών. Για τους αλλόθρησκους και ετερόθρησκους μαθητές δεν 

υπάρχει καμία απολύτως αλλαγή, δηλαδή μπορούν να παίρνουν απαλλαγή από το μάθημα 

όπως πάντα. 

Η ουσία του προβλήματος για τους ορθόδοξους γονείς είναι η εξής: οι Ορθόδοξοι 

βαπτισμένοι μαθητές, αντίθετα με το Σύνταγμα και τον εκπαιδευτικό Νόμο [2], δεν θα 

διδάσκονται πλέον μόνο τη δική τους πίστη, αλλά θα αναγκάζονται να διδαχθούν ένα μείγμα 

από όλες τις θρησκείες. Θα είναι ένα μάθημα κατήχηση και προσηλυτισμός στην πολυθέΐα 

της πολυθρησκείας, όπως καταγγέλλει και η Πανελλήνια Ένωση Θεολόγων (Π.Ε.Θ) [3]. 

Είναι σημαντικό να γνωρίζουμε ότι το νέο μάθημα, που θέλει να εφαρμόσει βιαστικά το 

Υπουργείο στις «πλάτες» των παιδιών μας, είναι αντίθετο με τις θέσεις της Ιεράς Συνόδου 

της Εκκλησίας της Ελλάδας, του Αγίου Όρους, της πλειοψηφίας των Θεολόγων και 
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Καθηγητών Θεολογίας, των υψηλού επιπέδου διεθνών και πανελλήνιων επιστημονικών 

συνεδρίων και των ειδικών επιστημόνων (παιδαγωγών, νομικών, ψυχολόγων, 

κοινωνιολόγων, πολιτειολόγων, κ.ά.). 

Το μάθημα αυτό θα διδαχθεί στα παιδιά του Δημοτικού από την Γ' τάξη και μετά, δηλαδή σε 

παιδιά που για ΠΡΩΤΗ ΦΟΡΑθα διδαχθούν θρησκευτικά και είναι ανυπεράσπιστα και 

ανώριμα πνευματικά. Τα μικρά παιδιά θα πρέπει πρώτα να γνωρίσουν σε βάθος την δική 

τους πίστη και μετά να γνωρίσουν κάτι άλλο για να μπορούν να κρίνουν. Μέσα από την 

διδασκαλία όλου αυτού του πολυθρησκειακού αχταρμά, θα χαθούν σταδιακά τα πρότυπα 

και οι αξίες του ελληνορθόδοξου πολιτισμού του τόπου μας και θα προκληθεί μεγάλη 

πνευματική βλάβη στα παιδιά μας, προσηλυτίζοντας τα και οδηγώντας τα σε επικίνδυνους 

δρόμους αποχριστιανοποίησης. Συγκεκριμένα το νέο μάθημα δίνει μεγάλη βαρύτητα 

στηνενσυναίσθηση, δηλαδή τα βαπτισμένα ορθόδοξα παιδιά, αντίθετα με ό,τι διδάσκει η 

πίστη τους, θα πρέπει να αποκτήσουν και άλλα θρησκευτικά βιώματα πέρα από την 

ορθοδοξία. Γι' αυτό το λόγο προτείνονται βίντεο από θρησκευτικές τελετές και προσευχές 

άλλων θρησκειών και επισκέψεις σε μη ορθόδοξους ναούς (τζαμιά, συναγωγές, καθολικούς 

ναούς κ.α.) Δεν είναι αυτό προσηλυτισμός σε άλλες θρησκείες και αλλόδοξα δόγματα που 

καμία σχέση δεν έχουν με την Ορθοδοξία; 

Οι θεολόγοι του Υπουργείου που μετέτρεψαν, όπως καταγγέλλει η Πανελλήνια Ένωση 

Θεολόγων, το μάθημα των Θρησκευτικών από Ορθόδοξο ομολογιακό και κατηχητικό σε 

πανθρησκειακό, διαπράττουν, σε συνεργασία με τον κ. Φίλη, δύο αδικήματα (σύμφωνα με 

γνωμοδοτήσεις έγκριτων νομικών): α) Το αδίκημα του Προσηλυτισμού στην αθεΐα και 

μάλιστα σε βάρος ανήλικων παιδιών, που δεν είναι σε θέση να αμυνθούν πνευματικά και β) 

Το αδίκημα της ανισονομίας, αφού το πολυθρησκειακό ή όπως το ονομάζει ο κ. Φίλης 

Θρησκειολογικό αυτό Πρόγραμμα εφαρμόζεται ή μάλλον επιβάλλεται, ρατσιστικά, μόνον 

στους ορθόδοξους μαθητές Γ3]. 

Ως υπεύθυνοι και συνειδητοποιημένοι ορθόδοξοι γονείς θέλουμε ένα μάθημα θρησκευτικών 

καθαρά κατηχητικό-ομολογιακό, σύμφωνα με την Αγία Γραφή, τους Αποστολικούς Κανόνες, 

τις αποφάσεις των Οικουμενικών Συνόδων και την Ιερά Παράδοση των Πατέρων της 

Εκκλησίας μας. Άλλωστε το δικαίωμα μας αυτό, το επιτάσσουν οι Διεθνείς Συμβάσεις και οι 

νόμοι των Ελληνικών δικαστηρίων. Θέλουμε τα ορθόδοξα παιδιά μας να απολαμβάνουν ένα 

μάθημα θρησκευτικών, ανάλογα με την πίστη τους όπως οι Εβραίοι, οι Μουσουλμάνοι, οι 

Ρωμαιοκαθολικοί και οι Προτεστάντες Έλληνες μαθητές απολαμβάνουν -και πολύ σωστά- 

από το Υπουργείο Παιδείας το δικαίωμα να διδάσκονται αποκλειστικά τη δική τους πίστη 
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από διδάσκοντες και ύλη, που οι θρησκευτικές τους κοινότητες επιλέγουν και εγκρίνουν. 

Θέλουμε τα ορθόδοξα παιδιά μας, στο Ελληνικό Δημόσιο σχολείο, να διδάσκονται ότι ο 

Τριαδικός Θεός, ο Οποίος αναφέρεται στην προμετωπίδα του Συντάγματος της Ελλάδας με 

την πανηγυρική πρόταση-διακήρυξη «Εις το Όνομα της Αγίας και Ομοουσίου και Αδιαιρέτου 

Τριάδος», είναι ο μόνος δρόμος για την σωτηρία της ψυχής τους και δεν υπάρχει κανένας 

άλλος, όπως μας διδάσκει η Ορθόδοξη πίστη μας. 

Δεν μπορούμε να επιτρέψουμε σε κανέναν να παίζει με τις ψυχές των παιδιών μας. 

Δεν μπορεί να υπάρξουν συμβιβασμοί, νεωτερισμοί και εκπτώσεις στην ορθόδοξη πίστη μας. 

Γνωρίζουμε ότι το Υπουργείο ενεργεί αντίθετα με το Σύνταγμα της Χώρας και τους νόμους 

των δικαστηρίων και καταπατεί τα ανθρώπινα δικαιώματα μας για την παροχή Ορθόδοξης 

Χριστιανικής Αγωγής στα παιδιά μας μέσα στα Δημόσια σχολεία. 

Το νέο μάθημα δεν είναι ορθόδοξο, είναι αντισυνταγματικό και δεν το αποδεχόμαστε! 

Η Πρόεδρος                                Ο Γ. Γραμματέας 

                             Κουρουνάκου Αικατερίνη                      Χουλιάρας Θεόδωρος 

 

ΠΑΡΑΠΟΜΠΕΣ 

[1] Νέα Προγράμματα Σπουδών στα Θρησκευτικά Δημοτικού, Γυμνασίου και Λυκείου και 

βοηθητικό υλικό. Διαβάστε αναλυτικά από την σελίδα του Ινστιτούτου Εκπαιδευτικής 

Πολιτικής τι θα διδαχθούν τα παιδιά σε κάθε 

τάξη.http://www.iep.edu.gr/index.php/el/?option=com_content&view=article&id=451 

[2] Είναι νόμιμη και συνταγματική η μετατροπή του μαθήματος των Θρησκευτικών στα 

σχολεία σε Θρησκειολογία;http://thriskeftika.blogspot.gr/2016/09/blog-post_38.html 

[3] Δελτίο Τύπου ΠΕΘ http://www.petheol.gr/nea/pethapaitoumeisonomia- 

Δελτίο Τύπου της ΠΕΘ 22/9/201 6: Οι Θεολόγοι καθηγητές έχουν νόμιμο δικαίωμα και 

συνειδησιακή υποχρέωση να μην εφαρμόσουν τα νέα αντισυνταγματικά, αντιπαιδαγωγικά 

και αντορθόδοξα Προγράμματα Σπουδών. http://pekp.gr/?p=65427 

 

 

 

http://pekp.gr/?p=65427
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Β-4 

Ενημέρωση γονέων για τα νέα Θρησκευτικά στο Αγρίνιο, Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων 

8ου Δ.Σ. Αγρινίου, ημ. δημ.: 5.12.2017 

 

5/12/17 

Ενημέρωση γονέων για τα νέα Θρησκευτικά στο Αγρίνιο 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ & ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 8ου ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ ΑΓΡΙΝΙΟΥ: 

Ενημέρωση Γονέων για νέα Θρησκευτικά, 15 Νοε 2017 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ  

Την Τετάρτη, 15-11-2017 και ώρα 7-9 μ.μ. στην αίθουσα εκδηλώσεων του 8ου Δημοτικού 

Σχολείου Αγρινίου (οδός Ιθάκης, Αγρίνιο) ο Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων των μαθητών 

του Σχολείου πραγματοποίησε συγκέντρωση ενημέρωσης των μελών του γύρω από το θέμα, 

που πανελληνίως απασχολεί πολλούς γονείς και σχετίζεται με την εφαρμογή του Νέου 

Προγράμματος Σπουδών και τη διανομή του «Φακέλου Μαθήματος» για το μάθημα των 

Θρησκευτικών. 

 

Στη συγκέντρωση προσκλήθηκαν και μίλησαν τα μέλη του Παραρτήματος Αιτωλ/νίας της 

Πανελλήνιας Ένωσης Θεολόγων κ.κ. Φώτιος Μάλαινος, Σπυρίδων Παπαθανασίου και 

Κων/νος Ξευγένης. 

Ειδικότερα, στην αρχή της εκδήλωσης μίλησε ο κ.  Φώτιος Μάλαινος, ο οποίος αναφέρθηκε 

γενικά στο χαρακτήρα των «νέων θρησκευτικών», τη λογική που τα διέπει και τις αρνητικές 

τους συνέπειες σε βάρος της θρησκευτικής αγωγής των ορθόδοξων χριστιανών μαθητών. 

Ο ομιλητής τόνισε ότι από συστάσεως του νεοελληνικού κράτους το μάθημα των 

Θρησκευτικών είχε αμιγώς ορθόδοξο χαρακτήρα και απέβλεπε πάντοτε στην ορθόδοξη 

αγωγή των μαθητών. Από την φετινή όμως σχολική χρονιά άλλαξε ο χαρακτήρας του και έγινε 

θρησκειολογικός και ουδετερόθρησκος. Προστέθηκαν δίπλα στα ορθόδοξα στοιχεία πολλών 

διδακτικών ενοτήτων και αντίστοιχα στοιχεία από διάφορες θρησκείες και ο μαθητής 

καλείται να διδαχθεί τί πιστεύουν οι χριστιανοί, τί οι εβραίοι, τί οι μουσουλμάνοι, τί οι 

βουδδιστές κλπ. επάνω σε ένα θρησκευτικό ζήτημα. Και τούτα καλείται να τα διδάξει ο 

εκπαιδευτικός ουδέτερα και μέσα σε ένα κλίμα συναισθηματικής και εμπειρικής αποξένωσης 
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από τα βιώματα και την οικογενειακή θρησκευτική παράδοση των παιδιών. Εάν μέχρι και 

πέρσι ο ορθόδοξος μαθητής διδασκόταν το μάθημα των Θρησκευτικών με φράσεις του 

τύπου: «γιορτάζουμε τα Χριστούγεννα..., την Κυριακή εκκλησιαζόμαστε..., πιστεύουμε ότι ο 

Χριστός κλπ.», τώρα η διδακτική γλώσσα άλλαξε με φράσεις του τύπου: «οι χριστιανοί 

γιορτάζουν, οι χριστιανοί πιστεύουν, οι χριστιανοί λατρεύουν, οι χριστιανοί εκκλησιάζονται 

κλπ.» και επιπλέον και συγχρόνως και με φράσεις: «οι μουσουλμάνοι πιστεύουν, οι Ιουδαίοι 

γιορτάζουν, οι ινδοϊστές προσεύχονται, οι βουδδιστές λατρεύουν κλπ.». Πουθενά στους 

φετινούς φακέλους μαθήματος, που στην ουσία λειτουργούν ως βιβλία θρησκευτικών, δεν  

προβάλλεται και δεν ομολογείται ο Χριστός ως ο μόνος αληθινός Θεός και Σωτήρας του 

κόσμου ούτε η διδασκαλία του ως η αποκεκαλυμμένη αλήθεια. 

Ο τρόπος όμως αυτός της διδασκαλίας των Θρησκευτικών οδηγεί τους μαθητές στη 

θρησκευτική σύγχυση και αμφισβήτηση, στο συγκρητισμό, την πανθρησκεία, τον 

αγνωστικισμό, ίσως δε και στην αθεΐα. 

Το πρόβλημα γίνεται οξύτερο με την αμέθοδη, ασύνδετη και αποσπασματική προσφορά της 

διδακτέας ύλης, που έχει ως αποτέλεσμα τη δημιουργία άκρως επιζήμιων νοηματικών και 

ιστορικών κενών στη θρησκευτική σκέψη του μαθητή. 

Πέρα από τον αντορθόδοξο, αντιπαιδαγωγικό και αμέθοδο χαρακτήρα των «νέων 

θρησκευτικών», ο ομιλητής τεκμηριωμένα παρουσίασε και τον παράνομο και 

αντισυνταγματικό χαρακτήρα τους με συγκεκριμένες αναφορές στο Σύνταγμα, τους 

ισχύοντες νόμους, αλλά και διεθνείς συμβάσεις, που έχει υπογράψει η Ελλάδα και έχει 

καταστήσει αναπόσπαστο τμήμα του εθνικού μας δικαίου (π.χ. άρθρο 2 του Α΄ πρόσθετου 

πρωτοκόλλου στη Διεθνή Σύμβαση της Ρώμης της 4-11-1950, το οποίο αναγνωρίζει στους 

γονείς το δικαίωμα να εξασφαλίζουν την εκπαίδευση των παιδιών τους σύμφωνα με τις δικές 

τους θρησκευτικές πεποιθήσεις). Επίσης αναφέρθηκε και στους νόμους της ελληνικής 

πολιτείας, που προβλέπουν την εκπαίδευση των τέκνων των Ρωμαιοκαθολικών, των Εβραίων 

και των μουσουλμάνων της Θράκης, σύμφωνα με τη δική τους και μόνο θρησκευτική πίστη. 

Ό,τι όμως προβλέπεται, και ορθώς, για τους ετερόδοξους και ετερόθρησκους έλληνες 

μαθητές, με τα «νέα θρησκευτικά» δεν ισχύει για τα τέκνα των ορθόδοξων ελλήνων κατά 

προφανή παραβίαση της αρχής της ισονομίας. 

Τέλος ο κ. Μάλαινος υπενθύμισε στους παρισταμένους ότι σύμφωνα με την κείμενη 

νομοθεσία τα τέκνα των μη ορθοδόξων (ετεροδόξων, ετεροθρήσκων, αθέων κλπ.) πάντοτε 

είχαν και έχουν το δικαίωμα απαλλαγής τους από το ορθόδοξο μάθημα των Θρησκευτικών 

μέσα στα πλαίσια του δημοκρατικού μας πολιτεύματος. Συνεπώς δεν υπήρχε κανένας λόγος 
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για την αλλαγή της ταυτότητας του μαθήματος των Θρησκευτικών. Ως εκ τούτου απαιτείται 

η επαναφορά των καταργηθέντων βιβλίων ορθοδόξου αγωγής και προσανατολισμού, από τα 

οποία άλλωστε δεν απουσίαζαν και ορισμένες αυτοτελείς διδακτικές ενότητες με 

θρησκειολογικά στοιχεία χάριν απλής ενημερώσεως των μαθητών. 

Στη συνέχεια πήρε το λόγο ο κ. Σπυρίδων Παπαθανασίου, ο οποίος παρουσίασε, με 

παραδείγματα, μέσα από το περιεχόμενο των Φακέλων του Μαθήματος των Θρησκευτικών, 

τον πανθρησκειακό χαρακτήρα τους, ο οποίος προκαλεί στους μαθητές θρησκευτική 

σύγχυση και τα οδηγεί στο συγκρητισμό. 

     Κατ΄αρχάς έκανε μια μικρή αναφορά στη διάκριση των βιβλίων (εγχειριδίων) των 

μαθητών, που διανέμονταν στους μαθητές έως το σχολικό έτος 2016-2017 από τους 

φακέλους, που διανεμήθηκαν το τρέχον σχολικό έτος και παρουσίασε τις διαφορές σύμφωνα 

με τον ακόλουθο πίνακα: 

ΒΙΒΛΙΑ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΝ ΦΑΚΕΛΟΣ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ 

-ΜΕΘΟΔΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ ΤΗΣ ΥΛΗΣ 

-ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΔΙΑΚΡΙΣΗ ΤΗΣ ΥΛΗΣ 

-ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗ ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ 

-ΑΝΑΠΤΥΞΗ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ ΑΝΑΛΟΓΑ ΜΕ ΤΗΝ ΗΛΙΚΙΑ ΤΩΝ ΠΑΙΔΙΩΝ 

 

 -ΣΥΡΡΑΦΗ ΔΙΑΦΟΡΩΝ ΚΕΙΜΕΝΩΝ (ΠΕΖΩΝ & ΠΟΙΗΤΙΚΩΝ). 

-ΔΕΝ ΥΠΑΡΧΕΙ ΠΑΝΤΑ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΣ ΣΥΝΔΕΣΜΟΣ ΜΕΤΑΞΥ ΤΟΥΣ. 

-ΕΠΙΤΡΕΠΕΙ ΣΕ ΜΕΓΑΛΟ ΒΑΘΜΟ ΤΟΝ ΑΥΤΟΣΧΕΔΙΑΣΜΟ ΤΟΥ ΔΙΔΑΣΚΟΝΤΟΣ 

-ΕΧΕΙ ΧΑΡΑΚΤΗΡΑ ΣΥΓΚΡΙΤΙΚΗΣ ΘΡΗΣΚΕΙΟΛΟΓΙΑΣ 

-ΔΗΜΙΟΥΡΓΕΙ ΣΥΓΧΥΣΗ ΣΤΟΥΣ ΜΑΘΗΤΕΣ ΚΥΡΙΩΣ ΤΩΝ ΜΙΚΡΩΝ ΗΛΙΚΙΩΝ 

         Ακολούθως επεσήμανε ότι από τους φακέλους του μαθήματος όλων των τάξεων 

(Γ΄Δημοτικού μέχρι Γ΄Λυκείου) η μεγαλύτερη  ανάμιξη στοιχείων διαφόρων θρησκειών 

γίνεται στις τάξεις του δημοτικού σχολείου και σε συνάρτηση με την ηλικία των μαθητών 

επέρχεται ευκολότερα η πνευματική σύγχυση και ο θρησκευτικός αποπροσανατολισμός.. 

Συγκεκριμένα στη Γ΄τάξη Δημοτικού: 
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Θεματική Ενότητα 2:  Θρησκευτικές γιορτές 

     Στην ενότητα αυτή γίνεται αναφορά στην έννοια της γιορτής, παρουσιάζει τις γιορτές των 

Χριστιανών, με ουδετερόθρησκο τρόπο, όπως «οι Χριστιανοί γιορτάζουν» και όχι «εμείς οι 

χριστιανοί γιορτάζουμε», φράση, η οποία θα είχε αναφορά στο πιστεύω των μαθητών και 

στην πολιτιστική και κοινωνική παράδοση του τόπου στον οποίο ζουν και αναπτύσσονται. 

Παράλληλα στην ίδια ενότητα αναφέρονται και οι γιορτές των Εβραίων (Ρος Ασανά) και των 

Μουσουλμάνων (Ιντ-αλ-Φιτρ). 

Σε άλλη παράγραφο μιλάει για τα σύμβολα. Αναφέρεται στα σύμβολα των χριστιανών και 

κυρίως στο Σταυρό, όπως τον κάνουν οι Ορθόδοξοι Χριστιανοί με παράλληλη αναφορά στους 

Καθολικούς και τους Προτεστάντες. (Σημειωτέον ότι οι μικροί μαθητές της Γ΄Δημοτικού δεν 

έχουν διδαχθεί τι είναι ο καθολικισμός και ο προτεσταντισμός). Παράλληλα παρουσιάζονται  

τα σύμβολα των Εβραίων (το άστρο του Δαβίδ) και των Μουσουλμάνων (αραβούργημα με 

το όνομα του Αλλάχ), καθώς και το  όνομα του Θεού στις ανωτέρω θρησκείες. 

Θεματική ενότητα 3: Κυριακή, μια σημαντική ημέρα της εβδομάδας 

     Η ενότητα ξεκινά από την Κυριακή των Χριστιανών με αναφορά στον εκκλησιασμό και 

παρουσίαση όσων τελούνται εκεί. Παράλληλα στην ίδια ενότητα παρουσιάζονται το Σάββατο 

των Εβραίων με την περιγραφή της Συναγωγής και ότι τελείται εκεί και η Παρασκευή των 

Μουσουλμάνων με το τζαμί (ή τέμενος) και το έργο του ιμάμη μέσα σ΄αυτό. 

Θεματική ενότητα 4: Χριστούγεννα, ο Θεός γίνεται άνθρωπος. 

      Η προσδοκία και η χαρά της γέννησης ενός παιδιού συνδέεται με τη γέννηση του Ιησού. 

Παρέχει πλούσιο υλικό για τη γέννηση του Χριστού από την Καινή Διαθήκη, από την ελληνική 

και ξένη λογοτεχνία, αναφέρει ήθη και έθιμα και στοιχεία από τη λαογραφία για τα 

Χριστούγεννα και την Πρωτοχρονιά. Πολλά στοιχεία όσων αναφέρονται για τα Χριστούγεννα, 

ουδεμία σχέση έχουν με την ελληνορθόδοξη παράδοση, την οποία βιώνουμε στον τόπο μας. 

Θεματική ενότητα 7: «Χριστός Ανέστη» Γιορτάζοντας το χριστιανικό Πάσχα. 

      Παρουσιάζεται η πορεία προς το Πάσχα με αναφορά στη Μεγάλη Σαρακοστή, στους 

Χαιρετισμούς της Παναγίας, στον Ακάθιστο Ύμνο, στο Σάββατο του Λαζάρου, στη Κυριακή 

των Βαΐων, στη Μεγάλη Εβδομάδα, στην Ανάσταση του Ιησού με πλούσιο υλικό από την 

ορθόδοξη χριστιανική παράδοση. Ακολούθως στην ίδια ενότητα ξεπροβάλλει το Πάσχα των 

Καθολικών και το Πάσχα των Εβραίων (Πέσαχ). 

         Δ΄τάξη Δημοτικού 
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Θεματική ενότητα 1: Όταν οι άνθρωποι προσεύχονται. 

     Γίνεται αναφορά στο θέμα της προσευχής με παραδείγματα από την Αγία Γραφή. 

Περιλαμβάνει την Κυριακή προσευχή «Πάτερ ημών» σε μετάφραση στα νέα ελληνικά, 

ιαπωνικά, τουρκικά και αγγλικά. Απουσιάζει το πρωτότυπο κείμενο το οποίο χρησιμοποιείται 

στη λατρεία, στις προσευχές των πιστών και στην καθημερινή προσευχή των μαθητών στο 

σχολείο. Παράλληλα αναφέρεται στις προσευχές άλλων θρησκευτικών παραδόσεων και 

συγκεκριμένα στον Ιουδαϊσμό «Σέμα Ισραήλ» και στο Ισλάμ «Στο όνομα του ελεήμονος και 

φιλεύσπλαχνου Αλ΄λάχ», ενώ στη σελίδα 12 υπάρχουν φωτογραφίες προσευχομένων 

Εβραίων, Μουσουλμάνων και του Αγίου Σεραφείμ του Σάρωφ εκ των Χριστιανών, οι οποίες 

δημιουργούν συνειρμό σύγχυσης και ταύτισης, κυρίως σε μικρά παιδιά. 

Θεματική ενότητα 2: Παναγία, η Μητέρα του Χριστού. 

      Στη ενότητα αυτή, παρουσιάζεται η Παναγία στην Χριστιανική παράδοση με υλικό από 

την Αγία Γραφή, τις Γιορτές της, τις εικόνες της, και συγχρόνως εμφανίζεται και το Κοράνιο 

(κεφάλαιο 19 Σούρα Μαριάμ), όπου μιλάει για τη Μητέρα του Χριστού. 

Θεματική ενότητα 4: Όλοι ίσοι, όλοι διαφορετικοί. 

     Στη συγκεκριμένη ενότητα εκτός των άλλων γίνεται αναφορά στο βάπτισμα σε συνδυασμό 

με τη γιορτή των Φώτων και στο χρίσμα. Συγχρόνως παρουσιάζεται το βάπτισμα και το 

χρίσμα των Καθολικών και το βάπτισμα των Προτεσταντών χωρίς παραλληλισμό και 

σύγκριση με το βάπτισμα των Ορθοδόξων. Εκτός τούτων εμφανίζονται ταυτόχρονα οι τελετές 

ενηλικίωσης στον Ιουδαϊσμό (Μπαρ Μιτσβά και Μπατ Μιτσβά) και στον Μουσουλμανισμό 

(σουνέτ-περιτομή και χένα). 

Θεματική ενότητα 6: Χριστιανοί άγιοι και ιερά πρόσωπα 

       Εδώ συμπλέκονται Άγιοι της χριστιανικής εκκλησίας, ορθόδοξης (Άγιος Γεράσιμος και το 

Λιοντάρι, Άγιος Πορφύριος, Αγία Λυδία κλπ.) και καθολικής (Άγιος Φραγκίσκος και τα ζώα) 

με πρόσωπα που θεωρούνται ιερά σε άλλες θρησκείες (Μωάμεθ, απεσταλμένος του Αλλάχ, 

Ραβίνος Ελιέζερ) 

Θεματική ενότητα 7: Ιερά βιβλία 

     Στην ενότητα αυτή το Ιερό βιβλίο των Χριστιανών, η Αγία Γραφή παρουσιάζεται μαζί με 

την ΤΕ.ΝΑ.ΚΑ. (Τανάκ των Εβραίων) και το Κοράνιο των Μουσουλμάνων. 

    Τάξη Ε΄Δημοτικού 
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Θεματική ενότητα 1: Μαθητές και δάσκαλοι 

Στη Τρίτη και Τετάρτη τάξη του δημοτικού παρουσιάζονται στοιχεία τριών θρησκειών: του 

χριστιανισμού, του ιουδαϊσμού και του μουσουλμανισμού. 

Στη Πέμπτη τάξη προστίθενται κι άλλα θρησκεύματα, όπως ο Βουδισμός, ο Ταοϊσμός, ο 

Κομφουκιανισμός. Στην πρώτη ενότητα μαζί με τον Χριστό και τους Μαθητές του 

προβάλλονται και ο Μωάμεθ, ο Βούδας, ο Λάο Τσε και ο Κομφούκιος, κυρίως μέσα από 

αποφθέγματά τους. 

Θεματική ενότητα 2: Συμπόρευση με όρια και κανόνες 

     Στην ενότητα αυτή ο Δεκάλογος της Παλαιάς Διαθήκης και ο Χρυσός Κανόνας της Καινής 

Διαθήκης μπαίνουν στην ίδια ομάδα με τη Χαντίθ των Μουσουλμάνων, το νόμο του Ντάρμα 

των Ινδουϊστών, τον κανόνα της μη βίας των Βουδιστών, την αφοσίωση στον νόμο των 

Εβραίων. 

Θεματική ενότητα 3: Προχωράμε αλλάζοντας 

      Η νηστεία και η άσκηση στο Χριστιανισμό όπως βιώθηκε από τους Αγίους παρουσιάζεται 

παράλληλα με τη νηστεία και την άσκηση στις άλλες θρησκείες, Ισλάμ (Ραμαζάνι), Ιουδαϊσμό 

(Γιομ Κιπούρ-γιορτή εξιλασμού), Ινδοϊσμό (άσκηση-γιόγκα), Βουδισμό (διαλογισμό και 

περισυλλογή). 

      Στη συνέχεια ο ομιλητής τόνισε, ότι στοιχεία θρησκειολογικά εμπεριείχε και το 

προηγούμενο αναλυτικό πρόγραμμα των θρησκευτικών αλλά με διαφορετική προσέγγιση. 

Στην Στ΄ τάξη και σε ιδιαίτερο κεφάλαιο, παρουσίαζε τις γνωστές θρησκείες συστηματικά, 

συνοπτικά και ολοκληρωμένα. Κατ΄αυτόν τον τρόπο ο μαθητής έρχονταν σε επαφή με τα 

άλλα θρησκεύματα αφού πρώτα, στις τρεις προηγούμενες τάξεις, είχε γνωρίσει την 

ορθόδοξη πίστη με τη βοήθεια των δικών του εμπειριών και προσλαμβανουσών 

παραστάσεων από το χριστιανικό του περίγυρο.  Στα Νέα Προγράμματα Σπουδών η 

αποσπασματική παρουσίαση των θρησκειών μαζί με τον Χριστιανισμό αδικεί και αυτά τα ίδια 

τα θρησκεύματα. 

      Τελειώνοντας ο κ. Παπαθανασίου τόνισε ότι τα προγράμματα είναι αντιπαιδαγωγικά 

αφού οι μαθητές από τη Γ΄τάξη του Δημοτικού διδάσκονται ύλη μεγαλύτερων τάξεων μέσω 

των θεματικών κύκλων με συνέπεια να μην αντιλαμβάνονται την ιστορική συνέχεια και 

εξέλιξη των γεγονότων, να παρουσιάζεται συγκεχυμένη η γνώση, να οδηγούνται σε 

πνευματικό αποπροσανατολισμό εξαιτίας της ταυτόχρονης παροχής γνώσεων για όλες τις 
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θρησκείες. Δίνουν την εντύπωση στους μαθητές ότι υπάρχουν κοινές εμπειρίες και αξίες 

πίσω από ένα ενιαίο θρησκευτικό φαινόμενο. 

Γίνεται αφηρημένη συζήτηση διαφόρων κοινών θεμάτων και εννοιών και με την 

αναποτελεσματική διαχείριση αυτών των εννοιών τα παιδιά οδηγούνται στο θρησκευτικό 

συγκρητισμό. 

Στο όνομα της δήθεν αναβάθμισης και της «ανοικτότητας» του μαθήματος των θρησκευτικών 

προκειμένου να πάψει να είναι «αναχρονιστικό», αλλοιώνονται τα στοιχεία εκείνα που 

προσδιορίζουν την Ελληνορθόδοξη ταυτότητά μας, στην οποία στηρίχθηκε το έθνος μας και 

επέζησε. 

 

Την ενημέρωση έκλεισε ο κ. Κων/νος Ξευγένης, ο οποίος αναφέρθηκε ενδεικτικά στο 

περιεχόμενο των «φακέλων μαθήματος» για τα Θρησκευτικά του Γυμνασίου. 

Πιο συγκεκριμένα ο ομιλητής επισήμανε με έμφαση,  ότι το μοντέλο θρησκευτικής 

εκπαίδευσης που εφαρμόζεται στο Δημοτικό συνεχίζεται με τα ίδια χαρακτηριστικά και στο 

Γυμνάσιο. Και οι Φάκελοι Θρησκευτικών του Γυμνασίου περιέχουν υλικό από διδασκαλίες 

πολλών θρησκειών (πολυθρησκειακό - πολυθρησκευτικό μάθημα), οι οποίες συνεξετάζονται 

με την Ορθοδοξία. 

Τα παλιά (μέχρι το 2016) βιβλία, τόνισε ο ομιλητής, ακολουθώντας την γραμμική ιστορική 

πορεία, παρουσίαζαν αυτό που στη θεολογική γλώσσα ονομάζουμε σχέδιο της θείας 

Οικονομίας, την παρέμβαση δηλαδή του Θεού στην ανθρώπινη ιστορία για τη σωτηρία του 

ανθρώπου και του κόσμου. Το παιδί ερχόμενο από το Δημοτικό στο Γυμνάσιο, με ευμέθοδο 

παιδαγωγικό τρόπο διδασκόταν στην Α΄ Γυμνασίου την προετοιμασία των ανθρώπων για τον 

ερχομό του Χριστού (Παλαιά Διαθήκη), στη Β΄ Γυμνασίου τη ζωή και το έργο του Χριστού 

(Καινή Διαθήκη) και στη Γ΄ Γυμνασίου την πορεία της Εκκλησίας από την Πεντηκοστή μέχρι 

σήμερα (Εκκλησιαστική Ιστορία). Τελειώνοντας δηλαδή ο μαθητής το Γυμνάσιο, γνώριζε 

ολοκληρωμένα τη διδασκαλία της Εκκλησίας στην οποία ανήκει, και πάνω σε σταθερές 

βάσεις μάθαινε αργότερα στο Λύκειο και τα ιδιαίτερα στοιχεία των άλλων θρησκειών. 

Με το Νέο όμως Πρόγραμμα Σπουδών και τους Φακέλους Θρησκευτικών ο μαθητής 

αποσπασματικά, επιφανειακά και χωρίς καμιά γνωριμία, επαφή και συνέχεια με τα γεγονότα 

της Παλαιάς και Καινής Διαθήκης, Εκκλησίας, Πεντηκοστής, καλείται στην πρώτη θεματική 

ενότητα της Α΄ Γυμνασίου να γνωρίσει μέσα σε 5-6 διδακτικές ώρες τα σπουδαία γεγονότα 

των πρώτων πέντε αιώνων της Εκκλησίας. Στη συνέχεια ο 12χρονος μαθητής, πρόωρα, 
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έρχεται σε επαφή με τις μονοθεϊστικές θρησκείες (Ιουδαϊσμό και Ισλάμ) και τις θρησκευτικές 

αναζητήσεις της μακρινής Ανατολής και τα πρόσωπά τους, τα κείμενα και τις αξίες τους, 

χωρίς να έχει γνωρίσει επαρκώς τον Χριστιανισμό, χωρίς να έχει βάσεις της δικής του 

παραδόσεως. 

Στη Β΄ Γυμνασίου, διδάσκονται ανάμεικτα η ορθόδοξη πίστη, τα δυο άλλα δόγματα του 

χριστιανισμού και έξι ακόμα θρησκεύματα. Δίπλα στα βιβλικά, πατερικά, λειτουργικά και 

αγιολογικά κείμενα συμπαρατίθενται κείμενα και στοιχεία από άλλες θρησκευτικές 

παραδόσεις, με κριτήριο επιλογής την πληρέστερη γνώση του θρησκευτικά διαφορετικού και 

την καλλιέργεια διαπολιτισμικής και διαθρησκευτικής ενημέρωσης. Αντί για την ιστορία του 

Ιησού, οι μαθητές θα ασχολούνται επί ένα χρόνο με ετερόκλητα θέματα, που μπορεί να έχουν 

ενδιαφέρον αλλά δεν έχουν εσωτερική συνοχή και ορισμένα δεν είναι κατάλληλα για την 

ηλικία αυτή. Και το σπουδαιότερο θα στερηθούν την ευκαιρία της βαθύτερης γνωριμίας με 

την Καινή Διαθήκη και το πρόσωπο του Ιησού Χριστού. 

Ο Φάκελος Γ΄ Γυμνασίου φέρει τον τίτλο «Από το τοπικό στο Οικουμενικό». Διήκουσα έννοια, 

κεντρική ιδέα που διατρέχει τα γραφόμενα, είναι ο συγκρητισμός και η καλλιέργεια του 

οικουμενιστικού ιδεώδους. Η 1η θεματική ενότητα επιγράφεται με τον τίτλο «η 

Χριστιανοσύνη στον σύγχρονο κόσμο». Όχι, φυσικά, η Ορθοδοξία αλλά η «Χριστιανοσύνη» 

γενικά. Παρατίθενται και συνεξετάζονται όλες μαζί οι χριστιανικές κοινότητες: Ορθόδοξοι, 

Ρωμαιοκαθολικοί, Λουθηρανοί, Αγγλικανοί, Αντιχαλκηδόνιοι. «Κοινή καταγωγή, 

διαφορετικές πορείες» είναι ο υπότιτλος. Στη 2η θεματική ενότητα γίνεται αναφορά στις 

προσπάθειες των θρησκειών για διάλογο και συνύπαρξη, στις διαθρησκειακές συναντήσεις. 

Τα πιστεύω και οι αντιλήψεις των άλλων θρησκειών προβάλλονται μονόπλευρα και 

ωραιοποιημένα και αποκρύπτονται επιμελώς διδασκαλίες τους που περιέχουν φανατισμό, 

ρατσισμό και μίσος. Από τους φωτισμένους αγίους της Ορθοδοξίας (παλιότερους και 

σύγχρονους) επιλέγονται στην 3η θεματική ενότητα συγκεκριμένες και γενικά αποδεκτές 

ρήσεις τους (που αναφέρονται στην αγάπη προς τον πλησίον, την αγάπη προς τα ζώα, το 

φανατισμό, το σεβασμό της ελευθερίας του άλλου), αποσιωπούνται όμως εκείνες που 

διαφοροποιούν την ορθοδοξία (όπως π.χ. ορθόδοξη άποψη για συγκρητιστικό οικουμενισμό,  

πανθρησκεία κλπ). 

Με βάση όλα όσα προαναφέραμε, είναι σαφές ότι τα νέα Προγράμματα Σπουδών και 

Φάκελοι Θρησκευτικών δεν είναι κατάλληλοι ούτε από θεολογικής ούτε από παιδαγωγικής 

πλευράς να διδάσκονται στους ορθόδοξους έλληνες μαθητές. Εξισώνουν την 

αποκαλυφθείσα και παραδοθείσα από τον Σωτήρα Χριστό ορθόδοξη πίστη με όλες τις 
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ανθρωποκατασκευασμένες θρησκείες και φιλοσοφικές κοσμοθεωρίες και τελικά 

ομογενοποιούν όλες σε ένα κράμα ή πολτό. Οδηγούν τους μαθητές σε ένα θρησκευτικό 

αποχρωματισμό, σε μια συγκρητιστική συνένωση των πίστεων. Αλλοιώνουν ριζικά τον 

ορθόδοξο θεολογικό χαρακτήρα του μαθήματος. 

 Μετά την ενημέρωση ακολούθησε πολύ ενδιαφέρουσα συζήτηση, κατά την οποία όλοι οι 

παριστάμενοι γονείς και μαζί τους όλα τα μέλη του Δ.Σ. του Συλλόγου εξέφρασαν την 

αποδοκιμασία τους προς τα «νέα Θρησκευτικά» και ζήτησαν την επαναφορά των 

καταργηθέντων σχολικών εγχειριδίων. 

            Το Δ.Σ. του Συλλόγου, λαμβάνοντας υπ’ όψιν τις θέσεις των παρευρεθέντων γονέων, 

αλλά και πολλών άλλων που δεν μπόρεσαν  να παρευρεθούν, ομόφωνα αποφάσισε να 

καλέσει όσους από τους ορθόδοξους γονείς των μαθητών του 8ου Δημοτικού Σχολείου 

Αγρινίου επιθυμούν, να επιστρέψουν τους «φακέλους μαθήματος» των Θρησκευτικών στο 

Υπουργείο Παιδείας ως ακατάλληλους και επικίνδυνους για τη θρησκευτική αγωγή των 

παιδιών τους. Εάν το Υπουργείο Παιδείας προχωρήσει στη συγγραφή νέων σχολικών 

εγχειριδίων Θρησκευτικών, αυτά να βαδίζουν στο πνεύμα των προγενεστέρων (έτους 2016), 

να έχουν ορθόδοξο ομολογιακό χαρακτήρα και να αποσκοπούν στην ορθόδοξη αγωγή των 

ορθοδόξων μαθητών. 

            Επίσης ομόφωνα αποφάσισε να διανείμει στους γονείς σχετική δήλωση επιστροφής, 

η οποία θα συνοδεύεται από το επιστρεφόμενο βιβλίο. 

 

Β-5 

Δελτίο Τύπου Συλλόγου Πολυτέκνων Λαρίσης, ημ. δημ.: 24.02.2018 

ΔΕΛΤΙΟ ΤΥΠΟΥ 

Ο Σύλλογος Πολυτέκνων Λαρίσης, το τοπικό Παράρτημα της Ένωσης Θεολόγων, και τα 

συνεργαζόμενα Ορθόδοξα Χριστιανικά Σωματεία της πόλης μας αποφασίσαμε την ομαδική 

κάθοδό μας στην Αθήνα για να μετάσχουμε στο συλλαλητήριο που θα γίνει για το Μάθημα 

των Θρησκευτικών στα Προπύλαια του Πανεπιστημίου την Κυριακή 4 Μαρτίου 2018 και ώρα 

1μ.μ. 

Το συλλαλητήριο συνδιοργανώνουν η Ανωτάτη Συνομοσπονδία Πολυτέκνων Ελλάδος 

(Α.Σ.Π.Ε.) και η Πανελλήνια Ένωση Θεολόγων (Π.Ε.Θ.) με Ορθόδοξους Χριστιανικούς 

Συλλόγους της πρωτεύουσας. 
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Καλούμε τα μέλη των Σωματείων και τους συμπολίτες μας να συμμετάσχουν στην ειρηνική 

αυτή εκδήλωση για να διαμαρτυρηθούμε ενάντια στην αυθαίρετη, παράνομη και 

αντισυνταγματική, αλλά και αντίθετη προς το Ευρωπαϊκό Δίκαιο ενέργεια του Υπουργείου 

Παιδείας να μεταλλάξει τον ορθόδοξο προσανατολισμό του Μαθήματος των Θρησκευτικών 

σε θρησκειολογικό, που επιφέρει σύγχυση στους μικρούς μαθητές του Δημοτικού και του 

Γυμνασίου, οι οποίοι δε γνωρίζουν επαρκώς την ορθόδοξη πίστη τους. 

Διαμαρτυρόμαστε για το ότι το Υπουργείο Παιδείας και το Ινστιτούτο Εκπαιδευτικής 

Πολιτικής (Ι.Ε.Π.) μάς αντιμετωπίζουν ως πολίτες β΄ κατηγορίας και επιβάλλουν μονομερώς 

το θρησκειολογικό Πρόγραμμα Σπουδών των Θρησκευτικών στα ορθόδοξα παιδιά μας, ενώ 

για τους συνέλληνες μαθητές Μουσουλμάνους, Εβραίους, και Ρωμαιοκαθολικούς 

κατοχύρωσαν με πρόσφατα νομοθετήματα το δικαίωμά τους να διδάσκονται αποκλειστικώς 

και μόνο την πίστη τους. Γιατί χρησιμοποιούν δυο μέτρα και δυο σταθμά; Πού είναι η 

εφαρμογή της αρχής της ισονομίας και ισοπολιτείας; Ή μήπως δεν έχει δικαιώματα η 

πλειοψηφία των πολιτών, αλλά μόνον η μειοψηφία; Γιατί πρέπει τα παιδιά μας με το Νέο 

Πρόγραμμα να προσηλυτίζονται στις αιρέσεις και στις διάφορες θρησκείες, να οδηγούνται 

στον μηδενισμό, στην αθεΐα, και να γίνονται εύκολη λεία της παγκοσμιοποίησης και της 

πανθρησκείας; 

Απαιτούμε να παρέχεται στα παιδιά μας ορθόδοξη αγωγή, όπως επιτάσσει το Σύνταγμα και 

οι Νόμοι του Κράτους. Η Ορθοδοξία υπήρξε μητέρα, τροφός και οδηγός του Έθνους μας. Αυτή 

δίνει όραμα και ελπίδα στα παιδιά και τα προφυλάσσει από κάθε βλαβερή επίδραση. 

Όλοι στο συλλαλητήριο της Αθήνας! Μην λείψει κανείς! 

Τα Σωματεία: 

Σύλλογος Πολυτέκνων Λαρίσης και Περιχώρων 

Ένωση Θεολόγων Λάρισας 

Ενωμένη Ρωμηοσύνη 

Ένωσις Γονέων «Η Χριστιανική Αγωγή» (ΓΕΧΑ) Λάρισας 

Ορθόδοξος Ιεραποστολικός Σύλλογος «Πορεία Αγάπης» 

Σύλλογος Ορθοδόξου Εξωτερικής Ιεραποστολής «Ο Απόστολος Βαρνάβας» 

Σύλλογος Ορθοδόξου Ιεραποστολικής Δράσεως «Ο Μέγας Βασίλειος» Λάρισας 

Φιλανθρωπικό Σωματείο «Ιωάννης ο Χρυσόστομος» 
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Χριστιανική Ένωση Επιστημόνων Λάρισας 

Χριστιανική Εστία Λάρισας «Ο Απόστολος Παύλος» 

  

Β-6 

Ένωση Γονέων-Κηδεμόνων Ν. Πέλλας : Ακυρώνεται Το «Απαράδεκτο Νέο Πρόγραμμα 

Σπουδών Για Το Μάθημα Των Θρησκευτικών Των Ορθόδοξων Παιδιών Μας Στο Δημοτικό Και 

Γυμνάσιο», ημ.δημ.:04.2018 

 

Η Ένωση Γονέων-Κηδεμόνων Ν. Πέλλας χαιρετίζει την πρόσφατη απόφαση του Ανώτατου 

Ακυρωτικού Δικαστηρίου της χώρας μας (Συμβουλίου της Επικρατείας) με την οποία 

ακυρώνεται το «απαράδεκτο νέο Πρόγραμμα Σπουδών για το Μάθημα των Θρησκευτικών 

των ορθόδοξων παιδιών μας στο Δημοτικό και Γυμνάσιο». 

Η εν λόγω απόφαση του Ανώτατου Δικαστηρίου της χώρας μας συνιστά δικαίωση των 

αγώνων μας για να αποτραπεί η αντισυνταγματική και ανισόνομη μεταχείριση των 

ορθόδοξων μαθητών. 

Περιμένουμε από το Υπουργείο Παιδείας να ευθυγραμμισθεί με την εν λόγω απόφαση του 

Συμβουλίου της Επικρατείας, καθώς αυτό αποτελεί στοιχειώδες δημοκρατικό καθήκον και 

απόδειξη ευνομούμενης πολιτείας, ενώ κάθε προσπάθεια αποφυγής εκτέλεσής της επισύρει 

αμείλικτες νόμιμες κυρώσεις στους υπευθύνους. 

Τέλος, καταγγέλλουμε απαράδεκτες συμπεριφορές εκπαιδευτικών προς μαθητές των οποίων 

οι γονείς επέστρεψαν τα βιβλία (φακέλους) Θρησκευτικών. Θέλουμε για τα παιδιά μας 

ορθόδοξη παιδεία και όχι πανθρησκεία. 

Γονείς Γρηγορείτε! 

 

Β-7 

Πανελλήνια Πρωτοβουλία Γονέων για την Εκπαίδευση: Άμεση επιστροφή των βιβλίων των 

θρησκευτικών, ημ.δημ.:25.09.2017 
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Πανελλήνια Πρωτοβουλία Γονέων γιά τήν Ἐκπαίδευση: Ἄμεση ἐπιστροφὴ τῶν βιβλίων τῶν 

Θρησκευτικῶν 

Ἐμεῖς, οἱ γονεῖς καί κηδεμόνες τῶν παιδιῶν πού βρίσκονται στή Α΄/βάθμια καί Β΄/βάθμια 

ἐκπαίδευση, δηλώνουμε πρός κάθε πλευρά ὅτι ἐπιθυμοῦμε ἡ παρεχόμενη στά παιδιά μας 

παιδεία στή Χώρα μας νά εἶναι σύμφωνη μέ τούς ἄξονες τοῦ Συντάγματος τῆς πατρίδας μας 

καί ἀκόλουθη τῶν ἀρχῶν καί ἀξιῶν πού ἔθρεψαν ἱστορικά τό ἔθνος μας καί διαμόρφωσαν 

τήν πολιτιστική του ταυτότητα καί ἰδιοπροσωπία. Δέν θά ἀνεχθοῦμε κανένα στοιχεῖο ξένο 

πρός τίς ἱστορικές, θρησκευτικές καί πολιτιστικές μας παραδόσεις νά νοθεύσει τήν ἀγωγή 

τῶν παιδιῶν μας. 

Γιά τόν λόγο αὐτό ἀντιδροῦμε στήν προσπάθεια ἀλλοιώσεως τῆς χριστιανικῆς παιδείας τῶν 

παιδιῶν μας καί τόν μέχρι τώρα χαρακτήρα τοῦ μαθήματος τῶν Θρησκευτικῶν καί 

ἀναγκαζόμαστε μέ λύπη νά ἐπιστρέψουμε στήν προϊσταμένη ἀρχή ὡς ἀπαράδεκτους τούς 

νέους φακέλους ἀπό τούς ὁποίους στό ἑξῆς θά διδάσκεται στά σχολεῖα τό μάθημα τῶν 

Θρησκευτικῶν. 

 Χριστιανική Εστία Λαμίας 

 

Β-8 

Δήλωση γονέων και κηδεμόνων του σχολικού κέντρου Καμποχώρων ενάντια στα νέα βιβλία 

θρησκευτικών, ημ. δημ. 14.11.2017 

 

ΟΙ ΓΟΝΕΙΣ ΤΩΝ ΜΑΘΗΤΩΝ ΣΤΑ ΚΑΜΠΟΧΩΡΙΑ ΤΗΣ ΧΙΟΥ ΕΠΙΣΤΡΕΦΟΥΝ ΩΣ ΑΠΑΡΑΔΕΚΤΑ ΤΑ 

ΝΕΑ ΒΙΒΛΙΑ ΤΩΝ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΝ 

14/11/2017 

Στην επιστροφή των νέων βιβλίων των Θρησκευτικών (που μόνο Θρησκευτικά δεν είναι…) 

προχώρησε ο Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων του Σχολικού Κέντρου Καμποχώρων προς την 

Διεύθυνση Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης Ν. Χίου. Επιπλέον, ο Σύλλογος προέβη και σε 

έγγραφη δήλωση διαμαρτυρίας υπογεγραμμένη από την πλειοψηφία των γονέων όλων των 

τάξεων. Ιδού η δήλωση: 

«Βρισκόμαστε στη θέση αυτή διότι τα νέα βιβλία των θρησκευτικών  περιέχουν υλικό από 

διδασκαλίες πολλών θρησκειών, χωρίς να δίδεται η δέουσα προτεραιότητα και βαρύτητα στο 
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Ορθόδοξο Χριστιανικό Δόγμα, και προκαλούν σύγχυση σε παιδιά ηλικίας 8-11 χρόνων ως 

προς την Ορθόδοξη θρησκευτική διαπαιδαγώγησή τους, την οποία επιθυμούμε και 

δικαιούμαστε συνταγματικά να τους παρέχεται από την Ελληνική Πολιτεία. Γι’αυτό 

επιστρέφουμε ως απαράδεκτα τα νέα βιβλία και ζητούμε τη σύνταξη νέων σχολικών 

εγχειριδίων με ορθόδοξο προσανατολισμό αλλά και την εντωμεταξύ κατεπείγουσα 

διευθέτηση του θέματος  έστω με τη διανομή και χρήση των εγχειριδίων που ίσχυαν μέχρι 

και πέρυσι. Σε μια εποχή που οι αρχές και οι αξίες της Ελληνικής οικογένειας βάλλονται, 

θεωρούμε ζωτικής σημασίας την έμπρακτη προάσπιση των πιστεύω μας». 

Μπράβο στους γονείς της Χίου! Ας ακολουθήσουν το παράδειγμά τους και οι γονείς στην 

υπόλοιπη Ελλάδα, για να δείξουν στους άθεους εθνομηδενιστές που κυβερνούν την πατρίδα 

μας πως τα ανθελληνικά και αντιχριστιανικά σχέδιά τους δε θα περάσουν! 

 

Β-9 

Δήλωση αγανακτισμένων γονιών Καλύμνου ενάντια στα νέα βιβλία θρησκευτικών, 

ημ.δημ.:4.01.2018 

 

Ο  Σύλλογος Γονέων και κηδεμόνων του 1ου ΔΣ Χώρας Καλύμνου,σε συνέχεια των 2 

ενημερωτικών σημειωμάτων και των αντιδράσεων που υπήρξαν,  τοποθετείται επί του 

θέματος στηρίζοντας το διευθυντή με την παρακάτω επιστολή που φέρει ημερομηνία 5 

Φεβρουαρίου 2018: 

ΧΩΡΑ ΚΑΛΥΜΝΟΥ, 5-2-2018 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 

του 1ου ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ 

ΧΩΡΑΣ ΚΑΛΥΜΝΟΥ 

ΠΡΟΣ: τους γονείς και κηδεμόνες, τον Διευθυντή και το εκπαιδευτικό προσωπικό του 

σχολείου 

ΘΕΜΑ: Τοποθέτηση του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων για το ζήτημα του φακέλου του 

μαθήματος των Θρησκευτικών. 
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Με λύπη μας πληροφορηθήκαμε τις τελευταίες εξελίξεις πάνω στο θέμα των «Φακέλων του 

μαθήματος των θρησκευτικών» και νιώθουμε την υποχρέωση απέναντι σε όλους 

(εκπαιδευτικούς και γονείς) να τοποθετηθούμε ως μέλη του Συλλόγου ξεκάθαρα. 

Ως Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων δεν θελήσαμε ποτέ να αναμειχθούμε σε κανένα 

εκπαιδευτικό θέμα διότι δεν είναι αυτός ο ρόλος μας. Πιστεύουμε ότι ο διευθυντής και οι 

εκπαιδευτικοί του σχολείου είναι αρμόδιοι να αντιμετωπίσουν τέτοια ζητήματα. Για το 

ζήτημα των βιβλίων των θρησκευτικών ο καθένας μπορεί να έχει τις προσωπικές του απόψεις 

που δεν συμβαδίζουν πάντα με τις απόψεις των άλλων. Στα έντυπα που δημοσιεύτηκαν 

(καταγγελία σε ιστοσελίδες και έγγραφο από δικηγόρο με τίτλο δήλωση-απάντηση των 

γονέων  του 1ου Δημοτικού Σχολείου Χώρας) φαίνεται σαν όλοι οι γονείς του σχολείου να 

κατηγορούν το διευθυντή και να του αποδίδουν βαρύτατους και απαράδεκτους 

χαρακτηρισμούς για διοικητικές ενέργειες που κατά τη γνώμη μας εκτιμήθηκαν απολύτως 

λανθασμένα. Μελετώντας με προσοχή το ενημερωτικό σημείωμα που προκάλεσε τις 

αντιδράσεις κάποιων δε μπορέσαμε να εντοπίσουμε οτιδήποτε θα δικαιολογούσε την 

αποστολή στα ΜΜΕ του κειμένου με τους προσβλητικούς χαρακτηρισμούς ή το κείμενο 

δήλωση γονέων που αναφέρεται σε προσβολή της τιμής και της υπόληψής τους. Ο 

διευθυντής μετέφερε στις οικογένειες την άποψη των προϊσταμένων του όπως ήταν 

υποχρεωμένος να κάνει αφού έλαβε τέτοια εντολή. Άλλωστε όπως φαίνεται κανείς δεν τον 

ενημέρωσε για την αποστολή των βιβλίων στο υπουργείο παιδείας που έγινε εδώ και ένα 

μήνα. Δηλώνουμε κατηγορηματικά ότι το περιεχόμενο των κειμένων αυτών δεν μας 

εκφράζει, αγνοούσαμε την σύνταξη και την αποστολή τους και κανένα από αυτά δεν έχει τη 

συναίνεση των μελών του Συλλόγου μας. Οποιοσδήποτε χαρακτηρισμός προσβάλλει την 

προσωπικότητα του διευθυντή ή των εκπαιδευτικών του σχολείου μας δεν μπορεί να 

αντιπροσωπεύει την άποψη των μελών του Συλλόγου και ευχόμαστε κανενός γονέα του 

σχολείου. Όποιος θέλει να εκφράσει την άποψή του πρέπει να το κάνει επώνυμα και να 

παίρνει την ευθύνη για όσα λέει και όχι να κρύβεται πίσω από γενικούς τίτλους όπως «Οι 

γονείς του σχολείου» ή «γονείς της Καλύμνου». 

Εμείς τα μέλη του Συλλόγου ως γονείς που εμπιστευόμαστε τα παιδιά μας στο 1ο Δημοτικό 

Σχολείο Χώρας που συμμετέχουμε στις εκδηλώσεις και στις δραστηριότητες αφιερώνοντας 

όσο χρόνο μας αφήνουν οι οικογενειακές και οι επαγγελματικές μας υποχρεώσεις 

γνωρίζουμε πολύ καλά ότι ο διευθυντής και όλοι οι εκπαιδευτικοί του σχολείου αγωνιούν 

και παλεύουν για την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής συνείδησης των παιδιών μας 

καθώς και για τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. Ας αναρωτηθούμε 

σε πόσα σχολεία γίνεται καθημερινά πρωινή προσευχή και ανελλιπώς κάθε Δευτέρα έπαρση 
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της ελληνικής σημαίας και ανάκρουση του εθνικού μας ύμνου. Ή μήπως μπορούμε να 

σχολιάσουμε αρνητικά την ποιότητα των εορτασμών στις εθνικές επετείους και την όμορφη 

παρουσία του σχολείου στις παρελάσεις και σε άλλες εκδηλώσεις εθνικού και θρησκευτικού 

περιεχομένου όπως οι εκκλησιασμοί των παιδιών μας. Ζούμε σε μια μικρή κοινωνία όπου το 

ήθος και οι αξίες καθενός μας είναι γνωστές και όταν με τις επιπόλαιες ενέργειές μας δίνουμε 

δικαιώματα σε άσχετους ξένους να κατηγορούν και να χαρακτηρίζουν ανάρμοστα 

ανθρώπους που δεν έχουν φταίξει αυτό είναι τουλάχιστον άδικο. Καλούμε όλους να 

προβληματιστούν να μην διστάσουν να κάνουν την αυτοκριτική τους και γιατί όχι να 

ζητήσουν συγγνώμη. 

                     Με εκτίμηση 

                Ο Πρόεδρος & τα Μέλη του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων 
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Β-10 

Ανακοίνωση της Ένωσης Συλλόγων  Γονέων και Κηδεμόνων Α’ Βάθμιας Εκπαίδευσης του 

Δήμου Βέροιας για το μάθημα των θρησκευτικών στην πρωτοβάθμια εκπαίδευση, 

ημ.δημ.18.10.2017 
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Γ) Γονεΐκές αντιδράσεις ενάντια στην ένταξη παιδιών προσφύγων σε δομές ΔΥΕΠ 

 

Γ-1 

Κοινή ανακοίνωση των Διοικητικών Συμβουλίων των Συλλόγων: 1ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου 

Θεσσαλονίκης, 2ου Δ.Σ. Φιλιππιάδας Πρέβεζας, 3ου Δ.Σ Φιλιππιάδας Πρέβεζας, 1ου 

Γυμνασίου Φιλιππιάδας Πρέβεζας, 26ου Δ.Σ. Λάρισας, Δ.Σ. Τερψιθέας Λάρισας, 1ου Δ.Σ. 

Γοργοποτάμου Φθιώτιδας, Γυμνασίου με Λ.Τ. Μοσχοχωρίου Φθιώτιδας, Νηπιαγωγείου Νέου 

Ικονίου Περάματος 

 

Ως Σύλλογοι γονέων και κηδεμόνων σχολείων πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθμιας 

εκπαίδευσης, στα οποία ξεκίνησε η λειτουργία Δ.Υ.Ε.Π., νοιώθουμε υποχρεωμένοι Να σας 

κοινολογήσουμε τους λόγους της αντίθεσής μας στο όλο εγχείρημα της Πολιτείας και Να 

τονίσουμε ότι δεν μας εκφράζει η  λογική του «ότι έγινε, έγινε», ούτε του «τώρα δεν αλλάζει 

τίποτε», αφού αυτήν ακριβώς την αντίδραση περιμένουν εκείνοι που εκμεταλλεύονται τον 

θόρυβο των σκόπιμων επεισοδίων και την επιδιωκόμενη τρομοκρατική επίπτωση της βίας, 

για να προκαλέσουν συναισθηματική και ψυχική κόπωση όσων η συγκροτημένη σκέψη και 

έκφραση δεν είναι επιθυμητή. 

Χωρίς να παραβλέπουμε τους πιθανούς κινδύνους στην υγεία των παιδιών μας, που 

δημιουργεί ο ελλιπής εμβολιασμός των αλλοδαπών μαθητών, όπως και οι άσχημες συνθήκες 

υγιεινής και διαβίωσής τους στα Κέντρα φιλοξενίας, θεωρούμε ότι πρωταρχικής σημασίας 

ζητήματα, τα οποία θα πρέπει να μας απασχολούν ως γονείς, είναι η υποβάθμιση της 

εκπαιδευτικής διαδικασίας στα δημόσια σχολεία, με τη χρήση τους ως χώρων επί της ουσίας 

(υποτίθεται) δημιουργικής απασχόλησης των παιδιών αυτών. Βέβαια αφενός ούτε ο στόχος 

της δημιουργικής απασχόλησης επιτυγχάνεται, καθώς οι εκπαιδευτικοί που έχουν 

προσληφθεί δεν γνωρίζουν καν τη γλώσσα των παιδιών (που δεν είναι μία, καθώς 

προέρχονται από διάφορες χώρες της Ασίας, της Μέσης Ανατολής και της Αφρικής) και 

επομένως αδυνατούν να επικοινωνήσουν στοιχειωδώς μαζί τους, αφετέρου δε όλες αυτές οι 

«πρωτότυπες» εμφανώς ιδεοληπτικά αποφασισμένες πρακτικές αδικαιολόγητης 

επιβάρυνσης των υποδομών του Δημόσιου Σχολίου, καθιστούν επί της ουσίας ανέφικτους 

τους στόχους της δημόσιας εκπαίδευσης και υλοποιούνται κατά παράβαση των επιταγών του 

Συντάγματος. Επιπλέον με όλες αυτές τις υπερβολικές εκδηλώσεις ανοχής και υποστήριξης 
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της λαθρομετανάστευσης, ενθαρρύνεται απολύτως ανεξήγητα και αναιτιολόγητα από 

πλευράς κινήτρων αυτών που λαμβάνουν τις αποφάσεις αυτές, η συνέχιση της μαζικής 

παράνομης εισόδου και παραμονής αλλοδαπών στην Ελλάδα, γεγονός που αντιστρατεύεται 

ξεκάθαρα το Δημόσιο Συμφέρον και θέτει σε διακινδύνευση, εν δυνάμει, ακόμη και την 

εθνική μας κυριαρχία και ασφάλεια. 

Αυτονόητα ως γονείς ανήλικων παιδιών είμαστε απόλυτα ευαισθητοποιημένοι για τις 

πραγματικές ανάγκες κάθε παιδιού που υποφέρει και δυστυχεί, ανεξαρτήτως καταγωγής και 

φυλετικών ή άλλων χαρακτηριστικών και ιδιαιτεροτήτων του και δηλώνουμε πρόθυμοι να 

συμβάλλουμε με κάθε τρόπο στην ανακούφισή του. Αυτή μας η τοποθέτηση όμως δεν 

αναιρεί την υποχρέωσή μας να φροντίσουμε, ώστε η ικανοποίηση των αναγκών των άλλων 

παιδιών να μην θίξει την διαδικασία διαμόρφωσης των δικών μας παιδιών σε αυριανούς 

εθνικά συνειδητοποιημένους, πνευματικά και σωματικά καλλιεργημένους, υπευθύνους 

πολίτες, ιδίως όταν αυτό ορίζει το Ελληνικό Σύνταγμα, όπως και να μην απεμπολήσουμε την 

εθνική μας ταυτότητα ή να θέσουμε σε κίνδυνο την ακεραιτότητα της χώρας μας ή την 

δημόσια τάξη, στην προσπάθειά μας να παράσχουμε «ελληνική φιλοξενία». Ελπίζουμε να 

μπορεί κάποιος να μας καθησυχάσει αποκλείοντας τεκμηριωμένα το ενδεχόμενο, η 

«άσπονδη φίλη» γείτονα χώρα, από την οποία εισέρχεται το σύνολο σχεδόν των αλλοδαπών, 

να υλοποιεί τακτικές αποσταθεροποίησης της χώρας μας ποικιλοτρόπως, δεδομένης της 

έκρυθμης επίκαιρης κατάστασης που επικρατεί εκεί και θέτει σε δοκιμασία τις διμερείς μας 

σχέσης, με άμεσο το ενδεχόμενο ανά πάσα στιγμή κάποιου θερμού επεισοδίου. 

Επίσης η πρόθεσή μας να εξασφαλίσουμε ακόμη και στα πλαίσια της σύντομης ή λιγότερο 

σύντομης διάρκειας της φιλοξενίας στους αλλοδαπούς, ανθρώπινες συνθήκες διαβίωσης και 

το γεγονός ότι οι ανήλικοι αλλοδαποί δικαιούνται μόρφωσης, όσο παραμένουν στον τόπο 

μας, στην παρούσα μετέωρη κατάσταση νομιμότητας, δεν σημαίνει ότι θα πρέπει να 

δεχθούμε την κατάρρευση των οριακής πλέον αντοχής, προκλητικά υποχρηματοδοτούμενων 

δομών και υποδομών του δημόσιου σχολείου, ούτε ότι θα πρέπει να ματαιωθούν εν τοις 

πράγμασι οι σκοποί της Δημόσιας Εκπαίδευσης που θέτει το Σύνταγμα στο άρθρο 16 παρ.2. 

Η θέση μας για τη λειτουργία των Δ.Υ.Ε.Π στα δημόσια σχολεία θα πρέπει να προκύπτει από 

την αξιολόγηση των παρακάτω δεδομένων και παραμέτρων : 

- Σύμφωνα με τις εξαιρετικά πρόσφατες αποφάσεις του Δ΄ Τμήματος του Συμβουλίου της 

Επικρατείας και συγκεκριμένα των υπ’ αριθμ. 445-447/2017, η Τουρκία θεωρείται ασφαλής 

χώρα, καθώς έχει κυρώσει την Σύμβαση της Γενεύης και μπορεί να γίνει επαναπροώθηση 

προσφύγων σ’αυτή. Το σύνολο των δικαιωμάτων που απορρέουν από την σύμβαση αυτή για 
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τους πρόσφυγες, μπορούν επομένως, όποιοι ενδιαφερόμενοι, να το επικαλούνται στην 

Τουρκία, αφού αυτή υπήρξε η πρώτη ασφαλής χώρα υποδοχής τους, οπότε παραμένοντας 

στην Ελλάδα αυτονόητα θα πρέπει να αντιμετωπίζονται ως απλοί μετανάστες και μάλιστα 

εισερχόμενοι παράνομα στο Ελληνικό έδαφος. 

- Σε σχέση με την δυνατότητα και τις προϋποθέσεις αλόγιστης ένταξης και ενσωμάτωσης 

αλλοδαπών στην ελληνική κοινωνία χαρακτηριστική είναι η επίσης πρόσφατη 

υπ’αριθ.460/2013 απόφαση της Ολομέλειας του ΣτΕ, δηλαδή του Ανώτατου Διοικητικού 

Δικαστηρίου της Χώρας με κύριο αντικείμενο τον παρεμπίπτοντα έλεγχο της 

Συνταγματικότητας των νόμων, σύμφωνα με την οποίαουδείς δικαιούται «…..να 

προσδιορίσει αυθαιρέτως την σύνθεση του λαού, με την προσθήκη απροσδιορίστου αριθμού 

προσώπων ποικίλης προελεύσεως, με χαλαρή ή ανύπαρκτη ενσωμάτωση, με ό,τι τούτο θα 

συνεπήγετο για την συνταγματική τάξη και τη λειτουργία του πολιτεύματος, καθώς και την 

ομαλή, ειρηνική εξέλιξη της κοινωνικής ζωής….». Το ελληνικό κράτος και η ελληνική 

κοινωνία, «….δεν είναι οργανισμοί ασπόνδυλοι και δημιουργήματα εφήμερα αλλά 

παριστούν διαχρονική ενότητα με ορισμένο πολιτιστικό υπόβαθρο, κοινότητα με σχετικώς 

σταθερά ήθη και έθιμα, κοινή γλώσσα με μακρά παράδοση, στοιχεία τα οποία 

μεταβιβάζονται από γενεά σε γενεά με την βοήθεια μικρότερων κοινωνικών μονάδων 

(οικογένεια) και οργανωμένων κρατικών μονάδων (εκπαίδευση)….» και επομένως κρίνει ως 

αντισυνταγματική την δυνατότητα χορήγησης ιθαγένειας σε αλλοδαπούς που φοιτούν σε 

Ελληνικά σχολεία, αφού τα θεσπιζόμενα κριτήρια διαμονής στην Ελλάδα και φοίτησης στα 

ελληνικά σχολεία δεν συνδυάζονται και με στοιχεία που θα προσέδιδαν στη διαμονή 

ουσιαστικά χαρακτηριστικά εντάξεως στην ελληνική κοινωνία. 

Αυτές τις «κερκόπορτες» γνωρίζουν εκείνοι που επιχειρούν να χρησιμοποιήσουν τα 

αυτονόητα συναισθήματά μας τρυφερότητας προς όλα τα απροστάτευτα ή αναξιοπαθούντα 

παιδιά ως «δούρειο ίππο» για να μετατρέψουν την Ελληνική κοινωνία και πιθανότατα την 

Ευρωπαϊκή, από σύνολο σκεπτόμενων πολιτών (εν δυνάμει τουλάχιστον), σε μία χαοτική 

«Βαβέλ», στην οποία η προοπτική οποιασδήποτε συνειδητής άσκησης πολιτικών 

δικαιωμάτων θα φαντάζει κακόγουστο αστείο, οπότε και θα ευοδωθούν τα σχέδια όσων 

επιδιώκουν την αποχαυνωτικού τύπου παγκοσμιοποίηση απολιτικών και απληροφόρητων 

μαζών.  Άλλωστε σε πρόσφατη δημόσια ανακοίνωση προθέσεων το καθεστώς Ερντογάν, στα 

πλαίσια του επίκαιρου αντιευρωπαϊκού και ανθελληνικού παραληρήματος,  αναφέρθηκε 

στην στρατηγική επιλογή «ισλαμοποίησης» της Ευρώπης δια των μεταναστών, οπότε και με 

ενθουσιασμό δήλωσε ότι η πολιτισμική και εθνολογική μεταβολή και κατ’ επέκταση, 

κατάκτηση της Ευρώπης είναι θέμα χρόνου. 
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- Η προπαγανδιστική δαιμονοποίηση κάθε αναγνώρισης και αποδοχής των αναγκαίων και 

συνταγματικά υπαγορευμένων διακρίσεων, που ουδεμία σχέση έχει με τον ρατσισμό, 

σίγουρα φανερώνει υποκρισία αλλά και αποκαλύπτει ύποπτες σκοπιμότητες. Σύμφωνα με 

το Ελληνικό Σύνταγμα, το οποίο κατά γενική ομολογία είναι από τα προοδευτικότερα και 

πλέον ανθρωποκεντρικά του Ευρωπαϊκού περιβάλλοντος, υπάρχουν δικαιώματα που 

αναγνωρίζονται σε κάθε άνθρωπο εντός της ελληνικής επικράτειας, αφού αυτά συνδέονται 

με την ίδια την αξία του ανθρώπου και άλλα που αφορούν και αναφέρονται αποκλειστικά σε 

Έλληνες πολίτες. 

Χαρακτηριστικά αναφέρουμε το άρθρο 2 και 5 του Συντάγματος που αναγνωρίζουν 

δικαιώματα σε κάθε άνθρωπο: «..Άρθρο 2:  1. Ο σεβασμός και η προστασία της αξίας του 

ανθρώπου αποτελούν την πρωταρχική υποχρέωση της Πολιτείας. .... Άρθρο 5:  1. Καθένας 

έχει δικαίωμα να αναπτύσσει ελεύθερα την προσωπικότητα του και να συμμετέχει στην 

κοινωνική, οικονομική και πολιτική ζωή της Χώρας, εφόσον δεν προσβάλλει τα δικαιώματα 

των άλλων και δεν παραβιάζει το Σύνταγμα ή τα χρηστά ήθη.  2. Όλοι όσοι βρίσκονται στην 

Ελληνική Επικράτεια απολαμβάνουν την απόλυτη προστασία της ζωής, της τιμής και της 

ελευθερίας τους, χωρίς διάκριση εθνικότητας, φυλής, γλώσσας και θρησκευτικών ή 

πολιτικών πεποιθήσεων. Εξαιρέσεις επιτρέπονται στις περιπτώσεις που προβλέπει το 

διεθνές δίκαιο. Απαγορεύεται η έκδοση αλλοδαπού που διώκεται για τη δράση του υπέρ της 

ελευθερίας. 3. Η προσωπική ελευθερία είναι απαραβίαστη. Κανένας δεν καταδιώκεται ούτε 

συλλαμβάνεται ούτε φυλακίζεται ούτε με οποιονδήποτε άλλο τρόπο περιορίζεται, παρά 

μόνο όταν και όπως ορίζει ο νόμος…… 5. Καθένας έχει δικαίωμα στην προστασία της υγείας 

και της γενετικής του ταυτότητας. ..….». 

Ενώ δικαιώματα που αφορούν αποκλειστικά τους Ελληνες προβλέπει το άρθρο 5 παρ. 4 Σ, 

που απαγορεύει ατομικά διοικητικά μέτρα «που περιορίζουν σε οποιονδήποτε Έλληνα την 

ελεύθερη κίνηση ή εγκατάσταση στη Χώρα, καθώς και την ελεύθερη έξοδο και είσοδο σ΄ 

αυτήν. Τέτοιου περιεχομένου περιοριστικά μέτρα είναι δυνατόν να επιβληθούν μόνο ως 

παρεπόμενη ποινή με απόφαση ποινικού δικαστηρίου, σε εξαιρετικές περιπτώσεις ανάγκης 

και μόνο για την πρόληψη αξιόποινων πράξεων, όπως νόμος ορίζει…». 

Εξ αντιδιαστολής λοιπόν προκύπτει ότι ο κανόνας, για τους αλλοδαπούς που εισέρχονται 

δίχως άδεια, είναι να αντιμετωπίζουν το διοικητικό μέτρο της απέλασης, αφού αυτοί δεν 

έχουν δικαιώματα ελεύθερης εισόδου, κίνησης και εγκατάστασης στη χώρα, όπως άλλωστε 

συνέβαινε απαρέγκλιτα έως πρόσφατα, αφού ακόμη και οποιαδήποτε συνδρομή στην 

διευκόλυνση μετακίνησης παράνομων μεταναστών εντός της χώρας αποτελεί ποινικό 
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αδίκημα, ενώ απαγορεύεται η έκδοση αλλοδαπού, μόνο όταν διώκεται για την δράση του 

υπέρ της ελευθερίας. 

- Ειδικά στο ζήτημα της εκπαίδευσης το Σύνταγμα στο άρθρο 16 αποσαφηνίζει τόσο τους 

σκοπούς της παιδείας όσο και το δικαίωμα πρόσβασης  σε αυτή: «….. Άρθρο 16: 2. Η παιδεία 

αποτελεί βασική αποστολή του Κράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, 

επαγγελματική και φυσική αγωγή των Ελλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής 

συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. 3. Τα έτη 

υποχρεωτικής φοίτησης δεν μπορεί να είναι λιγότερα από εννέα. 4. Όλοι οι Έλληνες έχουν 

δικαίωμα δωρεάν παιδείας, σε όλες τις βαθμίδες της, στα κρατικά εκπαιδευτήρια….». 

 

Από την γραμματική και μόνο διατύπωση του άρθρου καθίσταται σαφές ότι δικαίωμα 

απρόσκοπτης πρόσβασης στις δομές του δημόσιου σχολείου έχουν μόνο οι Έλληνες και όχι 

οποιοσδήποτε άνθρωπος βρίσκεται εντός της ελληνικής επικράτειας και μάλιστα έχει 

εισέλθει παράνομα σε αυτή. 

Σε κάθε όμως περίπτωση, είναι έτσι προσδιορισμένοι οι σκοποί της Δημόσιας Παιδείας στο 

Σύνταγμα, ώστε μόνο Έλληνες ή τουλάχιστον όσοι συνειδητά αποφασίσουν να κοινωνήσουν 

τους σκοπούς της ελληνικής ιδέας και παιδείας και να υιοθετήσουν την ελληνική σκέψη και 

διανόηση, έχουν αντικειμενικά τις προϋποθέσεις για να ενταχθούν απρόσκοπτα και 

αποτελεσματικά στο σύστημα της δημόσιας εκπαίδευσης και όχι οποιοσδήποτε εισέρχεται 

στην ελληνική επικράτεια για την ικανοποίηση άλλων αναγκών του. 

Ως Σύλλογοι γονέων και κηδεμόνων που βιώσαμε την βίαιη προσπάθεια κοινωνικής ένταξης 

των παιδιών αυτών μέσω της φοίτησης στα σχολεία μας, με τη λειτουργία των Δ.Υ.Ε.Π. και 

προβληματισμένοι για το αποτέλεσμα της διαδικασίας αυτής από το νέο σχολικό έτος και 

έπειτα, καθώς οι αλλοδαποί μαθητές προβλέπεται να φοιτήσουν κανονικά στις τάξεις που 

ανήκουν ηλικιακά, θεωρούμε ότι πρέπει να καταδείξουμε την αντίθεσή μας στο εγχείρημα 

αυτό, και ότι όσο η Ελληνική Δικαιοσύνη συνεχίζει να επιτελεί το έργο της, έχουμε 

υποχρέωση να υποστηρίζουμε το αυτονόητο, όσο και εάν ορισμένοι δεν το αντέχουν. 

Δηλώνουμε δε ότι δεν πρόκειται να μας αποτρέψουν να κρίνουμε και να ζητούμε εξηγήσεις 

για ότι αφορά το μέλλον των παιδιών μας, οι έμμεσες και άμεσες απειλές για τις επιπτώσεις 

του «αντιρατσιστικού νόμου» που εξαπολύουν ορισμένοι γκεμπελίσκοι, γιατί αυτό επιβάλει 

η ιδιότητά μας των Ελλήνων Πολιτών και Γονέων.    
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Με κριτήριο λοιπόν και την απόφαση της Ολομέλειας του Ανώτατου Δικαστηρίου της χώρας 

δεν γνωρίζουμε που θα πρέπει να αποδώσουμε το εορταστικό κλίμα, τις ζητωκραυγές και τα 

χειροκροτήματα στις εκδηλώσεις υποδοχής των αλλοδαπών μαθητών στα σχολεία μας. 

Επισημαίνουμε ακόμα ότι η επιλογή του δημόσιου σχολείου για την εκδήλωση 

συναισθημάτων φιλίας και προσφοράς, προς οποιονδήποτε εισέρχεται στην χώρα 

απρόσκλητος, αποτελεί πρωτοφανή για κυρίαρχο κράτος συμβολική και ουσιαστική 

παραίτηση από την αυτονόητη υποχρέωσή του να αποτρέπει την παράνομη μετανάστευση 

και σοβαρότατη απεμπόληση των επιταγών του Συντάγματος, γύρω από τους περιοριστικά 

αναφερόμενους σε αυτό σκοπούς της εκπαίδευσης. 

Θεωρούμε ότι αποτελεί κυριαρχικό δικαίωμα της Ελλάδας να καθορίσει του όρους της 

φιλοξενίας των αλλοδαπών και ειδικότερα ποιας μορφής προσωρινή διαδικασία παροχής 

μόρφωσης στους ανήλικους αλλοδαπούς θα αποδεχθεί και ανεπηρέαστα θα καθορίσει, 

όπως ενδεικτικά η αξιοποίηση ιδιωτικών εκπαιδευτικών ιδρυμάτων, υφιστάμενων ή νέων, 

που η δημιουργία τους θα μπορούσε να χρηματοδοτηθεί ή να επιδοτηθεί από διεθνείς 

οργανισμούς, αφού σε αυτά η διδασκαλία δεν υπόκειται στους ίδιους περιορισμούς, 

σύμφωνα με το Σύνταγμα και ασκείται απλώς με την εποπτεία και την επιλεκτική 

υποβοήθηση του κράτους. 

Συμπερασματικά δηλώνουμε ότι έχουμε κάθε λόγο να προβάλουμε τον πολιτισμό μας και να 

φιλοξενήσουμε με αξιοπρέπεια προσωρινά τους αλλοδαπούς, που βρέθηκαν στον τόπο μας, 

διεκδικώντας όμως αφενός να μεταβούν στην πρώτη ασφαλή χώρα υποδοχής τους, που είναι 

η Τουρκία και σε κάθε περίπτωση απαιτώντας να προετοιμαστεί όσο γίνεται 

αποτελεσματικότερα από τις διεθνείς οργανώσεις, που δηλώνουν το ενδιαφέρον τους γι’ 

αυτούς, η ομαλή επιστροφή στις πατρίδες τους, με το τέλος των εχθροπραξιών σε ότι αφορά 

τους προερχόμενους από τις εμπόλεμες ζώνες κυρίως της Συρίας. Όλοι οι υπόλοιποι, πλην 

ελαχίστων εξαιρέσεων φαίνεται ότι αποτελούν συνήθεις περιπτώσεις οικονομικών 

μεταναστών, που επωφελήθηκαν από τις προσφυγικές ροές και κατευθύνθηκαν 

συντονισμένα μέσω Τουρκίας στη χώρα μας, με προορισμό την υπόλοιπη Ευρώπη και έτσι 

πρέπει να αντιμετωπιστούν, με την προβλεπόμενη από την νομοθεσία διαδικασία άμεσης 

απέλασης. 

Απολύτως ιδιαίτερο θέμα αποτελούν τα ασυνόδευτα και πολύ περισσότερο τα ορφανά 

παιδιά, τα οποία θα μπορούσαν να «υιοθετηθούν», από όλους μας, έως την ενηλικίωσή τους, 

οπότε και θα μπορούν να επιλέξουν εάν επιθυμούν την ελληνική φιλοσοφία και σκέψη ή 

άλλη, και να προσδιορίσουν αντίστοιχα την προοπτική καθορισμού της ιθαγένειάς τους. 
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Τα παραπάνω, εάν υποχρεωθούμε, θα διεκδικήσουμε να αποτελέσουν και αντικείμενο 

δικαστικής διερεύνησης και επίλυσης, ιδίως εάν ο δημόσιος διάλογος, που επίσης θα 

επιδιώξουμε δεν αποδώσει. Εμείς έχουμε καθήκον όχι μόνο ως Έλληνες πολίτες αλλά και 

γονείς εκλεγμένοι να εκπροσωπούμε τους γονείς και κηδεμόνες των σχολείων μας, Να 

δηλώσουμε ξεκάθαρα τις απόψεις μας, οι οποίες νομίζουμε ότι εναρμονίζονται τόσο με το 

Ελληνικό Σύνταγμα όσο και με τα Καταστατικά μας και Να διεκδικήσουμε ξεκάθαρες θέσεις 

και απαντήσεις στο σύνολο των παραπάνω, από κάθε αρμόδιο, πρωτίστως δε, σε πολιτικό 

επίπεδο, από τους βουλευτές του ελληνικού κοινοβουλίου, όπως πρόκειται να πράξουμε 

άμεσα. 

Εν κατακλείδι έχουμε κάθε λόγο να επιθυμούμε να διατηρήσουμε την πολιτισμική μας 

ιδιαιτερότητα, τις θρησκευτικές και φιλοσοφικές μας αντιλήψεις και την εθνική μας 

ταυτότητα, σύμφωνα με το πνεύμα των αποφάσεων του ΣτΕ και ιδίως αυτής της Ολομέλειας, 

κατά «αρμόδια» ερμηνεία των επιταγών του Συντάγματος και να μην συμφωνούμε με την 

«λύση» του δημογραφικού μας προβλήματος, που εισηγούνται κάποιοι μεγαλοεπενδυτές 

και ενδεχομένως άθελα τους προωθούν κάποιοι συμπατριώτες μας. 

Καλούμε όλους τους Συλλόγους Γονέων και Κηδεμόνων που έχουν τους ίδιους 

προβληματισμούς να επικοινωνήσουν μαζί μας για την προώθηση των κοινών απόψεών μας. 

Τα Διοικητικά Συμβούλια των Συλλόγων 

-  1ου Δημοτικού Σχολείου Ωραιοκάστρου Θεσσαλονίκης 

-   2ου Δημοτικού Σχολείου Φιλιππιάδας Πρέβεζας 

-   3ου Δημοτικού Σχολείου Φιλιππιάδας Πρέβεζας 

-   1ου Γυμνασίου Φιλιππιάδας Πρέβεζας 

-   26ου Δημοτικού Σχολείου Λάρισας 

-   Δημοτικού Σχολείου Τερψιθέας Λάρισας 

-   1ου Δημοτικού Σχολείου Γοργοποτάμου Φθιώτιδας 

-   Γυμνασίου με Λ.Τ. Μοσχοχωρίου Φθιώτιδας 

-   Νηπιαγωγείου Νέου Ικονίου Περάματος Πειραιά». 
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Γ-2  

Επιστολή συλλόγου γονέων 11ου Νηπιαγωγείου Χίου προς τη Διεύθυνση Πρωτοβάθμιας 

Εκπαίδευσης Χίου(26-03-2018) 
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Γ-3 

Επιστολή συλλόγου γονέων 2ου Δ.Σ. Φιλιππιάδας στον Περιφερειάρχη Ηπείρου, στον 

Περιφερειάρχη Πρέβεζας, στον δήμαρχο Ζηρού, στην Περφερειακή διευθύντρια 

Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης Ηπείρου, στον  Διευθυντή Πρωτοβάθμιας εκπαίδευσης 

Πρέβεζας, στον Υπουργό Παιδείας και στη Διεύθυνση προσφύγων/ μεταναστών και σε 

βουλευτές του Νομού Πρέβεζας.( 09-2016) 

Από: 

Σύλλογο Γονέων και Κηδεμόνων 

2ου Δημοτικού Σχολείου 

Φιλιππιάδας 

Προς:  

1) Περιφερειάρχη Ηπείρου 

2) Περιφερειάρχη Πρέβεζας 

3) Δήμαρχο Ζηρού 

4) Περιφερειακή Διευθύντρια Α/ΘΜΙΑΣ Εκπαίδευσης Ηπείρου 

5) Διευθυντή Α/ΘΜΙΑΣ Εκπαίδευσης Πρέβεζας 

6) Υπουργείο Παιδείας - Διεύθυνση Προσφύγων – Μεταναστών 

7) κο Μπάρκα Κων/νο Βουλευτή Ν. Πρέβεζας 

8) κο Γιαννάκη Στέργιο Βουλευτή Ν. Πρέβεζας 

 

Την Δευτέρα 12 Σεπτεμβρίου 2016 μετά τον Αγιασμό για τη νέα σχολική χρονιά, 

πραγματοποιήθηκε συνάντηση γονέων και κηδεμόνων στην οποία οι παρευρισκόμενοι 

γονείς συμφωνήσαμε τα κατωτέρω, προκειμένου να αποσταλεί η παρούσα επιστολή.  

 

To Δ.Σ. του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων του 2ου Δημοτικού Σχολείου 

Φιλιππιάδας δηλώνει ρητά και κατηγορηματικά, ότι δεν πρόκειται να αποδεχθεί σε καμιά 



166 
 

περίπτωση και χωρίς κανένα συμβιβασμό τη συστέγαση των παιδιών των λεγόμενων 

παράτυπων μεταναστών, που επιβλήθηκε στην τοπική κοινωνία του Δήμου μας και που 

επιχειρείται να επιβληθεί και στο σχολείο μας. 

 

Οι λόγοι εναντίωσής μας είναι οι εξής: 

 

1. Δεν είναι αναγκαίο να ενταχθούν στο σύνολο της κοινότητας μας εφόσον 

φιλοξενούνται όπως αρχικά διαβεβαιώσατε την τοπική κοινωνία για 6 ως 8 μήνες. Οι ίδιοι 

διαδηλώνουν και ζητούν να φύγουν, από την χώρα. Ποια λοιπόν είναι τα σχέδια για αυτούς 

και συνεπώς για την κοινωνία μας; 

2. ΙΑΤΡΙΚΟΙ ΛΟΓΟΙ. Προέρχονται από άλλη Ήπειρο, με τελείως διαφορετικό υπόβαθρο 

ασθενειών και συνθηκών υγιεινής. Δεν είναι εμβολιασμένοι σύμφωνα με το Εθνικό μας 

σύστημα εμβολιασμού και είναι άγνωστο αν είναι έστω εμβολιασμένοι από το περιβάλλον 

που προέρχονται. Σε καθημερινή βάση ενημερωνόμαστε για παρουσία νέων περιστατικών 

από ασθένειες που έχουν εκλείψει εδώ και δεκαετίες στη χώρα μας και έχουν καταγραφεί 

περιπτώσεις με άκρως μεταδοτικές ασθένειες στις οποίες δεν συνεργάστηκαν καθόλου με 

τις υγειονομικές αρχές. Θεωρούμε ότι τα παιδιά αυτά χρήζουν ειδικής μέριμνας λόγω των 

ψυχικών τραυμάτωνκαι των καταστάσεων που έχουν βιώσει τα τελευταία χρόνια στις 

πατρίδες τους.Παράγοντες που ίσως δημιουργήσουν πολλά προβλήματα στην προσαρμογή 

τους. 

Γνωρίζοντας τα παραπάνω ποιος μπορεί να μας εγγυηθεί ότι θα τηρηθούν οι 

βέλτιστες συνθήκες υγιεινής που απαιτούνται σε κάθε σχολείο. 

 

3. ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟΙ ΛΟΓΟΙ. Δεν μπορούν να συνυπάρξουν παιδιά μεταναστώντα οποία 

έχουν:α) τεράστιο εκπαιδευτικό κενό λόγω της πολύχρονης αποχής τους από οποιαδήποτε 

μορφή εκπαίδευσης, β) διαφορετικές αντιλήψεις για το ρόλο της οικογένειας, τη θέση της 

γυναίκας, τη θρησκεία, με ελληνόπουλα που οι γονείς τους στερήθηκαν και στερούνται για 

να προσφέρουν στα παιδιά τους την καλύτερη μόρφωση, αυτή που αναγνωρίζουν και 

συγχαίρουν τα σχολεία της Ευρώπης. 
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Πως μπορεί ένα παιδί, των λεγόμενων παράτυπων μεταναστών, δεκατριών ή 

δεκαπέντε ετών να ενσωματωθεί στην ίδια τάξη με μικρότερα παιδιά δεδομένου ότι δεν θα 

γνωρίζει βασικές λέξεις ελληνικής γλώσσας?Μήπως οδηγηθούμε σε σχολικό εκφοβισμό 

εναντίων των παιδιών μας; 

Στο σύνολο αυτά τα παιδιά είναι ορισμένες φορές πολύ περισσότερα από τα 

ελληνόπουλα που φοιτούν στα σχολεία της πόλης μας. Η τοπική κοινωνία της Φιλιππιάδας 

είναι πολύ μικρή και διαθέτει μόλις τρία δημοτικά σχολεία μικρής δυναμικότητας. Η ένταξη 

επομένως των προσφυγόπουλων θα αλλοιώσει αφενός τον ελληνικό χαρακτήρα των 

σχολείων και αφετέρου θα υπάρξουν σοβαρότατες συνέπειες στο μαθησιακό κομμάτι των 

μαθητών των δημοτικών της πόλης μας.  

 

Σαν γονείς βλέπουμε μπροστά μας να έρχεται η υποβάθμιση της εκπαίδευσης και 

γενικότερα του μορφωτικού επιπέδου των παιδιών μας. 

 

4. Ο προαύλιος χώρος του σχολείου χρησιμοποιείται τις απογευματινές ώρες για 

αθλοπαιδιές, πολιτιστικά δρώμενα και άλλες δραστηριότητες καθώς δεν υπάρχουν άλλοι 

χώροι άθλησης και ψυχαγωγίας (πλατείες –αθλητικές εγκαταστάσεις) στην Παλαιά 

Φιλιππιάδα. Οι αίθουσες θα χρησιμοποιηθούν για μαθήματα σκακιού, ζωγραφικής, 

χειροτεχνίας και για διδασκαλία παραδοσιακών χορών των παιδιών του σχολείου και της 

ευρύτερης περιοχής. 

 

5. ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΟΙ ΛΟΓΟΙ. Το 100% των μαθητών μας είναι Χριστιανοί Ορθόδοξοι. 

Γιορτάζουμε όλες τις θρησκευτικές μας γιορτές όπως αρμόζει σε κάθε ελληνικό σχολείο που 

σέβεται την ιστορία, τους αγώνες και τις θυσίες του Έθνους του αλλά και σέβεται την ιστορία 

και τις θρησκείες των άλλων λαών. Δεν θα επιτρέψουμε των θρησκευτικό φανατισμό που 

όπως αποδεικνύεται από τις φανατικές επιθέσεις σε άλλα Ευρωπαϊκά κράτη δεν έχουν σκοπό 

να σεβαστούν, αλλά να πλήξουν την Θρησκεία μας. Οι εικόνες του Χριστού και της Παναγίας, 

των Αγίων μας αλλά και των ηρώων μας θα εξακολουθούν να κοσμούν τις τάξεις μας και 

περιμένουμε από όλους τους μαθητές να τις σέβονται. 
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6. ΠΟΛΙΤΙΣΜΙΚΟΙ ΛΟΓΟΙ. Το χάσμα στον πολιτισμό είναι τόσο μεγάλο που μια βίαιη 

μετακίνηση και εγκατάσταση μεταναστών στον τόπο μας μόνο προβλήματα προσαρμογής θα 

δημιουργήσει. Και είναι πιθανόν να αλλοιώσει πτυχές του δικού μας πολιτισμού, όπως της 

Εθνικής, Πολιτισμικής και Θρησκευτικής μας ταυτότητας. Σε μια ύποπτη διαδικασία 

υποβίβασης του βιοτικού και μορφωτικού επιπέδου των παιδιών μας, που με πολλές 

στερήσεις εξασφαλίζουμε. Σας καθιστούμε υπεύθυνους για ακραίες συμπεριφορές που 

ενδεχομένως προκύψουν. Κανένα αίσθημα αλληλεγγύης και ανθρωπισμού δε δικαιολογεί 

την αποδοχή της μείωσης. 

 

Σαν σύλλογος γονέων δεν είμαστε αντίθετοι στην μόρφωση των παιδιών των 

πραγματικών προσφύγων εφόσον επιθυμούν την πραγματική και ομαλή τους ένταξη στην 

τοπική κοινωνία οικιοθελώς και χωρίς εξαναγκασμό από τρίτους. Άλλωστε η τοπική κοινωνία 

αγκάλιασε, στήριξε και στηρίζει με πράξεις και υλικά τους συνανθρώπους μας αυτούς. 

 

Για τους ανωτέρω λόγους επιθυμούμε και απαιτούμε την πλήρη ενημέρωση από 

αρμόδιο φορέα για το εν λόγω θέμα, ώστε μελλοντικά να βρεθεί η βέλτιστη λύση για την 

τοπική κοινωνία. 

Το Δ.Σ. του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων του 2ου Δημοτικού Σχολείου 

Φιλιππιάδας». 

 

Γ-4 

Ανακοίνωση/ Δελτίο Τύπου του συλλόγου γονέων Ωραιοκάστρου(21-2-2017) 

 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ - ΔΕΛΤΙΟ ΤΥΠΟΥ 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ & ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 1ΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ 

ΩΡΑΙΟΚΑΣΤΡΟΥ·ΤΡΙΤΗ, 21 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2017 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ  

1ΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ ΩΡΑΙΟΚΑΣΤΡΟΥ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ - ΔΕΛΤΙΟ ΤΥΠΟΥ 
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Στο σχολείο μας από την Παρασκευή 17.2.2017 λειτουργεί Δ.Υ.Ε.Π. (Δομή Υποδοχής 

για την Εκπαίδευση των Προσφύγων). Από την ημέρα εκείνη είμαστε θεατές μιας «φιέστας» 

που γίνεται με αδιευκρίνιστους αποδέκτες και βέβαια μάρτυρες επεισοδίων που 

προέρχονται από παράγοντες όχι μόνο εξωσχολικούς, αλλά και εκτός της τοπικής κοινωνίας 

του Ωραιοκάστρου. 

Ο Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων, με δεδομένη την αναίτια στοχοποίηση του 

σχολείου μας σε σχέση με το ενδεχόμενο λειτουργίας ΔΥΕΠ σε αυτό, ήδη από το φθινόπωρο 

του 2016, όταν τα παιδιά μας έγιναν μάρτυρες διαδηλώσεων και πορειών μπροστά στο 

σχολείο, με πανό και συνθήματα, αλλά και με τον βανδαλισμό του σχολείου μας δύο φορές 

από εξωσχολικούς και εξωθεσμικούς παράγοντες, οι οποίοι παρουσία της αστυνομίας 

έγραψαν συνθήματα στους τοίχους του, όπως «ξυλοφορτώστε τους φασίστες» και 

πυρπόλησαν την Ελληνική σημαία που κατέβασαν από τον ιστό της εντός της αυλής του 

σχολείου μας, γεγονότα, τα οποία είναι καταδικαστέα και θα διερευνήσουμε αν έτυχαν της 

δέουσα προσοχής από την Ελληνική Πολιτεία και την Ελληνική Δικαιοσύνη, καθώς για τις 

πράξεις αυτές και ο Διευθυντής του σχολείου μας και ο Δήμος Ωραιοκάστρου μας δήλωσαν 

ότι κατατέθηκαν μηνυτήριες αναφορές, επισημάναμε προς όλες τις κατευθύνσεις, ότι το 

σχολείο μας δεν είναι κατάλληλο για τη λειτουργία του ως Δ.Υ.Ε.Π., μεταξύ άλλων και για το 

λόγο αυτό.  

Την ανησυχία μας αυτή εκφράσαμε στο Διευθυντή του σχολείου μας, στον Δήμαρχο 

και το Δημοτικό Συμβούλιο του δήμου Ωραιοκάστρου, όσο και στο Γ.Γ. του Υπουργείου 

Παιδείας κ. Γ. Παντή στη συνάντηση που είχαμε μαζί του στις 27.1.2017, παρουσία των 

συμβούλων του κ. Αγγελόπουλου, κ. Μπένου, του Περιφερειακού Διευθυντή Εκπαίδευσης κ. 

Ανανιάδη και του Διευθυντή Πρωτοβάθμιας κ. Γεωργίου, χωρίς να έχουμε καμιά αντίδραση, 

παρά μόνο του κ. Παντή και των συνεργατών του που μας επέπληξαν όταν το αναφέραμε και 

μας είπαν ότι οι αποφάσεις τους δεν μπορεί να παίρνονται με τέτοιου τύπου πιέσεις. 

Στη συνέχεια και ενώ είχαμε εκφράσει ως Δ.Σ. την αντίθεσή μας, για λόγους 

συμβολικούς, στην οργάνωση γιορτής υποδοχής στο σχολείο μας και ο Διευθυντής του 

σχολείου είχε δεσμευτεί στην πρόεδρο του Συλλόγου μας ότι η γιορτή θα ήταν διακριτική και 

«κεκλεισμένων των θυρών», την Παρασκευή, 17.2.2017, διοργανώθηκε στο σχολείο μας, 

χωρίς να ενημερωθεί στο παραμικρό ο Σύλλογός μας, γιορτή υποδοχής με 

παραβρισκόμενους τον Γ.Γ. του Υπουργείου Παιδείας κ. Παντή και τους συμβούλους του, τον 

Περιφερειακό διευθυντή κ. Ανανιάδη, τον Διευθυντή Πρωτοβάθμιας κ. Γεωργίου, τον 

βουλευτή του ΣΥΡΙΖΑ κ. Μηταφίδη, τους επικεφαλής παρατάξεων του Δημοτικού Συμβουλίου 
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του δήμου Ωραιοκάστρου κ. Εδιρνέλη και κ. Θεμελή, με κάλεσμα μάλιστα, μέσω διαδικτύου, 

της Ε’ ΕΛΜΕ Θεσσαλονίκης να παρεβρεθούν όσοι εκπαιδευτικοί και γονείς επιθυμούν στο 

σχολείο μας, στη γιορτή υποδοχής.  

Αποτέλεσμα αυτού ήταν να επισκεφθούν και να διαδηλώσουν μπροστά στο σχολείο 

μας, διάφορες τοπικές και μη οργανώσεις, αλλά και μέσα στην αυλή του σχολείου μας, μέλη 

της ΜΚΟ ΚΕΕΡΦΑ να αναρτήσουν πανό και πλακάτ και να φωνάξουν συνθήματα, όπως και 

να εισέλθουν στο κτίριο του σχολείου μας και να παρακολουθήσουν την υποδοχή 

εξωσχολικοί και δημοσιογράφοι οι οποίοι φωτογράφησαν και βιντεοσκόπησαν τα παιδιά του 

σχολείου μας που παρακολουθούσαν το πρόγραμμα του Ολοήμερου, παραβιάζοντας έτσι 

κάθε δικαίωμα προστασίας της ανηλικότητας και θέτοντας σε κίνδυνο τους μαθητές τόσο του 

ολοήμερου, όσο και του προγράμματος ΔΥΕΠ. 

Εμείς ως Σύλλογος Γονέων και Κηδεμόνων καταδικάζουμε κάθε πράξη βίας που 

γίνεται έξω και μέσα στο σχολείο μας και έχει αποδέκτες τα παιδιά μας και δηλώνουμε ότι 

θα κινηθούμε προς πάσα κατεύθυνση για την ανάληψη ευθυνών για όσα έγιναν (Διεύθυνση 

του σχολείου μας, Περιφέρεια, Υπουργείο Παιδείας, Δημοτική Αρχή, Αστυνομική Αρχή) στο 

χώρο του σχολείου μας.  

Η απουσία μας από το χώρο του σχολείου γίνεται συνειδητά προκειμένου να μην 

αφήσουμε περιθώρια σε κάποιους να αποποιηθούν τις ευθύνες τους και να μας επιρρίψουν 

ευθύνες που δεν μας αναλογούν, όπως επίσης να μην επιτρέψουμε σε κάποια ΜΜΕ, που 

μόνο ενημέρωση δεν προσφέρουν, να μας «κακοποιήσουν» δημόσια. 

Δηλώνουμε ότι εφαρμόζουμε απαρέγκλιτα τις αποφάσεις της Γ.Σ. του Συλλόγου μας 

για το θέμα της λειτουργίας ΔΥΕΠ στο σχολείο μας που επαναλαμβάνουμε ότι είναι : 

Α) Αποστολή επιστολών – ερωτημάτων ανάδειξης του θέματος στις διαστάσεις που 

εμείς θεωρούμε ότι έχει, σε πολιτικούς και υπηρεσιακούς παράγοντες (Βουλευτές, 

Υπουργούς, Περιφέρεια, Δήμο), ώστε να λάβουμε συγκεκριμένες απαντήσεις.  

Β) Προσφυγή στη Δικαιοσύνη, ώστε να ελεγχθεί η νομιμότητα και συνταγματικότητα 

των αποφάσεων για την λειτουργία των ΔΥΕΠ στα δημόσια σχολεία και την επιλογή του δικού 

μας μεταξύ αυτών. 

Γ) Τριήμερη αποχή των παιδιών μας από τα μαθήματά τους, από την επόμενη ημέρα 

έναρξης λειτουργίας του Δ.Υ.Ε.Π. στο σχολείο μας, ως ένδειξη διαμαρτυρίας για το γεγονός 

ότι καταρχάς οι αποφάσεις λήφθηκαν χωρίς να ρωτηθούμε και χωρίς να ενημερωθούμε, ούτε 

εμείς οι γονείς, ούτε πολύ περισσότερο το σχολείο και η τοπική αυτοδιοίκηση, καθ’όσον μας 
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διαβεβαιώνουν τουλάχιστον γι’αυτό ο Διευθυντής του σχολείου μας και ο Δήμαρχος 

Ωραιοκάστρου, αλλά επιπλέον δεν λήφθηκε υπόψη κανένα από τα προαπαιτούμενα που 

θέσαμε με την από 16.9.2016 Αναφορά μας στον κ. Υπουργό Παιδείας, ούτε από αυτά που 

προφορικά δεσμεύτηκε ότι θα τηρηθούν ο Γενικός Γραμματέας του Υπουργείου Παιδείας κ. 

Παντής, σε συνάντηση με την Ενωση Γονέων Ωραιοκάστρου, όσο και με τον Δήμαρχο 

Ωραιοκάστρου, ενώ δεν τηρήθηκαν ούτε καν οι προϋποθέσεις που ορίζει η ίδια η 

εφαρμοζόμενη Υπουργική Απόφαση για την λειτουργία των ΔΥΕΠ (υπ’ αριθμόν 180647/ΓΔ4 

ΦΕΚ Τεύχος Β 3502/31.10.2016), που θέτει ως κριτήρια για την επιλογή των σχολείων που θα 

λειτουργήσουν ΔΥΕΠ α) την εύλογη απόσταση από το κέντρο φιλοξενίας και β) την ύπαρξη 

διαθέσιμων και κατάλληλων αιθουσών.  

Επιφυλασσόμαστε να καταθέσουμε μηνυτήρια αναφορά ενώπιον του κ. Εισαγγελέα 

Πλημμελειοδικών Θεσσαλονίκης στην οποία θα εκφράζουμε όλες τις ανησυχίες μας για κάθε 

πτυχή των γεγονότων που έλαβαν χώρα στο περιβάλλον του σχολείου μας τις τελευταίες 

μέρες, αλλά και από το Σεπτέμβριο του 2016 μέχρι σήμερα, δίχως να γίνουν συλλήψεις, ενώ 

τηλεοπτικές κάμερες κατέγραφαν κάθε κίνηση, όπως και να κοινοποιήσουμε εκτενή 

ανακοίνωση των θέσεών μας, στην οποία θα εξηγήσουμε τη στάση μας, τεκμηριωμένης 

αντίθεσης σε κάθε πολιτική που επιχειρείται να μας επιβληθεί με συνθηματολογικές 

δηλώσεις, προκλητική προπαγάνδα και ατεκμηρίωτες θέσεις και χωρίς ανακοινωμένο 

ευρύτερο σχέδιο, ενώ αφορά κρισιμότατα θέματα που αφορούν το παρόν και το μέλλον των 

παιδιών μας, όπως αυτό της μεταναστευτικής κρίσης.  

Το Διοικητικό Συμβούλιο του Συλλόγου 
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Γ-5 

Επιστολή συλλόγου γονέων στον δήμαρχο Ωραιοκάστρου(30-01-2017) 
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Γ-6  

Ανακοίνωση θέσεων και απόψεων προς προβληματισμό, από τον σύλλογο γονέων 

Ωραιοκάστρου(13-03-2017) 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ & ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 1ΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ 

ΩΡΑΙΟΚΑΣΤΡΟΥ·ΔΕΥΤΕΡΑ, 13 ΜΑΡΤΙΟΥ 2017 

ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΓΟΝΕΩΝ ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ 

1ΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ ΩΡΑΙΟΚΑΣΤΡΟΥ 

Ανακοίνωση 

Θέσεων και απόψεων προς προβληματισμό 

Τα «τύμπανα του πολέμου» ήχησαν για μια ακόμη φορά στο Ωραιόκαστρο, 

υπενθυμίζοντας μας ότι η μισαλλοδοξία, ο φανατισμός και η παράβλεψη του νηφάλιου 

διαλόγου, παραμένουν αναπόσπαστα γνωρίσματα της ιδιοσυγκρασίας πολλών 

συμπατριωτών μας που, προφανώς, δεν διαθέτουν, είτε την μνήμη είτε την γνώση, των 

επιπτώσεων τους, αφού έτσι οδηγηθήκαμε πολλές φορές στην ιστορία του ελληνισμού σε 

εμφύλιες συγκρούσεις, από τις οποίες πάντοτε πληγώθηκαν βαθιά τα εθνικά μας δίκαια και 

συμφέροντα. 

Καθώς λοιπόν η «σκόνη που σηκώθηκε» άρχισε να περιορίζεται, νιώθουμε 

υποχρεωμένοι να τονίσουμε ότι δεν μας εκφράζει η λογική του «ότι έγινε, έγινε», ούτε του 

«τώρα δεν αλλάζει τίποτε», αφού αυτήν ακριβώς την αντίδραση περιμένουν εκείνοι που 

εκμεταλλεύονται τον θόρυβο των σκόπιμων επεισοδίων και την επιδιωκόμενη τρομοκρατική 

επίπτωση της βίας, για να προκαλέσουν συναισθηματική και ψυχική κόπωση όσων η 

συγκροτημένη σκέψη και έκφραση δεν είναι επιθυμητή. 

Εμείς, στο βωμό ύποπτων συμφερόντων που επιδιώκουν να επιβληθούν για μια 

ακόμη φορά, χρησιμοποιώντας, την παραπληροφόρηση, την προπαγάνδα και την βία, δεν θα 

θυσιάσουμε τις δυνατότητες ούτε της διαλεκτικής ούτε της Δημοκρατίας, που όχι μόνο ως 

ιδεατά πρότυπα αλλά και ως μέθοδοι βελτιστοποίησης των αποτελεσμάτων της συλλογικής 

δράσης, συνεχίζουν να μας συνδέουν με την φιλοσοφία και τον πολιτισμό των προγόνων μας. 

Ενόψει αυτής της εισαγωγικής τοποθέτησης νιώθουμε την ανάγκη να διευκρινίσουμε 

τις απόψεις μας για τα ζητήματα που τέθηκαν και πρόκειται να τεθούν σε ότι αφορά τα 

προγράμματα των ΔΥΕΠ στα δημόσια σχολεία και ευρύτερα τον προβληματισμό που γεννά η 

συνέχιση της μαζικής παράνομης εισόδου και παραμονής αλλοδαπών στην Ελλάδα, ιδίως 

αφού ορισμένοι συμπαθείς συμπολίτες μας, αποφάσισαν να εξέλθουν στο προσκήνιο του 

ανοικτού διαλόγου με «πύρινες» τοποθετήσεις εναντίον μας, όπως αυτές του κειμένου που 

αναρτήθηκε εν μέσω του εορταστικού τριημέρου της Αποκριάς, στους οποίους, μεταξύ 
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άλλων, καλούμαστε να αποδείξουμε την αξία του γνωμικού «μεγάλη μπουκιά φάε, μεγάλη 

κουβέντα μην πεις». 

Αντί άλλης εισαγωγής λοιπόν, στην αναγκαία μακροσκελή απάντησή μας σε όσα 

προκαλούμαστε να αναλύσουμε, παραθέτουμε την κλασική εισαγωγή του Λυσία (ΛΥΣΙΑΣ, 

ΥΠΕΡ ΤΟΥ ΑΔΥΝΑΤΟΥ, ΛΥΣ 24.1–27) η οποία αποτελεί διαχρονικά αναγνωρίσιμο προοίμιο της 

περιπέτειας κάθε αμετροεπούς που δεν στάθμισε ορθά τα δεδομένα της αντιπαράθεσης 

ούτε τις δυνατότητες του αντιπάλου του:  

«Ού πολλοῦ δέω χάριν ἔχειν, ὦ βουλή, τῷ κατηγόρῳ, ὅτι μοι παρεσκεύασε τὸν ἀγῶνα 

τουτονί. πρότερον γὰρ οὐκ ἔχων πρόφασιν ἐφ’ ἧς τοῦ βίου λόγον δοίην, νυνὶ διὰ τοῦτον 

εἴληφα. καὶ πειράσομαι τῷ λόγῳ τοῦτον μὲν ἐπι- δεῖξαι ψευδόμενον, ἐμαυτὸν δὲ βεβιωκότα 

μέχρι τῆσδε τῆς ἡμέρας ἐπαίνου μᾶλλον ἄξιον ἢ φθόνου· διὰ γὰρ οὐδὲν ἄλλο μοι δοκεῖ 

παρασκευάσαι τόνδε μοι τὸν κίνδυνον οὗτος ἢ διὰ φθόνον…» (Μτφρ. Σ. Τζουμελέας. [1939] 

χ.χ. Λυσίας. Λόγοι. Μετάφραση, σχόλια. Ι–ΙΙ. Αθήνα: Ζαχαρόπουλος: Ευγνωμονώ σχεδόν, 

κύριοι βουλευταί, τον μηνυτήν που μου παρεσκεύασεν αυτήν εδώ την δίκην. Διότι, ενώ 

πρωτύτερα δεν είχον αφορμήν, εκ της οποίας ορμώμενος να λογοδοτήσω διά την ζωήν μου, 

τώρα εξ αιτίας τούτου έχω λάβει. Και θα προσπαθήσω να αποδείξω διά του λόγου μου ότι 

ούτος μεν ψεύδεται, εγώ δε έχω ζήσει μέχρι σήμερον άξιος επαίνου μάλλον ή φθόνου. Διότι 

φρονώ ότι από φθόνον και μόνον μου παρεσκεύασε την σημερινήν δίκην.). 

Παρά το γεγονός της κατανόησης που έχουμε για τις εσφαλμένες θέσεις συμπολιτών 

μας, αφού η άγνοια πρέπει να αντιμετωπίζεται πάντοτε αρχικά με επιείκεια, δεδομένου ότι 

ο δόλος προϋποθέτει επίγνωση, δηλώνουμε ότι συνεχίζει να μας προκαλεί εντύπωση η 

ακατανόητη μετάθεση ευθυνών που επιχειρείται.  

Νομίζουμε ότι καθένας μπορεί να κατανοήσει ότι μεταξύ όσων έγιναν στο 1ο 

δημοτικό σχολείο Ωραιοκάστρου και της απόφασής μας ως Συλλόγου Γονέων να μην 

επιδοκιμάσουμε τις αποφάσεις που οδήγησαν σε αυτά, όχι απλώς δεν υπάρχει οποιαδήποτε 

σύνδεση αιτιώδους συνάφειας, αλλά ολοφάνερη αντίθεση (σημειώνουμε δε ότι κάθε 

προσπάθεια να μας συσχετίσει κανείς με τη δράση βουλευτών της Χρυσής Αυγής επειδή 

κάποιος εξ αυτών, όπως και εμείς, επικαλέστηκε την διάταξη του άρθρου 16 παρ.2 του 

Συντάγματος, είναι κακόβουλη, όπως απολύτως άστοχη και αδικαιολόγητη είναι και η 

προσπάθεια δημιουργίας σύγχυσης στους γονείς και συμπολίτες μας στο πεδίο εφαρμογής 

της «αρχής της δεδηλωμένης», καθώς επιχειρείται κατά τρόπο τραγελαφικό η εφαρμογή της 

στο χώρο του συλλόγου γονέων και μάλιστα με την παραδοχή δύο προφανώς αναληθών 

προϋποθέσεων και συγκεκριμένα: α) ότι η απόφαση περί της αποχής ήταν του ΔΣ του 

Συλλόγου μας, ενώ υλοποιήσαμε απόφαση Γενικής Συνέλευσης, β) ότι η πλειοψηφία των 
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μελών του Συλλόγου αποδοκίμασε την απόφαση ενώ κάτι τέτοιο δεν προέκυψε από κανένα 

δεδομένο).  

Με ποια λοιπόν λογική επιχειρούν να τα συσχετίσουν, αν όχι για να αποσείσουν τις 

ευθύνες τους, καθώς ορισμένοι εξ αυτών, όχι μόνο δεν αρκέστηκαν να μετάσχουν στην 

πρόκληση ακατανόητων εκδηλώσεων πανηγυρισμών και καλωσορισμάτων, επί της ουσίας 

για τις εκφάνσεις των προβλημάτων που δημιουργεί η έλλειψη ολοκληρωμένου σχεδίου 

αντιμετώπισης της μεταναστευτικής κρίσης, που προκαλεί η σύμφωνα με όλες τις ενδείξεις 

συντονισμένη από την γείτονα Τουρκία, ανεξέλεγκτη είσοδος αλλοδαπών στον τόπο μας, 

αλλά και δεν θορυβήθηκαν ούτε νιώθουν την ανάγκη οποιασδήποτε αυτοκριτικής για το 

γεγονός ότι οι πεζοδρομιακές αντιπαραθέσεις της Παρασκευής (17.2.2017) έξω από το 1ο 

δημοτικό Ωραιοκάστρου, που κλιμακώθηκαν παρουσία τους και με την συμμετοχή τους, 

κατέληξαν στην συνέχεια, την Δευτέρα (20.2.2017) σε τρομοκρατικές εκδηλώσεις στο ίδιο 

σημείο, δεκάδων μασκοφόρων – κουκουλοφόρων, φερόμενων ως «αλληλέγγυων», κατά τις 

οποίες δεν έγινε σύλληψη κανενός εξ αυτών, αν και επί ώρες βανδάλιζαν και ασχημονούσαν, 

βρίζοντας την Ελλάδα και τους Έλληνες και καταλύοντας κάθε έννοια δημόσιας τάξης στο 

κέντρο του Ωραιοκάστρου, παρουσία μάλιστα ισχυρότατης αστυνομικής δύναμης. Είναι 

δυνατόν οι ίδιοι αυτοί άνθρωποι να αποτολμούν να μας εγκαλούν διότι δεν στείλαμε τα 

παιδιά μας στο σχολείο επί τριήμερο προκειμένου όχι μόνο να δηλώσουμε την αντίθεσή μας 

στο σύνολο των επιπόλαιων αποφάσεων για ένα εξαιρετικά σύνθετο θέμα, αλλά και για να 

αποφύγουμε τους προφανείς κινδύνους που εγκυμονούσε η παραπάνω χαοτική κατάσταση 

στο περιβάλλον του σχολείου, την δημιουργία της οποίας καθιστούσαν προβλέψιμη, τα 

γεγονότα του πρόσφατου παρελθόντος, που επανειλημμένα επισημάναμε;  

Την απαράδεκτη και επικίνδυνη αυτή κατάσταση είναι φανερό ότι προκάλεσε η 

πολιτική ανικανότητα και η ακαταλληλότητα ορισμένων αξιωματούχων της διοίκησης, οι 

οποίοι προκειμένου να μην θεωρηθεί ότι «πέρασε το δικό μας» επέμειναν να λειτουργήσει 

ΔΥΕΠ στο σχολείο μας, αδιαφορώντας για τις επισημάνσεις μας, ότι προηγούμενα συμβάντα 

(της 16.9.2016, της 20.9.2016, της 7.10.2016, της 12.10.2016 και της 3.11.2016, όπου χωρίς 

καμιά αφορμή από την πλευρά του σχολείου μας, πραγματοποιήθηκαν πορείες και 

διαδηλώσεις στο Ωραιόκαστρο με επίκεντρο το Σχολείο μας και το Δημαρχείο από διάφορους 

φορείς, όπως την κίνηση «Απελάστε το ρατσισμό», το Κ.Κ.Ε. Κ.Ο. Ωραιοκάστρου, τη Νεολαία 

του «ΣΥΡΙΖΑ», την συλλογικότητα για τον κοινωνικό αναρχισμό «Μαύρο και Κόκκινο» κ.α., 

βανδαλίστηκε το σχολείο μας δύο φορές και πυρπολήθηκε η Ελληνική σημαία, που 

βρισκόταν στον ιστό της στην αυλή του σχολείου, παρουσία της αστυνομίας) προοιώνιζαν 

αυτό που συνέβη. 
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Την ακαταλληλότητα του 1ου δημοτικού σχολείου Ωραιοκάστρου για λειτουργία 

Δ.Υ.Ε.Π. λόγω της στοχοποίησής του ήδη από το φθινόπωρο του 2016, επισημάναμε τόσο στο 

Γ.Γ. του Υπουργείου Παιδείας κατά τη συνάντησή μας μαζί του στις 27.1.2016 όσο και στο 

Δήμο Ωραιοκάστρου, με την από 30.1.2017 Επιστολή – Ερώτημα που απευθύναμε σε όλα τα 

μέλη του δημοτικού συμβουλίου και την αυτοπρόσωπη παρουσία μας κατά τη συνεδρίαση 

του Δημοτικού συμβουλίου της 6.2.2017. Τότε, λειτουργώντας αντιπερισπαστικά στη δική 

μας τοποθέτηση, κάποιοι δημοτικοί σύμβουλοι, έθεσαν αίτημα για ψήφισμα 

«καλωσορίσματος των προσφυγόπουλων», με αποτέλεσμα επί της ουσίας οι επισημάνσεις 

μας να μην απασχολήσουν το δημοτικό συμβούλιο. Ετσι χάθηκε η ευκαιρία να αξιοποιηθούν 

οι προειδοποιήσεις μας και να ληφθούν τα απαραίτητα μέτρα για να μη συμβούν όσα 

συνέβησαν, είτε με την άσκηση πιέσεων προς τους αρμόδιους φορείς του Υπουργείου 

Παιδείας για την επιλογή άλλου, μη στοχοποιημένου σχολείου, είτε με την εκπόνηση σχεδίου 

πρόληψης και αποτροπής όσων συνέβησαν, με πρωτοβουλία του δήμου και σε συνεργασία 

με την αστυνομία (ενδεικτικά απαγόρευση ανόδου στον οικισμό του Ωραιοκάστρου της 

ομάδας των «αντεξουσιαστών – αλληλέγγυων» που ήταν γνωστή στην αστυνομία και 

αναμενόταν την Δευτέρα 20.2.2017, άμεση πραγματοποίηση συλλήψεων για κάθε 

διαπραττόμενο, αυτεπάγγελτα διωκόμενο ποινικό αδίκημα, ενδεικτικά: της διατάραξης της 

ειρήνης των πολιτών, της διασποράς ψευδών ειδήσεων, της διέγερσης των πολιτών, της 

διακεκριμένης φθοράς ξένης ιδιοκτησίας και δημόσιας περιουσίας, της απειλής, της 

εξύβρισης και δυσφήμισης κατά των γονέων του σχολείου μας, της προσβολής εθνικών 

συμβόλων κ.λ.π.).  

Τονίζουμε λοιπόν τα παρακάτω με την ελπίδα να βοηθήσουμε στην ανάλυση και 

αντιμετώπιση της σύνθετης πραγματικότητας που ενδεχομένως αγνοούν κάποιοι, όχι για να 

τους θορυβήσουμε αλλά για να αναζητήσουμε όλοι μαζί ουσιαστικές λύσεις θετικής 

αντιμετώπισης των προκλήσεων των καιρών, δίχως να λησμονούμε ότι για να παραμείνουμε 

κοινωνία σκεπτόμενων πολιτών οφείλουμε να βρισκόμαστε σε διαρκή επαγρύπνηση και να 

επιδιώκουμε παραγωγική συμμετοχή στις αποφάσεις που αφορούν το μέλλον του τόπου μας 

και την προοπτική των παιδιών μας: 

Α) Αυτονόητα ως γονείς ανήλικων παιδιών είμαστε απόλυτα ευαισθητοποιημένοι για 

τις πραγματικές ανάγκες κάθε παιδιού που υποφέρει και δυστυχεί, ανεξαρτήτως καταγωγής 

και φυλετικών ή άλλων χαρακτηριστικών και ιδιαιτεροτήτων του και δηλώνουμε πρόθυμοι 

να συμβάλλουμε με κάθε τρόπο στην ανακούφισή του. Αυτή μας η τοποθέτηση όμως δεν 

αναιρεί την υποχρέωσή μας να φροντίσουμε, ιδίως εάν αυτό είναι ορατά εφικτό, ώστε η 

ικανοποίηση των αναγκών των άλλων παιδιών να μην θίξει την διαδικασία διαμόρφωσης των 
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δικών μας παιδιών σε αυριανούς εθνικά συνειδητοποιημένους, πνευματικά και σωματικά 

καλλιεργημένους, υπευθύνους πολίτες, ιδίως όταν αυτό ορίζει το Ελληνικό Σύνταγμα. 

Β) Το γεγονός ότι επιθυμούμε να προσφέρουμε ότι μας είναι εφικτό σε κάθε 

συνάνθρωπό μας που έχει ανάγκη βοήθειας, δεν σημαίνει ότι θα δεχθούμε ως λογικό να 

προηγούνται στην ικανοποίηση των αναγκών τους αγνώστων προελεύσεων και προθέσεων 

αλλοδαποί έναντι των συμπολιτών μας, που άδικα υφίστανται τα βάρβαρα αποτελέσματα 

της προφανώς όχι τυχαίας οικονομικής κρίσης, που ακόμα αναζητά τους φυσικούς και 

ηθικούς αυτουργούς της πρόκλησής της. 

Γ) Η διάθεσή μας να παρέξουμε «ελληνική φιλοξενία» σε κάθε βρισκόμενο στον τόπο 

μας ξένο, δεν σημαίνει ότι οφείλουμε να απεμπολήσουμε την εθνική μας ταυτότητα ή να 

θέσουμε σε κίνδυνο την ακεραιτότητα της χώρας μας ή την δημόσια τάξη. Αυτό αναφέρουμε 

διότι η ένταξη στο δημόσιο σχολείο και η παρακολούθηση μαθημάτων σε αυτό είναι γνωστό 

ότι συνδέεται, εν δυνάμει, με την απόκτηση ιθαγένειας και σε κάθε περίπτωση προκαλεί την 

«δικαίωση» της διαιώνισης της παραμονής αλλοδαπών εντός της επικράτειας, με συνέπειες 

στις οποίες έχουν αναφερθεί αποδοκιμαστικά αμετάκλητες δικαστικές αποφάσεις ανώτατων 

Δικαστηρίων της Χώρας.  

Επιπλέον το σύνολο σχεδόν των αλλοδαπών εισέρχεται στην χώρα μας, δια της 

«ασπόνδου φίλης» γείτονος χώρας, η οποία, ενδεχομένως να υλοποιεί τακτικές 

αποσταθεροποίησης της χώρας μας ποικιλοτρόπως, δεδομένης της έκρυθμης επίκαιρης 

κατάστασης που επικρατεί. Ελπίζουμε να μπορεί κάποιος να μας καθησυχάσει αποκλείοντας 

τεκμηριωμένα το ενδεχόμενο, μεταξύ των χιλιάδων αλλοδαπών που εισέρχονται 

ανεξέλεγκτα και παραμένουν με χαλαρή ή και καθόλου εποπτεία στον τόπο μας, να 

υπάρχουν εκπαιδευμένοι για οποιοδήποτε σκοπό νέοι άνδρες, οι οποίοι με πλημμελώς 

συμπληρωμένα ή και καθόλου ταξιδιωτικά έγγραφα, καταγράφονται αυτοί και τα μέλη των 

φερόμενων οικογενειών τους με στοιχεία ταυτότητας κατά δήλωση.  

Όπως το οικιακό άσυλο αποτελεί το συνταγματικά οριοθετημένο καταφύγιο κάθε 

πολίτη, έτσι και η ελληνική επικράτεια επιβάλλεται να παραμείνει ουσιαστικά ασφαλής 

χώρος, πρωταρχικά για το σύνολο των Ελλήνων, γεγονός που δεν μπορεί να εγγυηθεί κανείς 

δίχως συγκεκριμένη αποτροπή της παράνομης και ανεξέλεγκτης μετανάστευσης, με το 

πρόσχημα της άκριτης «προσφυγοποίησης» των πάντων.  

Δ) Θα θέλαμε να μπορούμε να προσφέρουμε στέγη σε κάθε αναξιοπαθούντα 

αλλοδαπό, αλλά με δεδομένο το πρόβλημα υπογεννητικότητας στον τόπο μας, που έχει 

κορυφωθεί στα χρόνια της κρίσης και συνεκτιμώντας τις επιπτώσεις της ανεργίας που έχει 

διώξει τον «ανθό» της νέας γενιάς, δεν μας φαίνεται ευοίωνο να «αντιμετωπιστεί» το 
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δημογραφικό μας πρόβλημα με την μεταβολή των εθνολογικών χαρακτηριστικών του λαού 

μας, όταν μάλιστα δεν μπορούμε να φανταστούμε την παραγωγική απασχόληση των 

ανθρώπων αυτών, αφού προφανώς απουσιάζει για τους ίδιους τους έλληνες που 

ξενιτεύονται για να εργαστούν.  

Ε) Η πρόθεσή μας να εξασφαλίσουμε ακόμη και στα πλαίσια της σύντομης ή λιγότερο 

σύντομης διάρκειας της φιλοξενίας στους αλλοδαπούς, (σταθερή μας θέση, νομίζουμε ορθά, 

είναι ότι η Τουρκία ως πρώτη ασφαλής χώρα υποδοχής, σύμφωνα με τις πρόσφατες υπ’ 

αριθμ. 445-447/2017 αποφάσεις του Δ΄ Τμήματος του Συμβουλίου της Επικρατείας, πρέπει 

να αναλάβει τις υποχρεώσεις της που απορρέουν από τις διεθνείς συνθήκες, που έχει 

αποδεχθεί και ιδίως από τη Σύμβαση της Γενεύης και όχι να μετακυλύει τεχνηέντως το 

πρόβλημα στην χώρα μας και κατ΄ επέκταση στην υπόλοιπη Ευρώπη) ανθρώπινες συνθήκες 

διαβίωσης και το γεγονός ότι οι ανήλικοι αλλοδαποί δικαιούνται μόρφωσης, όσο 

παραμένουν στον τόπο μας, στην παρούσα μετέωρη κατάσταση νομιμότητας, δεν σημαίνει 

ότι θα πρέπει να δεχθούμε την κατάρρευση των οριακής πλέον αντοχής, προκλητικά 

υποχρηματοδοτούμενων δομών και υποδομών του δημόσιου σχολείου, ούτε ότι θα πρέπει 

να ματαιωθούν εν τοις πράγμασι οι σκοποί της Δημόσιας Εκπαίδευσης που θέτει το Σύνταγμα 

στο άρθρο 16 παρ.2.  

Με την ευκαιρία, θα μπορούσε να μας επιτραπεί η παράθεση μιας παραστατικής 

παραβολής, που, νομίζουμε, αποκαλύπτει τον παραλογισμό στον οποίο δημαγωγία και 

επικοινωνιακά τεχνάσματα έχουν οδηγήσει: «Φιλοξενώ κάποιον ξένο στο σπίτι μου δεν 

σημαίνει, ότι θα τον βάλω και στο συζυγικό μου κρεβάτι να ξαπλώσει μαζί με εμένα και την 

σύζυγό μου, ενώ υπάρχουν άλλα δωμάτια και κρεβάτια στο σπίτι μου, που μπορεί να 

κοιμηθεί. Εάν αφελώς το πράξω, προφανώς αποδέχομαι και τις ορατές συνέπειες, για τις 

οποίες δεν θα φταίει μόνο ο φιλοξενούμενος, ούτε βέβαια εκείνος που, ενδεχομένως 

ιδιοτελώς και για την εξυπηρέτηση των δικών του συμφερόντων, θα μου υποβάλει την 

παράδοξη αυτή λύση, αλλά προφανώς και η δική μου αφέλεια να παραιτηθώ από την 

αυτονόητη προληπτική προστασία αναφαίρετων δικαιωμάτων μου στο βωμό της 

υπερβολής».  

Αποτελεί λοιπόν κυριαρχικό δικαίωμα της Ελλάδας να καθορίσει του όρους της 

φιλοξενίας των αλλοδαπών και ειδικότερα ποιας μορφής προσωρινή διαδικασία παροχής 

μόρφωσης στους ανήλικους αλλοδαπούς θα αποδεχθεί και ανεπηρέαστα θα καθορίσει, οι 

δε εκπρόσωποι των περίφημων, αγνώστου συνθέσεως και απώτερων σκοπιμοτήτων Μ.Κ.Ο., 

καθώς και οι διεθνείς οργανισμοί, να αξιολογήσουν την στάση της Τουρκίας σε ότι αφορά 
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την παραβίαση του Διεθνούς Δικαίου και όχι να απαιτούν από την χώρα μας όσα καμία άλλη 

Ευρωπαϊκή δεν έχει αποδεχθεί και πολύ περισσότερο εφαρμόσει.  

Ενδεικτικά, σύμφωνη με τις συνταγματικές επιταγές λύση θα έδινε, ενδεχομένως, η 

αξιοποίηση ιδιωτικών εκπαιδευτικών ιδρυμάτων, υφιστάμενων ή νέων, που η δημιουργία 

τους θα μπορούσε να χρηματοδοτηθεί ή να επιδοτηθεί από διεθνείς οργανισμούς, αφού σε 

αυτά η διδασκαλία δεν υπόκειται στους ίδιους περιορισμούς, σύμφωνα με το Σύνταγμα και 

ασκείται με την εποπτεία και την υποβοήθηση του κράτους. Η πραγματοποίηση παράλληλων 

δράσεων ανάπτυξης σχέσεων φιλίας και αδελφοσύνης μεταξύ των αλλοδαπών και Ελλήνων 

μαθητών, θα ήταν βεβαίως εφικτή, όπως κοινές εκπαιδευτικού χαρακτήρα εκδηλώσεις, 

σεμινάρια, θεατρικές και μουσικές παραστάσεις, εκδρομές, αθλητικοί αγώνες κ.λ.π., ώστε να 

μην μένει καμία υπόνοια ρατσισμού. 

Θεωρούμε άλλωστε ότι η προπαγανδιστική δαιμονοποίηση κάθε αναγνώρισης και 

αποδοχής των αναγκαίων και συνταγματικά υπαγορευμένων διακρίσεων, που ουδεμία 

σχέση έχει με τον ρατσισμό, σίγουρα φανερώνει υποκρισία αλλά και αποκαλύπτει ύποπτες 

σκοπιμότητες. 

Δεν είναι δυνατόν να μην υπάρχουν διακρίσεις εκεί που η στάθμιση υπέρτερων 

συμφερόντων ή η ανάγκη προστασίας κομβικών επιλογών επιβάλουν τον σεβασμό τους. 

Αναφέρουμε ότι και μεταξύ των Ελλήνων υπάρχουν πλείστες όσες νόμιμες διακρίσεις, πολλές 

των οποίων θίγουν φαινομενικά ακόμη και την ισότητα των πολιτών μεταξύ τους. Ενδεικτικά 

η απαγόρευση της απρόσκοπτης εισόδου εντός του κτηρίου του Ελληνικού Κοινοβουλίου, σε 

μη βουλευτές, δίχως την εξασφάλιση ειδικής άδειας, ενώ μάλιστα ως θεσμός το κοινοβούλιο 

υφίσταται στην υπηρεσία του λαού και μοναδικό σκοπό έχει την έμπρακτη καταξίωση της 

λαϊκής κυριαρχίας. Ποιος όμως δεν αντιλαμβάνεται τους λόγους που το επιβάλλουν; Εάν 

επιτρεπόταν η απρόσκοπτη είσοδος, είναι εξαιρετικά πιθανόν να καταργούνταν στην ουσία 

ακόμη και η απλή δυνατότητα πραγματοποίησης των συνεδριάσεων, αφού κάθε 

ταραχοποιός θα μπορούσε να τις ματαιώσει οριστικά ή προσωρινά. Υπό τις συνθήκες όμως 

αυτές το Κοινοβούλιο δεν θα μπορούσε να ανταποκριθεί στον θεσμικό του ρόλο, ούτε βέβαια 

να κυβερνηθεί η Ελλάδα. Έτσι λοιπόν και το δημόσιο σχολείο προφανώς δεν είναι χώρος 

υποδοχής ή φιλοξενίας προσωρινά και παράνομα βρισκόμενων στην Ελλάδα αλλοδαπών, 

καθώς ο ρόλος του και η σημασία του είναι αυστηρά προσδιορισμένος στο Ελληνικό 

Σύνταγμα, ενώ κάθε απόπειρα να μεταβληθεί, πιθανότατα θα αναιρούσε οριστικά την 

δυνατότητά του να ανταποκριθεί στην θεσμική του αποστολή, ακόμη και για πρακτικούς 

λόγους. Χαρακτηριστικά αναφέρουμε ότι, ιδίως σε περίπτωση πλήρους ένταξης στο κανονικό 

πρόγραμμα μαθημάτων, με δεδομένη την προαιρετική και μη υποχρεωτική παρακολούθηση 
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μαθημάτων εκ μέρους των αλλοδαπών μαθητών, αλλά και την αυτονόητα προσωρινή, 

σύμφωνα και με τις ίδιες τις αποφάσεις των γονέων τους, παραμονή στην Ελλάδα, θα 

εμφανιζόταν το φαινόμενο της διαρκούς αυξομείωσης του αριθμού των μαθητών και 

επομένως της αδυναμίας οριστικού καθορισμού του αριθμού μαθητών και διδασκόντων ανά 

τμήμα. Το φαινόμενο αυτό αντιμετωπίσαμε ήδη στο σχολείο μας κατά τη λειτουργία της 

ΔΥΕΠ, για την οποία μάλιστα έγιναν τόσοι «πανηγυρισμοί» και τέτοιας κλίμακας απαράδεκτα 

επεισόδια, καθώς την πρώτη ημέρα «φοίτησης» ο αριθμός των μαθητών ήταν 9, τις επόμενες 

ημέρες μειώθηκε και τελικά, μετά από μόλις πέντε ημέρες φοίτησης, έπαψαν να έρχονται, 

πιθανόν γιατί οι οικογένειές τους έφυγαν από το Κέντρο φιλοξενίας στο Δερβένι ή 

εγκαταστάθηκαν σε οικίες σε άλλες περιοχές της Θεσσαλονίκης, ενώ αναμένονται 

καινούργιοι μαθητές, αγνώστου αριθμού από τον πληθυσμό των αλλοδαπών που θα γεμίσει 

εκ νέου το Κέντρο φιλοξενίας του Δερβενίου «ALEXIL», το επόμενο διάστημα. Νομίζουμε ότι 

και από τα παραπάνω μόνο, το κατάντημα της νηφαλιότητας και της κοινής λογικής στον 

τόπο μας είναι προφανές.  

Αλλωστε δεν μπορούμε να φανταστούμε πως θα μπορούσε να μην προκαλεί την 

αποσυγκέντρωση της προσοχής των ελλήνων μαθητών στο διδασκόμενο μάθημα και τελικά 

την πλήρη διάλυση κάθε μαθησιακής διαδικασίας, η μαζική ένταξη σε κανονικά τμήματα 

εκπαίδευσης, παιδιών που δεν θα γνωρίζουν την ελληνική γλώσσα, δεδομένης και της 

ποικιλομορφίας των γλωσσών που μιλούν οι κάθε λογής αλλοδαποί που βρίσκονται το 

τελευταίο διάστημα στον τόπο μας, καθώς αυτά εύλογα θα δυσανασχετούν, λόγω αδυναμίας 

παρακολούθησης και θα έχουν διάσπαση της προσοχής, ενασχολούμενα με οτιδήποτε άλλο 

πλην του αντικειμένου της διδασκαλίας. Επιπλέον το γεγονός ότι δεν θα έχουν εξεταστεί από 

ειδικούς για την ενδεχόμενη ανάγκη φοίτησης σε ειδικό σχολείο, με τα ίδια έστω κριτήρια 

που ισχύουν για τους έλληνες μαθητές, αφού βέβαια για να εξετάσει παιδοψυχολόγος τα 

παιδιά αυτά θα πρέπει να γνωρίζει την γλώσσα τους, αποτελεί αυτονόητα αιτία τροχοπέδης 

κάθε ομαλής εξέλιξης του μαθήματος, αφού είναι γνωστό ότι η ύπαρξη και ενός παθολογικά 

παραβατικού μαθητή στην τάξη μπορεί να αποσυντονίσει το σύνολο των υπολοίπων.  

Πρέπει να επισημάνουμε ότι ήδη ο εφαρμοζόμενος στις Δ.Υ.Ε.Π τρόπος διδασκαλίας 

των παιδιών αυτών παραπέμπει σε δημιουργική απασχόληση και όχι σε εκπαίδευση, καθώς 

υλοποιείται με κινήσεις παντομίμας και νοηματικής, όπως και με ελάχιστη χρήση της 

αγγλικής γλώσσας, αφού τα παιδιά μιλούν διαφορετικές μεταξύ τους γλώσσες και ελάχιστα 

αγγλικά και βέβαια οι δάσκαλοι δεν γνωρίζουν την γλώσσα τους. Είναι απορροίας άξιο 

λοιπόν πως θα ενταχθούν στο γενικό πρόγραμμα μαθημάτων δίχως να εκμηδενιστεί κάθε 

αξία του μαθήματος και της διδασκαλίας, τόσο για τα ίδια όσο και για τους Ελληνες μαθητές. 
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Επίσης, όχι τυχαία, η 4η παράγραφος του άρθρου 5 του Συντάγματος αναφέρεται 

μόνο σε Έλληνες: «..4. Απαγορεύονται ατομικά διοικητικά μέτρα που περιορίζουν σε 

οποιονδήποτε Έλληνα την ελεύθερη κίνηση ή εγκατάσταση στη Χώρα, καθώς και την 

ελεύθερη έξοδο και είσοδο σ΄ αυτήν. Τέτοιου περιεχομένου περιοριστικά μέτρα είναι 

δυνατόν να επιβληθούν μόνο ως παρεπόμενη ποινή με απόφαση ποινικού δικαστηρίου, σε 

εξαιρετικές περιπτώσεις ανάγκης και μόνο για την πρόληψη αξιόποινων πράξεων, όπως 

νόμος ορίζει…». 

Από τα παραπάνω προκύπτει ότι αφενός μόνο έλληνες έχουν το δικαίωμα να 

κινούνται ελεύθερα και να εγκαθίστανται στην Χώρα, αλλά και να εισέρχονται και εξέρχονται 

από αυτή, καθώς απαγορεύονται σχετικά διοικητικά μέτρα, ενώ εξ αντιδιαστολής, ο κανόνας 

για τους αλλοδαπούς που εισέρχονται δίχως άδεια είναι να αντιμετωπίζουν το διοικητικό 

μέτρο της απέλασης, αφού αυτοί δεν έχουν δικαιώματα ελεύθερης εισόδου, κίνησης και 

εγκατάστασης στη χώρα, όπως άλλωστε συνέβαινε απαρέγκλιτα έως πρόσφατα, αφού ακόμη 

και οποιαδήποτε συνδρομή στην διευκόλυνση μετακίνησης παράνομων μεταναστών εντός 

της χώρας αποτελεί ποινικό αδίκημα (μήπως θυμάται κανείς τους «συνοριοφύλακες» ή 

μήπως τότε η Ελλάδα παρανομούσε έναντι των διεθνών συνθηκών την ύπαρξη των οποίων 

πρόσφατα κάποιοι ανακάλυψαν;), ενώ απαγορεύεται η έκδοση αλλοδαπού, μόνο όταν 

διώκεται για την δράση του υπέρ της ελευθερίας. 

Επιπλέον τα άρθρα 5 και 16 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων του 

ανθρώπου, της οποίας το Πρόσθετο Πρωτόκολλο κάποιοι, των οποίων οι προθέσεις μάλλον 

θα πρέπει να ελεγχθούν αρμοδίως, θυμήθηκαν για να στηρίξουν το θεσπιζόμενο στο δεύτερο 

άρθρο του δικαίωμα στην εκπαίδευση, αναφέρουν ρητά: Άρθρο 5: Το δικαίωμα στην 

προσωπική ελευθερία και ασφάλεια: 1…..Ουδείς επιτρέπεται να στερηθή της ελευθερίας του 

ειμή εις τα ακολούθως περιπτώσεις και συμφώνως προς την νόμιμον διαδικασίαν: ……στ) εάν 

πρόκειται περί νομίμου συλλήψεως και κρατήσεως ατόμου επί σκοπώ όπως εμποδιστή από 

του να εισέλθη παρανόμως εν τη χώρα, ή εναντίον του οποίου εκκρεμεί διαδικασία 

απελάσεως ή εκδόσεως…», Αρθρο 16: «Περιορισμοί στην πολιτική δραστηριότητα των 

αλλοδαπών: Ουδεμία διάταξης των άρθρων 10, 11 και 14 δύναται να θεωρηθεί ως 

απαγορεύουσα εις τα υψηλά μέρη να επιβάλλωσι περιορισμούς εις την πολιτική 

δραστηριότητα των ξένων». 

Αναρωτιόμαστε λοιπόν, σε ποιο βαθμό θα μειωνόταν η αξία της, αναγκαία 

προσωρινής, φιλοξενίας των αλλοδαπών που εισήλθαν παράνομα στην χώρα, καθ’ 

υπέρβαση των διεθνών συνθηκών, διότι η Τουρκία είναι η πρώτη ασφαλής χώρα που όφειλε 

να τους προστατέψει, ακόμα και εάν αυτοί επικαλούνταν το δικαίωμα ασυλίας σύμφωνα με 
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την σύμβαση της Γενεύης, εάν τα μέτρα που ελήφθησαν ευκαιριακά, όταν επανειλημμένα 

μεταφέρθηκαν σε πλωτά μέσα από τα νησιά πρώτης υποδοχής τους, είχαν μονιμότερο και 

γενικευμένο χαρακτήρα. 

Ειδικότερα, δεν έχει κυριαρχικό δικαίωμα το ελληνικό κράτος να θωρακίσει την 

εθνική του ασφάλεια και να προστατέψει προληπτικά την δημόσια τάξη, η οποία 

επανειλημμένα έχει διακυβευτεί, ειδικά στα νησιά που είναι πάντοτε υπό την απειλή 

οποιουδήποτε θερμού επεισοδίου δημιουργήσει η άσπονδη φίλη γειτονική χώρα; Ποιος 

επιβάλει να μην απομακρύνει το ελληνικό κράτος τους αλλοδαπούς που βρίσκονται σε αυτά, 

αλλά και σε διασκορπισμένα σε όλη την Ελλάδα «Κέντρα Φιλοξενίας», δημιουργώντας 

παράλληλα, με δαπάνες των αρμόδιων διεθνών οργανισμών, υποδομές υψηλής ποιότητας 

και αναβαθμισμένου επιπέδου διαμονής σε αραιοκατοικημένα νησιά που δεν βρίσκονται σε 

επαπειλούμενες περιοχές, ώστε να είναι απόλυτα ελεγχόμενο ποιος εισέρχεται και ποιος 

εξέρχεται σε αυτά αλλά και ποια νόμιμη δραστηριότητα ασκεί, μέχρι τουλάχιστον να 

εξακριβωθούν τα πραγματικά στοιχεία ταυτότητάς του, το ενδεχομένως προβληματικό, από 

την άποψη της διάπραξης εγκλημάτων του κοινού ποινικού διακαίου παρελθόντος του και η 

τυχόν αντίθετη προς την εθνική ασφάλεια προέλευση και αποστολή του;  

Στους τόπους αυτούς βέβαια θα μπορούσε να παρασχεθεί προσωρινά, σε ιδιωτικά 

εκπαιδευτήρια μόρφωση στους ανήλικους αλλοδαπούς, ενώ συγχρόνως δεν θα κινδύνευαν 

από επιτήδειους, που τους καθιστούν θύματα εγκληματικών πράξεων ακόμη και 

σεξουαλικής εκμετάλλευσης, όπως προέκυψε από περιστατικό της επικαιρότητας.  

Λυπούμαστε, αλλά επιλογές που δεν λαμβάνουν υπόψη τα παραπάνω αυτονόητα 

δεν μπορούμε να τις επικροτήσουμε, ούτε πολύ περισσότερο να ζητωκραυγάσουμε και να 

χειροκροτήσουμε όσους επιχειρούν να συγκαλύψουν, τους προβληματισμούς και τις 

ανησυχίες που απορρέουν από την ίδια την κοινή λογική, με επικοινωνιακά πυροτεχνήματα, 

όπως η καταχρηστική αναφορά σε «προσφυγόπουλα», που κάποιοι «αλληλέγγυοι» 

προπαγανδίζουν.  

Είμαστε υποχρεωμένοι να σκεπτόμαστε και να προσπαθούμε να προλάβουμε κάθε 

εξέλιξη που θα επιδεινώσει περαιτέρω την ήδη υποβαθμισμένη ποιότητα ζωής των 

οικογενειών μας, καθώς η αδράνεια και η τυφλή εμπιστοσύνη στις επιλογές των εκάστοτε 

κυβερνόντων, προφανώς ειδικά στην μνημονική Ελλάδα φαντάζει «πολιτικό έγκλημα». 

Ελπίζουμε να μην έχουν οι επισημάνσεις μας την άδοξη τύχη των προειδοποιήσεων 

του Λαοκόωντα, ο οποίος έχει καταγραφεί στην ελληνική μυθολογία, ως ο Τρώας που μάταια 

προειδοποιούσε τους συμπατριώτες του να μην εισάγουν τον Δούρειο Ίππο εντός των τειχών 

της Τροίας, αφού θεωρούσε ορθά, ότι ήταν τέχνασμα των Ελλήνων αρχηγών, για την 
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κατάληψή της. Όπως όλοι γνωρίζουμε δεν εισακούστηκε με τα γνωστά θρυλικά δραματικά 

αποτελέσματα. Θέλουμε να πιστεύουμε ότι εμείς οι Έλληνες γνωρίζουμε καλύτερα από 

άλλους τα σημαινόμενα των αρχέγονων μύθων μας και ότι ενόψει αυτού δεν θα ήταν συνετό 

να επιτρέψουμε την πύλη της δημόσιας εκπαίδευσης να αποτελέσει την κερκόπορτα της 

ελληνικότητας του τόπου μας. 

Άλλωστε ουδείς δικαιούται «…..να προσδιορίσει αυθαιρέτως την σύνθεση του λαού, 

με την προσθήκη απροσδιορίστου αριθμού προσώπων ποικίλης προελεύσεως, με χαλαρή ή 

ανύπαρκτη ενσωμάτωση, με ό,τι τούτο θα συνεπήγετο για την συνταγματική τάξη και τη 

λειτουργία του πολιτεύματος, καθώς και την ομαλή, ειρηνική εξέλιξη της κοινωνικής 

ζωής….». Το ελληνικό κράτος και η ελληνική κοινωνία, «….δεν είναι οργανισμοί ασπόνδυλοι 

και δημιουργήματα εφήμερα αλλά παριστούν διαχρονική ενότητα με ορισμένο πολιτιστικό 

υπόβαθρο, κοινότητα με σχετικώς σταθερά ήθη και έθιμα, κοινή γλώσσα με μακρά 

παράδοση, στοιχεία τα οποία μεταβιβάζονται από γενεά σε γενεά με την βοήθεια 

μικρότερων κοινωνικών μονάδων (οικογένεια) και οργανωμένων κρατικών μονάδων 

(εκπαίδευση)….».  

Τα παραπάνω, δυστυχώς για ορισμένους, που θα έσπευδαν να μας 

κατακεραυνώσουν ως «ρατσιστές», αλλά και ήδη μας καταγγέλλουν ότι υποκαταστήσαμε το 

«Δικαστικό Σώμα», δεν αποτελούν δικές μας επισημάνσεις, καθώς αποτελούν αποσπάσματα 

της υπ’αριθ.460/2013 απόφασης της Ολομέλειας του Συμβουλίου της Επικρατείας (ΣτΕ), 

δηλαδή του Ανώτατου Διοικητικού Δικαστηρίου της Χώρας με κύριο αντικείμενο τον 

παρεμπίπτοντα έλεγχο της Συνταγματικότητας των νόμων. Θα έπρεπε βέβαια όλοι αυτοί να 

γνωρίζουν ότι η εξοικείωση κάθε πολίτη με την δυνατότητα ερμηνείας και κατανόησης του 

Συντάγματος είναι συνταγματική επιταγή, καθώς σε καθεστώς δημοκρατίας δεν υφίσταται 

άβατο «Συνταγματικών Ερμηνευτών», αφού ο αδόκιμος αυτός όρος δεν υφίσταται καν για 

τον προσδιορισμό επαγγελματικής ή επιστημονικής ταυτότητας. 

Όσο λοιπόν τουλάχιστον η Ελληνική Δικαιοσύνη συνεχίζει να επιτελεί το έργο της, 

έχουμε υποχρέωση να υποστηρίζουμε το αυτονόητο, όσο και εάν ορισμένοι παραβατικοί δεν 

το αντέχουν και δεν πρόκειται να μας αποτρέψουν να κρίνουμε και να ζητούμε εξηγήσεις για 

ότι αφορά το μέλλον των παιδιών μας, οι έμμεσες και άμεσες απειλές για τις επιπτώσεις του 

«αντιρατσιστικού νόμου» που εξαπολύουν ορισμένοι γκεμπελίσκοι, γιατί αυτό επιβάλει η 

ιδιότητά μας των Ελλήνων Πολιτών και Γονέων. Ο τρόπος μάλιστα που ορισμένοι αδαείς τον 

επικαλούνται κατά παντός διαφωνούντα με τις απόψεις τους σε θέματα διαχείρισης 

αλλοδαπών, εκτός από την τέλεση ποινικών αδικημάτων εκ μέρους τους (ενδεικτικά ψευδής 

καταμήνυση, συκοφαντική δυσφήμηση) ανακινεί και το θέμα της επανεξέτασης του 



186 
 

γενικόλογου περιεχομένου του και της διατύπωσής του, καθώς δίδεται η εντύπωση ότι μόνο 

έλληνες δεν προστατεύει από σχετικές (ρατσιστικές) επιθέσεις εναντίον τους, ενώ βέβαια 

κομβική μορφή ρατσισμού, είναι και ο ιδεολογικός ρατσισμός, αφού αυτή είναι η πιο απτή 

μορφή φασισμού, εκφάνσεις του οποίου υποτίθεται κλήθηκε να αντιμετωπίσει ο 

συγκεκριμένος, μάλλον αδόκιμης διατύπωσης νόμος. 

Περαιτέρω για να αποδείξουμε ότι δεν έχουμε κανένα λόγο να διαφωνούμε για το 

ποιος έχει δικαίωμα στην δημόσια εκπαίδευση, ποια τα όρια και ο χώρος έκφρασης της 

ελευθερίας της διδασκαλίας, ποια τα δικαιώματα των αλλοδαπών και υπό ποιες 

προϋποθέσεις παραμένουν νόμιμα στην Ελλάδα, αφού όλα τα παραπάνω ρυθμίζονται 

ξεκάθαρα και επιτακτικά από το Ελληνικό Σύνταγμα, θα αντιπαραβάλουμε στο γράμμα και 

το πνεύμα των σχετικών διατάξεών του, αλλά και σε νομολογία του ΣτΕ τις πιο 

χαρακτηριστικές από τις απόψεις που εξέφρασαν πρόσφατα, προφανώς καλόπιστα 

ευαισθητοποιημένοι εκπαιδευτικοί του σχολείου μας και καταδεικνύουν την ακούσια πλάνη 

πολλών συμπολιτών μας, οι οποίοι με περισσότερη τρυφερότητα και λιγότερη περίσκεψη 

αντιμετωπίζουν τα σχετικά διλήμματα που θέτει η επικαιρότητα.  

Ειδικότερα αναφέρουν ότι: «Ο σεβασμός των νόμων και η εφαρμογή των 

αποφάσεων των προϊσταμένων αρχών, είναι στοιχειώδης υποχρέωση των δημόσιων 

λειτουργών σε μια ευνομούμενη πολιτεία. Γι’ αυτό άλλωστε δεσμεύτηκαν με όρκο όταν 

διορίστηκαν». 

Σύμφωνα με το ισχύον σύνταγμα (άρθρο 103): «1. Οι δημόσιοι υπάλληλοι είναι 

εκτελεστές της θέλησης του Κράτους και υπηρετούν το Λαό οφείλουν πίστη στο Σύνταγμα 

και αφοσίωση στην Πατρίδα….», επιπλέον (άρθρο 120) «2. Ο σεβασμός στο Σύνταγμα και 

τους νόμους που συμφωνούν με αυτό και η αφοσίωση στην Πατρίδα και τη Δημοκρατία 

αποτελούν θεμελιώδη υποχρέωση όλων των Ελλήνων….4. Η τήρηση του Συντάγματος 

επαφίεται στον πατριωτισμό των Ελλήνων, που δικαιούνται και υποχρεούνται να 

αντιστέκονται με κάθε μέσο εναντίον οποιουδήποτε επιχειρεί να το καταλύσει με τη βία."». 

Όπως λοιπόν γίνεται αντιληπτό σε καμία περίπτωση το Σύνταγμα στο οποίο και την 

πιστή τήρησή του ορκίζεται κάθε υπάλληλος και ιδίως αυτός που υπηρετεί λειτούργημα, δεν 

αντιπαραβάλλεται από πλευράς αξίας με τις «αποφάσεις προϊσταμένων αρχών», αφού 

ακόμη και οι νόμοι έχουν υπόσταση και επομένως οφείλουμε να τους εφαρμόζουμε, μόνο 

όταν «συμφωνούν με αυτό», ενώ όχι μόνο δικαιούμαστε αλλά και υποχρεούμαστε ως 

έλληνες πολίτες να αντιστεκόμαστε με κάθε μέσο εναντίον οποιουδήποτε επιχειρεί να 

καταλύσει το Σύνταγμα με τη βία, δηλαδή, δυνητικά και με αντίθετες προς το Σύνταγμα 

επιτακτικές εντολές προϊσταμένων αρχών.  
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Κατ’ επέκταση η πολιτεία, δηλαδή το κράτος, μπορεί να θεωρείται «ευνομούμενη», 

μόνο όταν οι νόμοι της συμφωνούν με το Σύνταγμα. 

Γι’ αυτό άλλωστε ο Υπαλληλικός Κώδικας, που ισχύει βέβαια και για τους 

εκπαιδευτικούς είναι σαφής και ως προς τον όρκο και ως προς τις υποχρεώσεις έναντι του 

Συντάγματος σε περίπτωση αντισυνταγματικών εντολών.  

Συγκεκριμένα σύμφωνα με το άρθρο 19 του Ν 3528/2007: ΚΩΔΙΚΑΣ ΔΗΜΟΣΙΩΝ 

ΠΟΛ.ΔΙΟΙΚ.ΥΠΑΛΛΗΛΩΝ & ΥΠΑΛ.ΝΠΔΔ που επιγράφεται: Ορκωμοσία - Ανάληψη υπηρεσίας:  

«….1. Ο όρκος δίνεται ενώπιον του οργάνου που έχει εκδώσει την πράξη διορισμού 

ή του οργάνου που ορίζεται στο έγγραφο της κοινοποίησης. Ο όρκος έχει ως εξής: "Ορκίζομαι 

να φυλάττω πίστη στην πατρίδα, υπακοή στο Σύνταγμα και τους νόμους και να εκπληρώνω 

τιμίως και ευσυνειδήτως τα καθήκοντα μου." Ο όρκος των αλλοδαπών έχει ως εξής: 

"Ορκίζομαι να φυλάττω πίστη στην Ελλάδα, υπακοή στο Σύνταγμα και τους νόμους της και 

να εκπληρώνω τιμίως και ευσυνειδήτως τα καθήκοντα μου." Οσοι δηλώνουν ότι δεν 

πρεσβεύουν καμιά θρησκεία ή πρεσβεύουν θρησκεία που δεν επιτρέπει τον όρκο, παρέχουν, 

αντί όρκου, την ακόλουθη διαβεβαίωση: "Δηλώνω, επικαλούμενος την τιμή και τη συνείδησή 

μου, ότι θα φυλάττω πίστη στην Ελλάδα, υπακοή στο Σύνταγμα και τους νόμους και ότι θα 

εκπληρώνω τιμίως και ευσυνειδήτως τα καθήκοντα μου." ….». 

Σύμφωνα με το άρθρο 25 του ίδιου νόμου περί της Νομιμότητας υπηρεσιακών 

ενεργειών: «…. 1. Ο υπάλληλος είναι υπεύθυνος για την εκτέλεση των καθηκόντων του και 

τη νομιμότητα των υπηρεσιακών του ενεργειών. 2. Ο υπάλληλος οφείλει να υπακούει στις 

διαταγές των προϊσταμένων του. Όταν όμως εκτελεί διαταγή, την οποία θεωρεί παράνομη, 

οφείλει, πριν την εκτελέσει, να αναφέρει εγγράφως την αντίθετη γνώμη του και να εκτελέσει 

τη διαταγή χωρίς υπαίτια καθυστέρηση. Η διαταγή δεν προσκτάται νομιμότητα εκ του ότι ο 

υπάλληλος οφείλει να υπακούσει σε αυτήν. 3. Αν η διαταγή είναι προδήλως 

αντισυνταγματική ή παράνομη, ο υπάλληλος οφείλει να μην την εκτελέσει και να το 

αναφέρει χωρίς αναβολή. Όταν σε διαταγή, η οποία προδήλως αντίκειται σε διατάξεις νόμων 

ή κανονιστικών πράξεων, διατυπώνονται επείγοντες και εξαιρετικοί λόγοι γενικότερου 

συμφέροντος ή όταν, ύστερα από άρνηση υπακοής σε πρώτη διαταγή που προδήλως 

αντίκειται σε τέτοιες διατάξεις, ακολουθήσει δεύτερη διαταγή που εκθέτει επείγοντες και 

εξαιρετικούς λόγους γενικότερου συμφέροντος, ο υπάλληλος οφείλει να εκτελέσει τη 

διαταγή και να αναφέρει συγχρόνως στην προϊσταμένη αρχή εκείνου που τον διέταξε. Επί 

νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, εφόσον εκείνος που διέταξε είναι το διοικητικό 

συμβούλιο ή το ανώτατο μονομελές όργανο διοίκησης, η αναφορά υποβάλλεται στον 

εποπτεύοντα Υπουργό. Εάν εκείνος που διέταξε είναι ο Υπουργός, η αναφορά υποβάλλεται 
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στον Πρωθυπουργό. 4. Αν ο υπάλληλος έχει αντίθετη γνώμη για εντελλόμενη ενέργεια, για 

την οποία είναι αναγκαία η προσυπογραφή ή η θεώρησή του, οφείλει να τη διατυπώσει 

εγγράφως για να απαλλαγεί από την ευθύνη. Εάν παραλείπει την προσυπογραφή ή 

θεώρηση, θεωρείται ότι προσυπέγραψε ή θεώρησε…»  

Επίσης σύμφωνα με το άρθρο 27 του ίδιου νόμου που αφορά την συμπεριφορά 

υπαλλήλου αναφέρονται τα εξής: «…. 1. Ο υπάλληλος οφείλει να συμπεριφέρεται εντός και 

εκτός της υπηρεσίας κατά τρόπο ώστε να καθίσταται άξιος της κοινής εμπιστοσύνης. 2. Ο 

υπάλληλος οφείλει κατά την άσκηση των καθηκόντων του να συμπεριφέρεται με ευπρέπεια 

στους διοικούμενους και να τους εξυπηρετεί κατά τη διεκπεραίωση των υποθέσεων τους. 3. 

Κατά την άσκηση των καθηκόντων του, ο υπάλληλος δεν επιτρέπεται να κάνει διακρίσεις σε 

όφελος ή σε βάρος των πολιτών, εξαιτίας των πολιτικών, των φιλοσοφικών ή των 

θρησκευτικών τους πεποιθήσεων….». 

Τονίζουμε, για όποιους δεν αναγνώσουν με προσοχή τα παραπάνω, ότι οι αλλοδαποί 

που βρίσκονται παράνομα στην Ελλάδα δεν είναι ούτε διοικούμενοι ούτε πολίτες της χώρας 

μας. 

Ας προχωρήσουμε λοιπόν στο κομβικό ζήτημα, δηλαδή της μαζικής ένταξης των 

ανήλικων μεταναστών στο Δημόσιο Σχολείο, για να κρίνουμε εάν μπορεί να έχει τα 

απαιτούμενα ερείσματα στις σχετικές συνταγματικές επιταγές κάθε σχετική απόφαση 

«προϊσταμένης αρχής». 

Ειδικότερα, στην ίδια ανακοίνωση εκπαιδευτικοί του σχολείου μας έχουν δηλώσει 

ότι επικροτούν «την πολιτισμική και εκπαιδευτική ένταξη των προσφυγόπουλων» και ότι ως 

«εκπαιδευτικοί του σχολείου» θα συνεχίσουν να προσφέρουν αμέριστα τις υπηρεσίες τους 

«στα παιδιά του ελληνικού λαού, αλλά και σε κάθε παιδί που ζει στη χώρα μας, από όπου κι 

αν προέρχεται, όταν έχει ανάγκη». 

Σύμφωνα με το Ελληνικό Σύνταγμα, το οποίο κατά γενική ομολογία είναι από τα 

προοδευτικότερα και πλέον ανθρωποκεντρικά του Ευρωπαϊκού περιβάλλοντος, υπάρχουν 

δικαιώματα που αναγνωρίζονται σε κάθε άνθρωπο εντός της ελληνικής επικράτειας, αφού 

αυτά συνδέονται με την ίδια την αξία του ανθρώπου και άλλα που αφορούν και αναφέρονται 

αποκλειστικά σε έλληνες πολίτες. 

Χαρακτηριστικά αναφέρουμε το άρθρο 2 και 5 του Συντάγματος: «..Άρθρο 2: 1. Ο 

σεβασμός και η προστασία της αξίας του ανθρώπου αποτελούν την πρωταρχική υποχρέωση 

της Πολιτείας. 2. Η Ελλάδα, ακολουθώντας τους γενικά αναγνωρισμένους κανόνες του 

διεθνούς δικαίου, επιδιώκει την εμπέδωση της ειρήνης, της δικαιοσύνης, καθώς και την 

ανάπτυξη των φιλικών σχέσεων μεταξύ των λαών και των κρατών…. Άρθρο 5: 1. Καθένας έχει 
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δικαίωμα να αναπτύσσει ελεύθερα την προσωπικότητα του και να συμμετέχει στην 

κοινωνική, οικονομική και πολιτική ζωή της Χώρας, εφόσον δεν προσβάλλει τα δικαιώματα 

των άλλων και δεν παραβιάζει το Σύνταγμα ή τα χρηστά ήθη. 2. Όλοι όσοι βρίσκονται στην 

Ελληνική Επικράτεια απολαμβάνουν την απόλυτη προστασία της ζωής, της τιμής και της 

ελευθερίας τους, χωρίς διάκριση εθνικότητας, φυλής, γλώσσας και θρησκευτικών ή 

πολιτικών πεποιθήσεων. Εξαιρέσεις επιτρέπονται στις περιπτώσεις που προβλέπει το 

διεθνές δίκαιο. Απαγορεύεται η έκδοση αλλοδαπού που διώκεται για τη δράση του υπέρ της 

ελευθερίας. 3. Η προσωπική ελευθερία είναι απαραβίαστη. Κανένας δεν καταδιώκεται ούτε 

συλλαμβάνεται ούτε φυλακίζεται ούτε με οποιονδήποτε άλλο τρόπο περιορίζεται, παρά 

μόνο όταν και όπως ορίζει ο νόμος…… 5. Καθένας έχει δικαίωμα στην προστασία της υγείας 

και της γενετικής του ταυτότητας. ..….». 

Περαιτέρω ειδικά στο ζήτημα της εκπαίδευσης το Σύνταγμα στο άρθρο 16 

αποσαφηνίζει τόσο τους σκοπούς της παιδείας όσο και το δικαίωμα πρόσβασης σε αυτή: «….. 

Άρθρο 16: 2. Η παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του Κράτους και έχει σκοπό την ηθική, 

πνευματική, επαγγελματική και φυσική αγωγή των Ελλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και 

θρησκευτικής συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. 3. 

Τα έτη υποχρεωτικής φοίτησης δεν μπορεί να είναι λιγότερα από εννέα. 4. Όλοι οι Έλληνες 

έχουν δικαίωμα δωρεάν παιδείας, σε όλες τις βαθμίδες της, στα κρατικά εκπαιδευτήρια….». 

Από την γραμματική και μόνο διατύπωση του άρθρου καθίσταται σαφές ότι 

δικαίωμα απρόσκοπτης πρόσβασης στις δομές του δημόσιου σχολείου έχουν μόνο οι 

Έλληνες και όχι οποιοσδήποτε άνθρωπος βρίσκεται εντός της ελληνικής επικράτειας και 

μάλιστα έχει εισέλθει παράνομα σε αυτή. 

Σε κάθε όμως περίπτωση, είναι έτσι προσδιορισμένοι οι σκοποί της παιδείας στο 

Σύνταγμα, ώστε μόνο έλληνες ή τουλάχιστον όσοι συνειδητά αποφασίσουν να κοινωνήσουν 

τους σκοπούς της ελληνικής ιδέας και παιδείας και να υιοθετήσουν την ελληνική σκέψη και 

διανόηση, έχουν αντικειμενικά τις προϋποθέσεις για να ενταχθούν απρόσκοπτα και 

αποτελεσματικά στο σύστημα της δημόσιας εκπαίδευσης και όχι οποιοσδήποτε εισέρχεται 

στην ελληνική επικράτεια για την ικανοποίηση άλλων αναγκών του. 

Ειδικότερα ως παιδεία θα μπορούσε να νοηθεί, στα πλαίσια ενός γενικού ορισμού, 

η καλλιέργεια, κυρίως των νέων ανθρώπων, νοητικά, σωματικά και ψυχικά, μέσα από ένα 

γενικό και προκαθορισμένο σε κάθε χώρα σύστημα, πληροφοριών, κανόνων και 

διαδικασιών, που έχει ως σκοπό την παροχή παιδείας. 

Ανάπτυξη, κατά τη έννοια της διάταξης, είναι η πρόοδος, η εξέλιξη, η ακμή, η άνθηση, 

η σταδιακή βελτίωση και η σταδιακή δημιουργία. Εθνική συνείδηση είναι η συναίσθηση της 
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προσωπικής ένταξης σε ένα χώρο, «Ελλάδα» και σε ένα σύνολο, «Έλληνες», όπως και της 

ευθύνης που προκύπτει από την ένταξη αυτή. 

Επιπλέον στην ως άνω Συνταγματική Διάταξη η παιδεία αναφέρεται ως βασική 

αποστολή του Κράτους, οπότε πρόκειται για έργο ιδιαίτερης βαρύτητας, θεωρούμενο ως 

σκοπός, στόχος και προορισμός, κάτι που είναι βέβαια σχεδόν αυτονόητο, αφού οδηγεί στην 

πνευματική ανάταση των πολιτών και μόνο πολίτες πεπαιδευμένοι είναι ικανοί να 

προασπίζονται τους κανόνες και τις αρχές του δημοκρατικού πολιτεύματος και να 

εμπνέονται από την αρχή της λαϊκής κυριαρχίας, που αποτελεί κομβική συνταγματική 

δέσμευση και επιλογή.  

Η διάταξη αναφέρεται επίσης στην «διάπλαση των Ελλήνων σε ελεύθερους και 

υπεύθυνους πολίτες». Διάπλαση είναι η ηθική και πνευματική διαμόρφωση του ατόμου. 

Ελεύθερος πολίτης είναι εκείνος που δεν υπόκειται σε δεσμεύσεις ή περιορισμούς, που 

πράττει σύμφωνα με τη δική του βούληση, χωρίς να εμποδίζεται ή να καθοδηγείται από 

άλλον, που προβαίνει δηλαδή σε πράξεις ή σε παραλείψεις πάντα εκούσια. Ελεύθερος 

πολίτης είναι αυτός που ως μέλος μίας πολιτείας διαμορφώνει την συμπεριφορά και τον 

χαρακτήρα του ελεύθερα, κανείς δεν του επιβάλλει τις απόψεις του αλλά, αντίθετα κάθε 

ένας υποστηρίζει τις ιδέες και τα πιστεύω του, με τον τρόπο που εκείνος επιθυμεί, χωρίς τον 

φόβο της αποδοκιμασίας ή ακόμα χειρότερα της επιβολής ποινής. Υπεύθυνος πολίτης είναι 

εκείνος που μεν είναι ελεύθερος να πιστεύει και να πράττει εκείνο που θέλει, αλλά πάντα 

υπό τον αυτονόητο περιορισμό ότι αυτοδεσμεύεται για τις πράξεις του, σύμφωνα με το 

πνεύμα του άρθρο 5 παρ. 1 Συντάγματος. Συνεπώς, υπεύθυνος είναι εκείνος που έχει την 

ευθύνη και υφίσταται τις συνέπειες των πράξεών του. 

Στα παραπάνω λοιπόν δεν χωρούν ούτε συναισθηματισμοί ούτε εκπτώσεις, ούτε 

υποκειμενικές προσεγγίσεις που αλλοιώνουν την Συνταγματική επιταγή. Η δημόσια παιδεία 

έχει ένα μόνο υποκείμενο, τον Έλληνα μαθητή και ένα αποκλειστικά απώτερο στόχο, την 

διάπλαση ελεύθερων και υπεύθυνων πολιτών με ελληνική εθνική και θρησκευτική 

συνείδηση. 

Όποιος επιθυμεί κάτι διαφορετικό στον εργασιακό του χώρο, δικαιούται να 

επικαλείται συνειδησιακές του δεσμεύσεις και προσωπικού χαρακτήρα όρκους σε ότι 

πιστεύει, πλην όμως πρέπει να το δηλώσει ρητά και ή να επιδιώξει να αλλάξει το Σύνταγμα 

ή ο ίδιος αντικείμενο εργασίας, εφόσον ο όρκος που έχει δώσει και τον δεσμεύει στο χώρο 

και στο αντικείμενο της εργασίας του αντιβαίνει στις πεποιθήσεις του. Σε κάθε άλλη 

περίπτωση η συμπεριφορά του αντίκειται όχι μόνο στο νόμο αλλά και στους κανόνες της 

ηθικής.  
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Δεν σημαίνει βέβαια αυτό ότι στην ιδιωτική του ζωή δεν μπορεί, στα πλαίσια της 

ελευθερίας της διδασκαλίας, να μεταδώσει τις γνώσεις του σε όποιον επιθυμεί και όπως 

επιθυμεί, γι’ αυτό άλλωστε, όπως ήδη αναφέρθηκε, η ιδιωτική εκπαίδευση δεν υπηρετεί 

ούτε τους ίδιους στόχους ούτε υπόκειται στις ίδιες δεσμεύσεις. Άλλωστε είναι 

χαρακτηριστικά γνωστές και οι δυνατότητες του ιεραποστολικού έργου, το οποίο εκτός από 

θρησκευτική συνείδηση, επιδιώκει και την πνευματική καλλιέργεια των ανθρώπων που 

απευθύνεται. 

Για όσους μάλιστα δεν αντιλαμβάνονται τους κινδύνους της αναγνώρισης 

απρόσκοπτης εισόδου των πάντων στο δημόσιο σχολείο τονίζουμε ότι ειδικά το ζήτημα του 

σεβασμού και των φιλοσοφικών αντιλήψεων των γονέων αποτελεί την «αχίλλειο πτέρνα» 

οποιασδήποτε τέτοιας παραδοχής, καθώς στο πρώτο πρόσθετο πρωτόκολλο της ΕΣΔΑ, που, 

μάλλον δίχως τον απαιτούμενο προβληματισμό, επικαιροποιούν οι πρόσφατες υπουργικές 

αποφάσεις για την λειτουργία των ΔΥΕΠ, αναφέρεται ότι οποιοδήποτε κράτος αναλάβει 

σχετικά καθήκοντα «…επί του πεδίου της μορφώσεως και της εκπαιδεύσεως θα σέβεται το 

δικαίωμα των γονέων όπως εξασφαλίζουσι την μόρφωση και την εκπαίδευσιν τούτιν 

συμφώνως προς τα ιδίας αυτών θρησκευτικάς και φιλοσοφικάς πεποιθήσεις…». 

Σημειώνουμε ότι κατά την υπογραφή του πρωτοκόλλου η Ελληνική Κυβέρνηση 

δυνάμει του άρθρου 64 της σύμβασης διατύπωσε την εξής επιφύλαξη: «…Η λέξις 

«φιλοσοφικάς» ήτις ευρίσκεται εις το τέλος της δευτέρας παραγράφου του άρθρου 2 θα έχει 

εν Ελλάδι εφαρμογήν συμφώνως προς τας σχετικάς διατάξεις της εσωτερικής αυτής 

νομοθεσίας…». Ορισμένοι όμως από αυτούς που μας κυβέρνησαν κατά το παρελθόν, βρήκαν 

την συγκεκριμένη επιφύλαξη προφανώς «περιττή», οπότε προχώρησαν σε άρση της 

επιφύλαξης με ανακοίνωση που δημοσιεύτηκε στο ΦΕΚ Α΄50 της 21.3.1985. 

Αυτές τις «κερκόπορτες» γνωρίζουν εκείνοι που επιχειρούν να χρησιμοποιήσουν τα 

αυτονόητα συναισθήματά μας τρυφερότητας προς όλα τα απροστάτευτα ή αναξιοπαθούντα 

παιδιά ως «δούρειο ίππο» για να μετατρέψουν την Ελληνική κοινωνία και πιθανότατα την 

Ευρωπαϊκή, από σύνολο σκεπτόμενων πολιτών (εν δυνάμει τουλάχιστον), σε μία χαοτική 

«Βαβέλ», στην οποία η προοπτική οποιασδήποτε συνειδητής άσκησης πολιτικών 

δικαιωμάτων θα φαντάζει κακόγουστο αστείο, οπότε και θα ευοδωθούν τα σχέδια όσων 

επιδιώκουν την αποχαυνωτικού τύπου παγκοσμιοποίηση απολιτικών και απληροφόρητων 

μαζών.  

Θέλουμε να τονίσουμε ότι σε καμία περίπτωση δεν διαφωνούμε με την ανάγκη 

φροντίδας που πρέπει να έχει κάθε παιδί, ανεξαρτήτως φυλετικής καταγωγής, αλλά κάποιοι 

ευθύνονται για την φρίκη που έζησαν τα παιδιά και όπως πιστεύουμε, οι ίδιοι συνεχίζουν να 
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τα χρησιμοποιούν για να προωθήσουν συμφέροντα που μόνο με τον ανθρωπισμό δεν έχουν 

σχέση. Εάν επομένως συνεχίσουμε αφελώς να εξυπηρετούμε τα σχέδιά τους, όχι απλώς δεν 

προστατεύουμε την αξία της παιδικότητας, αλλά προετοιμάζουμε νέες θηριωδίες σε βάρος 

όλων των ευάλωτων κοινωνικών ομάδων και κυρίως των παιδιών. 

Αλήθεια δεν προκαλεί εντύπωση σε κανέναν το παράδοξο γεγονός ότι ενώ 

διοργανώνονται διαδηλώσεις για το άνοιγμα των συνόρων και την απρόσκοπτη υποδοχή των 

«προσφύγων» (πρόσφατα στην Πορτογαλία), δεν καταδικάζεται με την ίδια συχνότητα ο 

πόλεμος, ούτε τίθεται το ζήτημα του επαναπατρισμού των ανθρώπων αυτών, ενώ αυτό θα 

έπρεπε να είναι το ζητούμενο κατά την κοινή λογική; 

Τα αυτονόητα όμως προφανώς δεν εξυπηρετούν τα συμφέροντα που χρησιμοποιούν 

την παραπληροφόρηση και την προπαγάνδα για την προώθηση των δικών τους σχεδίων.  

Είναι αξίωμα νομίζουμε πλέον, ότι οι πολεμικές συγκρούσεις εξυπηρετούν στην 

συντριπτική τους πλειοψηφία την προαγωγή οικονομικών βλέψεων, όπως άλλωστε και οι 

προαποφασισμένης διαχείρισης, αν όχι και πρόκλησης «κρίσεις χρέους», όπως αυτή που 

βιώνουμε επί οκταετία. Επομένως είναι σχετικά εύκολο να ανακαλύψεις τον υπαίτιο, εάν 

μπορείς να εντοπίσεις τον χρηματοδότη, διότι κάθε πολεμική αντιπαράθεση έχει τεράστιο 

κόστος, όπως και κάθε οικονομική κρίση. 

Δεν αποβλέπουν όμως, ούτε προκαλούν όλες οι πολεμικές αντιπαραθέσεις, αλλά και 

οι συντονισμένες οικονομικές επιθέσεις κατά κρατών, μαζική μετακίνηση πληθυσμών εκτός 

των ορίων της επικράτειας που διεξάγονται, ενώ έχει αποδειχθεί ιστορικά ότι σε κάθε τέτοια 

μετακίνηση αλλοιώνονται εθνολογικά απόλυτα στοχευμένα περιοχές του κόσμου, με 

αποτέλεσμα να προκύπτει συχνά το φαινόμενο της γέννησης μιας νέας κρατικής οντότητας 

ή η διάλυση μιας προϋφιστάμενης. Ενδεικτικά αναφέρουμε ότι ως προϊόν της Μικρασιατικής 

εκστρατείας και της επακόλουθης ήττας, προέκυψε ο αμετάκλητος ξεριζωμός Ελλήνων από 

την Μικρασία και τον Πόντο, που πρόσφυγες κατέληξαν στην Ελλάδα, μετά από χιλιετίες 

παρουσίας στις περιοχές αυτές, με αποτέλεσμα να επιταχυνθεί η εθνοκάθαρση που 

επιδίωκαν ορισμένοι για να προσδώσουν στην αναδυόμενη από τα ερείπια της Οθωμανικής 

Αυτοκρατορίας, νέα Τουρκία (σχετική η τότε δράση του κινήματος των νεοτούρκων), κρατική 

οντότητα. Μεταγενέστερα ο δεύτερος παγκόσμιος πόλεμος, μεταξύ άλλων ανακατατάξεων, 

κατέληξε στην μερική διάλυση της Παλαιστίνης και στην ίδρυση του κράτους του Ισραήλ, 

επίσης μετά από χιλιετίες, γεγονότα που επίσης εκδηλώθηκαν με την μορφή προσφυγικών 

ροών, που προκάλεσε η οργανωμένη από τους Ναζί ακραία ρατσιστική βία.  
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Παραμένει περιέργως αδιευκρίνιστο για την επίσημη ιστοριογραφία ποιος ακριβώς 

και γιατί χρηματοδότησε τις συγκεκριμένες πολεμικές αντιπαραθέσεις, όπως και εάν 

επιδίωκε το σύνολο των επακόλουθων αποτελεσμάτων τους. 

Σε ότι αφορά την πρόσφατη μεταναστευτική κρίση κάποιοι, που είναι γνωστοί για 

τον ρόλο τους σε διεθνείς κρίσεις, δεν κρύβουν ότι την βλέπουν όχι απλώς με συμπάθεια 

αλλά και την συσχετίζουν με την προφανώς επιδιωκόμενη από αυτούς μεταβολή των 

εθνολογικών δεδομένων σε όλη την Ευρώπη. 

Χαρακτηριστικά αναφέρουμε ότι σύμφωνα με δημοσιεύματα στον ψηφιακό και 

έντυπο τύπο, ιδιαίτερα αποκαλυπτικές δηλώσεις έχει πραγματοποιήσει πρόσφατα ο διεθνής 

επενδυτής Τζορτζ Σόρος, ο οποίος σύμφωνα με δημοσιεύματα χρηματοδοτεί πολλές Μ.Κ.Ο., 

ενώ υπόσχεται ότι θα διαθέσει πεντακόσια εκατομμύρια Ευρώ για να ενισχύσει την 

δημιουργία επιχειρήσεων από αλλοδαπούς. 

Ενδεικτικά iefimerida 19.2.2017: «…Επτά προτάσεις για την αντιμετώπιση της 

προσφυγικής κρίσης κάνει ο Τζορτζ Σόρος, σε άρθρο του στην Handelsblatt. Ο επενδυτής 

τονίζει ότι η συμφωνία ΕΕ-Τουρκίας έχει σοβαρά ελαττώματα και έχει μετατρέψει την Ελλάδα 

σε de facto φυλακή με ανεπαρκείς υποδομές. Για αυτό προτείνει επτά βήματα για την 

αντιμετώπιση της προσφυγικής κρίσης, καταλήγοντας ότι με αυτόν τον τρόπο η Ευρώπη θα 

χειριστεί πιο εύκολα άλλα σοβαρά προβλήματα, όπως η κρίση χρέους της Ελλάδας….. Πρέπει 

να δημιουργηθεί ένα φιλόξενο περιβάλλον για τους οικονομικούς μετανάστες. Με δεδομένη 

τη γήρανση του πληθυσμού της Ευρώπης, τα οφέλη της μετανάστευσης ξεπερνούν τα κόστη 

ενσωμάτωσης των προσφύγων. Οι μετανάστες μπορούν να συνεισφέρουν σημαντικά στην 

ανάπτυξη αν τους δοθεί η ευκαιρία…….». 

Όπως αντιλαμβάνεστε λοιπόν υπάρχουν κάποιοι που βλέπουν ποικίλες προοπτικές 

στην μεταναστευτική κρίση, ακόμη και την αντιμετώπιση της υπογεννητικότητας. Για κράτη 

όπως το δικό μας όμως, με δεδομένη την μετανάστευση σε αναζήτηση εργασίας του ποιο 

ελπιδοφόρου και καλά καταρτισμένου τμήματος του πληθυσμού και την κρίση 

υπογεννητικότητας που η ίδια οικονομική κρίση έχει προκαλέσει, τέτοιου είδους 

«πληθυσμιακή ενίσχυση» θα είναι μάλλον πρόξενος χαοτικών προοπτικών, αφού δεν 

μπορούμε να φανταστούμε πως θα βρουν παραγωγική απασχόληση αλλοδαποί στον τόπο 

μας, ενώ δεν την βρίσκουν οι ίδιοι οι έλληνες, ούτε πως μπορούν να ενταχθούν ομαδικά και 

να συνυπάρξουν σε καθεστώς δημοκρατίας άνθρωποι που δεν έχουν καμία εμπειρία 

δημοκρατικών θεσμών και αντίστοιχης λειτουργίας του κράτους.  

Άλλωστε σύμφωνα με την άποψη του ως άνω επενδυτή, η χώρα μας έχει μετατραπεί 

σε «de facto φυλακή» και σε αυτό δεν θα διαφωνήσουμε, όπως δεν φαίνεται να διαφωνούν 
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ούτε οι μετανάστες, αφού σε κάθε ευκαιρία μας αντιμετωπίζουν όχι ως παρόχους φιλοξενίας 

αλλά ως δεσμοφύλακες (χαρακτηριστικές οι βάρβαρες επιθέσεις σε τραυματιοφορείς που 

έσπευσαν να παράσχουν βοήθεια σε θύματα τροχαίου στην περιοχή μας και αντιμετώπισαν 

άμεση απειλή κατά της ζωής τους από τον εξαγριωμένο όχλο).  

Επιπλέον δεν νομίζουμε να άκουσε κανένας ευχαριστίες για όσα τους έχουμε ήδη 

προσφέρει, αφού η μόνη αιτία που παραμένουν στην χώρα μας είναι το κλείσιμο των 

συνόρων των βορείων γειτόνων μας. 

Το όλο θέμα γίνεται επιπλέον ζοφερό εάν συνδυαστεί με την ανεξέλεγκτη δράση 

ποικίλων Μ.Κ.Ο (σημειώνεται πάντως ότι για 43 από αυτές έχει ζητηθεί σύμφωνα με 

δηλώσεις του υπουργού εξωτερικών κ. Κοτζιά η διεξαγωγή εισαγγελικής έρευνας). 

Επισημαίνουμε ότι μέλη Μ.Κ.Ο (ΚΕΕΡΦΑ) ήταν οι άγνωστοι που εισήλθαν στις 

17.2.2017 ανεμπόδιστοι εντός της αυλής του σχολείου μας, με πανό, πλακάτ και φωνάζοντας 

συνθήματα, παρουσία των δασκάλων και παραγόντων του Υπουργείου Παιδείας, κατά την 

εξέλιξη των γεγονότων της αποκαλούμενης «υποδοχής των προσφυγόπουλων», παρουσία 

και της αστυνομίας. Η ασυδοσία δε αυτή οδήγησε στην εκδήλωση θερμότερου επεισοδίου, 

την Δευτέρα 20.2.2017, όπου γίναμε μάρτυρες πρωτοφανών αγριοτήτων, καθώς 

κουκουλοφόροι, που ήρθαν οργανωμένα από το κέντρο της Θεσσαλονίκης, έξω ακριβώς από 

το σχολείο μας και σε χρόνο λειτουργίας του Ολοήμερου προγράμματος, προφανώς και 

αυτοί «αλληλέγγυοι», οπλισμένοι με καδρόνια και σιδηροδοκούς, επί ώρες εξαπέλυαν 

ύβρεις, όπως «γαμώ την Ελλάδα σας» και απειλές, ενώ συγχρόνως βανδάλιζαν κατά 

δημόσιας και ιδιωτικής περιουσίας, ανεβαίνοντας στις οροφές σταθμευμένων οχημάτων και 

καταστρέφοντας υλικά υποδομής ιδιοκτησιών.  

Ολα τα παραπάνω έλαβαν χώρα παρουσία ισχυρής αστυνομικής δύναμης, δίχως να 

πραγματοποιηθεί καμία σύλληψη, ούτε καν όταν οι μασκοφόροι «αλληλέγγυοι» εισήλθαν 

εντός της αυλής του σχολείου και επιτέθηκαν με λοστούς σε κάτοικο του Ωραιοκάστρου, που 

επίσης για άγνωστους λόγους βρέθηκε εντός αυτής.  

Επίσης ομάδα αγνώστων ατόμων, εισήλθε εντός του κτιρίου του σχολείου, 

κρατώντας αντικείμενα (μάλλον δώρα), προφανώς με την ανεξήγητη έγκριση του Διευθυντή 

του Σχολείου, ο οποίος θα μπορούσε να τους δηλώσει ότι παρόμοιες εκδηλώσεις δεν 

αρμόζουν στο σχολικό περιβάλλον και μάλιστα σε ώρα διεξαγωγής μαθημάτων, αφού 

καθένας μπορεί να προσφέρει ότι επιθυμεί στα παιδιά, στους χώρους διαμονής τους. 

Όπως προκύπτει από τα παραπάνω, οργανωμένες ομάδες, η δράση των οποίων δεν 

φαίνεται να έχει οποιαδήποτε σχέση με την προαγωγή του επιβεβλημένου κατά το Σύνταγμα 

Δημοσίου Συμφέροντος, επίμονα μάχονται και προπαγανδίζουν τα περί ένταξης των 
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αλλοδαπών μαθητών στο δημόσιο σχολείο και επομένως της μονιμοποίησης της παραμονής 

των ιδίων και του συνόλου των συγγενών τους, όπως και κάθε άλλου παράνομου μετανάστη 

στην Ελλάδα. 

Από ποιους αμείβονται όλοι αυτοί για το έργο τους, ποιος τους οργανώνει και ποιος 

τους εξασφαλίζει ασυλία;  

Οφείλουμε λοιπόν να αντιμετωπίσουμε το όλο φαινόμενο της μεταναστευτικής 

κρίσης με ιδιαίτερη περίσκεψη, καθώς θεωρούμε ότι κάθε προοπτική ενσωμάτωσης των 

συγκεκριμένων μεταναστών και όχι προσφύγων, τουλάχιστον με την νομική έννοια, 

αλλοδαπών στην ελληνική κοινωνία αποτελεί τραγέλαφο, αφού δεν είναι δυνατόν να 

ενσωματώσεις παραγωγικά κάποιον που δεν το επιθυμεί και δεν σε βλέπει καν με 

συμπάθεια, αλλά σε αντιμετωπίζει ως επιβεβλημένο καταπιεστικά, αναγκαίο σταθμό της 

πορείας του προς κάποιο άλλο προορισμό. 

Επισημαίνουμε ακόμα ότι η επιλογή του δημόσιου σχολείου για την εκδήλωση 

συναισθημάτων φιλίας και προσφοράς προς οποιονδήποτε εισέρχεται στην χώρα 

απρόσκλητος και δίχως να τηρηθεί απαρέγκλιτα η νόμιμη διαδικασία, έστω εξακρίβωσης της 

ταυτότητάς του και του ενδεχομένως προβληματικού παρελθόντος του, αποτελεί 

πρωτοφανή για κυρίαρχο κράτος συμβολική και ουσιαστική παραίτηση από την αυτονόητη 

υποχρέωσή του να αποτρέπει την παράνομη μετανάστευση και σοβαρότατη απεμπόληση 

των επιταγών του Συντάγματος, γύρω από τους περιοριστικά αναφερόμενους σε αυτό 

σκοπούς της εκπαίδευσης.  

Για τους παραπάνω λόγους αποδεικνύονται εξαιρετικά επιφανειακές οι 

προσεγγίσεις ορισμένων, που άθελά τους προπαγανδίζουν προφανώς αντισυνταγματικές 

απόψεις, μιλώντας για απρόσκοπτη πρόσβαση απεριόριστου αριθμού παράνομων 

μεταναστών στην δημόσια εκπαίδευση. 

Ειδικότερα, είναι πραγματικά ανησυχητικό ότι ενώ η ελληνική Δικαιοσύνη δίνει με 

επάρκεια αγώνα να διατηρήσει, σύμφωνα με σειρά απόλυτα τεκμηριωμένων αποφάσεων 

του ανώτατου Διοικητικού Δικαστηρίου της χώρας (Συμβούλιο της Επικρατείας), την 

στοιχειώδη τήρηση της νομιμότητας και της λογικής στον τόπο μας, υπάρχουν ακόμα και 

εκπαιδευτικοί που με ανεπίτρεπτες γενικεύσεις συγχέουν το δικαίωμα στην διδασκαλία με 

το δικαίωμα στην εκπαίδευση, όπως και τον προσδιορισμό του μετανάστη με αυτόν του 

πρόσφυγα. 

Σύμφωνα με τις εξαιρετικά πρόσφατες αποφάσεις του Δ΄ Τμήματος του Συμβουλίου 

της Επικρατείας και συγκεκριμένα των υπ’ αριθμ. 445-447/2017, κρίθηκε ότι η Τουρκία 

θεωρείται ασφαλής χώρα, καθώς έχει κυρώσει την Σύμβαση της Γενεύης και μπορεί να γίνει 
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επαναπροώθηση προσφύγων σ’αυτή. Το σύνολο των δικαιωμάτων που απορρέουν από την 

σύμβαση αυτή για τους πρόσφυγες, μπορούν όποιοι ενδιαφερόμενοι να το επικαλούνται 

στην Τουρκία, αφού αυτή υπήρξε η πρώτη ασφαλής χώρα υποδοχής τους, οπότε 

παραμένοντας στην Ελλάδα αυτονόητα θα πρέπει να αντιμετωπίζονται ως απλοί μετανάστες 

και μάλιστα εισερχόμενοι παράνομα στο Ελληνικό έδαφος. 

Σε σχέση με την δυνατότητα και τις προϋποθέσεις αλόγιστης ένταξης και 

ενσωμάτωσης αλλοδαπών στην ελληνική κοινωνία χαρακτηριστική είναι η επίσης πρόσφατη 

υπ’αριθ.460/2013 απόφαση της Ολομέλειας του ΣτΕ, η οποία έκρινε ότι τα άρθρα 1,13 και 24 

του ν. 3838/2010 περί απόκτησης της ελληνικής ιθαγένειας από ανήλικα τέκνα αλλοδαπών 

υπηκόων που γεννιούνται στην Ελλάδα και των οποίων οι γονείς διαμένουν στην χώρα επί 

πέντε έτη ή από τέκνα αλλοδαπών που φοίτησαν επί έξι έτη σε ελληνικά σχολεία ή από 

ενήλικους αλλοδαπούς που ζούσαν στην Ελλάδα μεταξύ 18ου και 21ου έτους και φοίτησαν 

επί έξη έτη σε ελληνικό σχολείο, αντίκεινται στα άρθρα 1,4 παρ. 3, 16, 25 παρ. 1 και 29 παρ. 

1 του Συντάγματος, αφού τα θεσπιζόμενα κριτήρια δεν συνδυάζονται και με στοιχεία που θα 

προσέδιδαν στη διαμονή ουσιαστικά χαρακτηριστικά εντάξεως στην ελληνική κοινωνία. 

Χαρακτηριστικό είναι το παρακάτω απόσπασμα της απόφασης που θέτει 

σοβαρότατα ζητήματα νομιμότητας και αντίθεσης προς την συνταγματική τάξη για τις 

επιδιώξεις ορισμένων να θεωρήσουν δεδομένη την ένταξη απεριόριστου αριθμού 

αλλοδαπών στην ελληνική κοινωνία και μάλιστα με πρόσχημα την φοίτηση στο ελληνικό 

σχολείο, αφού διαφαίνεται ότι σχεδιάζεται περαιτέρω συσχετισμός της (της φοίτησης) με την 

απόκτηση της ελληνικής ιθαγένειας. 

«….Εξ άλλου, το ότι ο κατά το Σύνταγμα καθορισμός των προσόντων του έλληνα 

πολίτη ανατίθεται στο νόμο, δεν σημαίνει ότι ο κοινός νομοθέτης είναι ανεξέλεγκτος εξ 

επόψεως εσωτερικών συνταγματικών ορίων για τον καθορισμό αυτό, ούτε ότι παύει να 

υπόκειται σε τυχόν προκύπτοντες από άλλες συνταγματικές διατάξεις και αρχές 

περιορισμούς. Ιδιαίτερη σημασία για τους περιορισμούς αυτούς έχουν εκείνες οι διατάξεις 

του Συντάγματος που συνδέουν με την νομική έννοια του πολίτη πλείστες όσες συνέπειες 

(δικαίωμα εκλέγειν- εκλέγεσθαι, δικαίωμα διπλωματικής προστασίας, υποχρέωση 

στρατεύσεως, εκπλήρωση φορολογικών υποχρεώσεων και καθήκοντος εθνικής αλληλεγγύης 

κλπ). Τούτο σημαίνει περαιτέρω, ότι ο νομοθέτης έχει μεν την δυνατότητα να εκτιμά 

εκάστοτε τις συγκεκριμένες συνθήκες (πολιτικές, οικονομικές, κοινωνικές) και να καθορίζει 

τις προϋποθέσεις κτήσεως της ελληνικής ιθαγενείας κατά τρόπο χαλαρότερο ή αυστηρότερο, 

αλλά, εν πάση περιπτώσει, δεν μπορεί να παραγνωρίσει το γεγονός ότι το ελληνικό κράτος 

ιδρύθηκε και υπάρχει ως εθνικό κράτος με συγκεκριμένη ιστορία και ότι ο χαρακτήρας αυτός 
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είναι εγγυημένος τουλάχιστον από τους ορισμούς του άρθρου 1 παρ.3 του ισχύοντος 

Συντάγματος, τέλος δε και ότι το κράτος αυτό είναι εντεταγμένο σε υπερεθνική κοινότητα 

εθνικών κρατών με παρόμοιες συνταγματικές παραδόσεις (Ευρωπαϊκή Ενωση), η οποία, 

μάλιστα, κατά το άρθρο 4 παρ. 2 της Συνθήκης για την Ευρωπαϊκή Ενωση, σέβεται την εθνική 

τους ταυτότητα που είναι συμφυής με την θεμελιώδη πολιτική και συνταγματική τους δομή. 

Συνέπεια δε τούτων είναι ότι ελάχιστος όρος και όριο των σχετικών νομοθετικών ρυθμίσεων 

για την απονομή της ελληνικής ιθαγένειας είναι η ύπαρξη γνησίου δεσμού του αλλοδαπού 

προς το ελληνικό κράτος και την ελληνική κοινωνία, τα οποία δεν είναι οργανισμοί 

ασπόνδυλοι και δημιουργήματα εφήμερα αλλά παριστούν διαχρονική ενότητα με ορισμένο 

πολιτιστικό υπόβαθρο, κοινότητα με σχετικώς σταθερά ήθη και έθιμα, κοινή γλώσσα με 

μακρά παράδοση, στοιχεία τα οποία μεταβιβάζονται από γενεά σε γενεά με την βοήθεια 

μικρότερων κοινωνικών μονάδων (οικογένεια) και οργανωμένων κρατικών μονάδων 

(εκπαίδευση). Εάν παρεγνωρίζετο η προϋπόθεση του ουσιαστικού δεσμού και ο νομοθέτης 

- εναλλασσόμενος κατά θεμελιώδη αρχή του δημοκρατικού πολιτεύματος - μπορούσε να τον 

αγνοήσει και να ελαχιστοποιήσει τα προσόντα κτήσεως της ιθαγενείας, τότε πρακτικώς θα 

μπορούσε και να προσδιορίσει αυθαιρέτως την σύνθεση του λαού, με την προσθήκη 

απροσδιορίστου αριθμού προσώπων ποικίλης προελεύσεως, με χαλαρή ή ανύπαρκτη 

ενσωμάτωση, με ό,τι τούτο θα συνεπήγετο για την συνταγματική τάξη και τη λειτουργία του 

πολιτεύματος, καθώς και την ομαλή, ειρηνική εξέλιξη της κοινωνικής ζωής, λαμβανομένου 

σοβαρά υπόψη και του γεγονότος ότι το status της ιθαγένειας είναι αμετάκλητο, αφού η 

σχετική συνταγματική ρύθμιση (άρθρο 4 παρ.3) απαγορεύει την αφαίρεση της ιθαγένειας 

πλην δύο περιοριστικά καθοριζομένων περιπτώσεων (εκούσια απόκτηση άλλης ιθαγένειας, 

ανάληψη σε ξένη χώρα υπηρεσίας αντίθετης προς τα εθνικά συμφέροντα). Συνεπεία των 

ανωτέρω παραδοχών, πρέπει να γίνει δεκτό ότι ο νομοθέτης, κατά τον καθορισμό των 

προϋποθέσεων αποκτήσεως της ελληνικής ιθαγενείας από αλλοδαπούς, δύναται μεν, κατ’ 

απόκλιση από την βασική αρχή του δικαίου της καταγωγής (ius sanguinis) ως αυτόματου 

τρόπου κτήσεως της ελληνικής ιθαγένειας, να προβλέψει τρόπους κτήσεως της ιθαγενείας 

βάσει της αρχής του δικαίου του εδάφους (jus soli) και περαιτέρω, να θεσπίζει για τις 

περιπτώσεις αυτές και τυπικά κριτήρια, όπως είναι η νόμιμη παραμονή στην χώρα και η 

διάρκεια αυτής, αλλά θα πρέπει να τα συνδυάζει και με ουσιαστικά κριτήρια, ούτως ώστε να 

τεκμηριώνεται ο γνήσιος δεσμός του αλλοδαπού προς την ελληνική κοινωνία, δηλαδή η 

ενσωμάτωσή του σε αυτήν υπό την ανωτέρω εκτεθείσα έννοια…». 

Τα παραπάνω απολύτως αιτιολογημένα υποστηρίζει το ανώτατο επί διοικητικών 

διαφορών Δικαστήριο της χώρας και μάλιστα στην σύνθεση της Ολομέλειας και όχι 
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οποιοσδήποτε θα μπορούσε να ενοχοποιηθεί για τα περίφημα αδικήματα της 

αντιρατσιστικής νομοθεσίας, που ορισμένοι έχουν καταστήσει καταφυγή της αδυναμίας τους 

να αντέξουν διαφορετικές τοποθετήσεις από τις δικές τους δοξασίες, που προωθούν με 

εύηχες επικοινωνιακές επινοήσεις, όπως «προσφυγόπουλα», «αλληλέγγυοι» κ.λ.π. 

Με κριτήριο λοιπόν και την απόφαση της Ολομέλειας του Ανώτατου Δικαστηρίου της 

χώρας δεν γνωρίζουμε που θα πρέπει να αποδώσουμε το εορταστικό κλίμα, τις ζητωκραυγές 

και τα χειροκροτήματα. Μήπως στην έλλειψη οποιουδήποτε σχεδίου διαχείρισης του 

προβλήματος διαρκούς εισβολής αγνώστων στα Ελληνικά Νησιά και στον Εβρο, που ήδη 

διογκώνεται με την βελτίωση των καιρικών συνθηκών ή στην «πρωτοτυπία» της σύλληψης 

του υπουργείου μεταναστευτικής πολιτικής, καθώς από πλευράς υπουργού μεταναστευτικής 

πολιτικής δηλώθηκε ότι η Ελλάδα είναι η μόνη χώρα παγκοσμίως που επιχειρεί να εντάξει 

τους ανήλικους αλλοδαπούς, μαζικά στις δομές της δημόσιας εκπαίδευσης, πριν αποφασίσει 

τι θα πράξει με τους γονείς τους; 

Κανείς δεν γνωρίζει πλέον εάν θα πρέπει να αποδώσει αυτές τις υπεραπλουστεύσεις 

και τους ερασιτεχνισμούς στην άγνοια, την αφέλεια ή σε άδηλες σκοπιμότητες, το 

ενδεχόμενο των οποίων πάντως θα πρέπει να διερευνηθεί άμεσα αρμοδίως, αφού η Τουρκία 

ήδη παραβιάζει όχι μόνο τις διεθνείς συνθήκες αλλά και την πρόσφατη συμφωνία με την 

Ευρωπαϊκή Ένωση, με αποτέλεσμα να έχει δημιουργηθεί το αδιαχώρητο στα «κέντρα 

επαναπροώθησης», που επίσης ατυχέστατα βρίσκονται στα υπό άμεση απειλή 

οποιουδήποτε θερμού επεισοδίου Ελληνικά Νησιά.  

Συμπερασματικά δηλώνουμε ότι έχουμε κάθε λόγο να προβάλουμε τον πολιτισμό 

μας και να φιλοξενήσουμε με αξιοπρέπεια προσωρινά τους αλλοδαπούς που βρέθηκαν στον 

τόπο μας, διεκδικώντας όμως αφενός να μεταβούν στην πρώτη ασφαλή χώρα υποδοχής 

τους, που είναι η Τουρκία και σε κάθε περίπτωση απαιτώντας να προετοιμαστεί όσο γίνεται 

αποτελεσματικότερα από τις διεθνείς οργανώσεις, που δηλώνουν το ενδιαφέρον τους γι’ 

αυτούς, η ομαλή επιστροφή στις πατρίδες τους με το τέλος των εχθροπραξιών που δεν 

φαίνεται να αργεί, για όσους τουλάχιστον η μετάβαση στην υπόλοιπη Ευρώπη, όπως 

επιθυμούν, δεν καταστεί εφικτή, σε ότι αφορά τους προερχόμενους από τις εμπόλεμες ζώνες 

κυρίως της Συρίας. Ολοι οι υπόλοιποι, πλην ελαχίστων εξαιρέσεων φαίνεται ότι αποτελούν 

συνήθεις περιπτώσεις οικονομικών μεταναστών που επωφελήθηκαν από τις προσφυγικές 

ροές και κατευθύνθηκαν συντονισμένα μέσω Τουρκίας στη χώρα μας με προορισμό την 

υπόλοιπη Ευρώπη και έτσι πρέπει να αντιμετωπιστούν. 

Απολύτως ιδιαίτερο θέμα αποτελούν τα ασυνόδευτα και πολύ περισσότερο τα 

ορφανά παιδιά, τα οποία θα μπορούσαν να «υιοθετηθούν», από όλους μας, έως την 



199 
 

ενηλικίωσή τους, οπότε και θα μπορούν να επιλέξουν εάν επιθυμούν την ελληνική 

φιλοσοφία και σκέψη ή άλλη, και αντίστοιχα την προοπτική του καθορισμού της ιθαγένειάς 

τους.  

Για τα παιδιά αυτά θεωρούμε ότι έχουμε πράξει τα ελάχιστα, καθώς όπως 

πληροφορούμαστε από τα μέσα ενημέρωσης, αντιμετωπίζονται εσφαλμένα με τους ίδιους 

ακριβώς όρους με τους υπόλοιπους μετανάστες, δίχως την ειδική προστασία και την άμεση 

στήριξη που έχουν απόλυτη ανάγκη.  

Τα παραπάνω, εάν υποχρεωθούμε, θα διεκδικήσουμε να αποτελέσουν και 

αντικείμενο δικαστικής διερεύνησης και επίλυσης, ιδίως εάν ο δημόσιος διάλογος, που 

επίσης θα επιδιώξουμε δεν αποδώσει. Για όσους συνεχίζουν να μας κατηγορούν που 

παραμένουμε σκεπτόμενοι, χρησιμοποιώντας ακατανόητες αιτιάσεις εναντίον μας, τους 

προτρέπουμε να συνεχίσουν «να πετούν τον αετό τους» ανέμελα. Ας αναλογιστούν αυτοί 

που τους επιλέγουν για να τους εκπροσωπούν τί υπηρεσίες προσφέρουν και σε ποιόν, με 

πράξεις και παραλείψεις τους. Εμείς έχουμε καθήκον όχι μόνο ως Ελληνες πολίτες αλλά και 

γονείς εκλεγμένοι να εκπροσωπούμε τους γονείς και κηδεμόνες του σχολείου μας, ακριβώς 

διότι το καταστατικό του συλλόγου μας, μεταξύ άλλων προβλέπει ως κομβικούς σκοπούς, όχι 

μόνο την «...βελτίωση των όρων και συνθηκών φοίτησης και διαβίωσης των μαθητών σε 

διδακτήρια σύγχρονα και άνετα...», όπως και την «προάσπιση της υγείας των μαθητών....» 

αλλά και την «...αγωγή των μαθητών πάνω στις αρχές της δημοκρατίας, της εθνικής 

ανεξαρτησίας και του ανθρωπισμού...» (άρθρο 2), ενώ μεταξύ των μέσων επίτευξης αυτού 

προβλέπονται και «...οι παραστάσεις και η υποβολή υπομνημάτων στους αρμόδιους για την 

ενημέρωσή τους και την λύση των προβλημάτων, καθώς και η χρήση κάθε μέσου 

δημοσιότητας......» (άρθρο 3), Να δηλώσουμε ξεκάθαρα τις απόψεις μας, οι οποίες 

νομίζουμε ότι εναρμονίζονται τόσο με το Ελληνικό Σύνταγμα όσο και με το Καταστατικό μας 

και Να διεκδικήσουμε ξεκάθαρες θέσεις και απαντήσεις στο σύνολο των παραπάνω, από 

κάθε αρμόδιο.  

Οφείλουμε να κατανοήσουμε ότι η γνώση, η πληροφορία και η πνευματική 

καλλιέργεια αποτελούν όπλα στον σύγχρονο κόσμο περισσότερο από ποτέ και η κατοχή τους 

είναι απαραίτητη προϋπόθεση για την διεκδικητική κατοχύρωση τόσο των προσωπικών 

ελευθεριών όσο και της δημοκρατίας, γι’ αυτό και οι εκπαιδευτικοί και κυρίως ο Διευθυντής 

του Δημόσιου Σχολείου είναι υπεύθυνοι ενός οργανωμένου συνόλου σε εν δυνάμει εθνική 

αποστολή, με επιδίωξη την πνευματική καλλιέργεια και γνώση, όχι μόνο για να εξυπηρετηθεί 

η αυτονόητη τάση της συλλογικής εξέλιξης του ανθρώπινου πνεύματος, ούτε απλώς για την 

επαγγελματική και κοινωνική ένταξη του εκκολαπτόμενου πολίτη, αλλά και για να εξοπλιστεί 
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αυτός με εφόδια μαχητικής διεκδίκησης και εμπέδωσης των αξιών της Ειρήνης και της 

Δημοκρατίας κυρίως στην χώρα μας, αποκτώντας υπεροχή έναντι οποιουδήποτε θελήσει να 

τις αμφισβητήσει.  

Ουδείς επομένως δικαιούται να εισχωρεί στο προστατευμένο αυτό προπύργιο της 

γνώσης, της ελευθερίας και της δημοκρατίας, όπως ορίζει το Σύνταγμα, πριν νηφάλια 

αναγνωριστεί η συμβατότητα της παρουσίας του με το χώρο και την αποστολή του, αφού σε 

διαφορετική περίπτωση αναιρούνται, εν δυνάμει τουλάχιστον, οι στόχοι της αποστολής και 

τίθενται σε κίνδυνο, ποικιλοτρόπως, οι νέοι μαχητές της γνώσης, που εμείς ως γονείς έχουμε 

εμπιστευτεί στις δομές του Δημόσιου Σχολείου.  

Επιπλέον, όπως κανένας πολιτικός δεν έχει τον πρώτο λόγο σε οποιοδήποτε πλοίο σε 

αποστολή, αφού μόνο ο καπετάνιος του καθορίζει με τις επιλογές του την τύχη των ανδρών 

του και κατ΄ επέκταση την έκβαση της αποστολής, έτσι και ουδείς Διευθυντής σχολείου 

υποχρεούται, ειδικά σε ώρα μαθήματος, να δέχεται απρόσκοπτα και αναιτιολόγητα στο 

περιβάλλον του σχολείου τον οιονδήποτε εξωτικό παράγοντα είτε αυτός πολιτεύεται με 

οποιοδήποτε πολιτικό κόμμα, είτε είναι μετακλητός υπάλληλος της διοίκησης, ευκαιριακός 

αξιωματούχος οποιουδήποτε υπουργείου, συνδικαλιστής, μέλος Μ.Κ.Ο ή ποικιλώνυμος 

αυτόκλητος «αλληλέγγυος» οιουδήποτε αναξιοπαθούντα ή μη.  

Οι βουλευτές έχουν υποχρεώσεις στο κοινοβούλιο και οι Γενικοί Γραμματείς στο 

Υπουργείο τους, όπως και οι συνδικαλιστές εκεί που υπηρετούν τους συναδέλφους τους, γι’ 

αυτό αμείβονται και εκεί οφείλουν να προσφέρουν με την παρουσία τους και όχι να 

διακινδυνεύουν με την παρουσία τους την πυροδότηση έκρυθμων καταστάσεων στο 

περιβάλλον του σχολείου. 

Επιπλέον δεν νομίζουμε ότι χρειάζεται ιδιαίτερη εμπειρία, σύνθετη σκέψη ή 

εξαιρετική διανοητική ικανότητα για να γίνει αντιληπτό τί θα μπορούσε να επιδιώξει η 

άσπονδη φίλη, γειτονική χώρα σε βάρος μας, ώστε να κατανοήσουμε ότι αντί να «μαλώνουμε 

μεταξύ μας» για αυτονόητης αντιμετώπισης θέματα, επιβάλλεται να βρούμε τρόπους 

ορθολογικής διαχείρισης των προβλημάτων που γεννά η συνεχιζόμενη ροή αλλοδαπών στον 

τόπο μας, ώστε πρωτίστως να υποβληθούν σε συνθήκες ποιοτικής αλλά και ουσιαστικά 

ελεγχόμενης παραμονής, όσοι εισήλθαν και συνεχίζουν να έρχονται μέσω αυτής σε ελληνικό 

έδαφος.  

Οφείλουμε να περιορίσουμε ιδεοληψίες και υπερβολές που οδηγούν στο όχι 

κολακευτικό για όλους μας φαινόμενο, την ίδια στιγμή που άλλοι, με τους οποίους βέβαια 

σε καμία περίπτωση δεν συμφωνούμε, κλείνουν τα σύνορα τους ή επιβάλουν στους 

μετανάστες την δήμευση του συνόλου των κινητών αξιών που διαθέτουν, εμείς να 
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παρουσιαζόμαστε ως οι παγκοσμίως διακρινόμενοι για την πρωτοφανή αφέλεια και 

επιπολαιότητα τους, «ακραιφνείς ουμανιστές», προκρίνοντας αλόγιστα, κραυγαλέες 

εκδηλώσεις φιλοξενίας αντί της συνετής διαχείρισης ενός σοβαρότατου προβλήματος, το 

οποίο μπορεί δυνητικά να θέσει σε κίνδυνο την εθνική μας ασφάλεια και την εσωτερική 

ομαλότητα. Σε άλλη περίπτωση έχουμε εύλογη την ανησυχία ότι, εάν δεν τιθασεύσουμε τις 

παρορμήσεις μας για την αλόγιστη υποστήριξη υποκριτικών ή μη εκδηλώσεων «αγάπης» και 

άκριτης παραχώρησης κατακτήσεων που κατοχυρώθηκαν Συνταγματικά με αιματηρούς 

αγώνες, χάριν της ιδεοληπτικής υπερβολής ή για την ακούσια εξυπηρέτηση σκοπιμοτήτων, 

που ουδεμία σχέση έχουν με το Εθνικό – Δημόσιο Συμφέρον, εκτός από το φαινόμενο της 

μετανάστευσης που γέννησε η οικονομική κρίση, δεν αποκλείεται να ζήσουμε και το 

φαινόμενο της προσφυγοποίησής μας, που θα γεννήσει, ενδεχομένως, η έλλειψη εθνικής 

στρατηγικής και νηφαλιότητας στον τόπο μας.  

Εν κατακλείδι έχουμε κάθε λόγο να επιθυμούμε να διατηρήσουμε την πολιτισμική 

μας ιδιαιτερότητα, τις θρησκευτικές και φιλοσοφικές μας αντιλήψεις και την εθνική μας 

ταυτότητα, σύμφωνα με το πνεύμα των αποφάσεων του ΣτΕ και ιδίως αυτής της Ολομέλειας, 

κατά «αρμόδια» ερμηνεία των επιταγών του Συντάγματος και να μην συμφωνούμε με την 

«λύση» του δημογραφικού μας προβλήματος, που εισηγούνται κάποιοι μεγαλοεπενδυτές 

και ενδεχομένως άθελα τους προωθούν κάποιοι συμπατριώτες μας. 

Θεωρούμε ότι κάθε δυσχέρεια που προκαλεί φαινόμενα αυτοαναίρεσης, όπως η 

υπογεννητικότητα, θα την υπερβούμε όταν συνειδητοποιήσουμε και αξιολογήσουμε ορθά 

το γεγονός, ότι η αναπαραγωγή της ελληνικής σκέψης και διανόησης δια των Ελλήνων, 

αποτελεί το μόνο απτής και αξεπέραστης αξίας δάνεισμα, που παραχωρήσαμε και 

συνεχίζουμε να παραχωρούμε, σε όλη την υφήλιο και ειδικά στον επονομαζόμενο «δυτικό 

κόσμο» με το νέο μεταναστευτικό ρεύμα, που, όχι τυχαία, γέννησε η οικονομική κρίση. Εάν 

επαναπατρίσουμε αυτές τις «δεξαμενές σκέψης», που άλλοι αξιοποιούν και 

εκμεταλλεύονται, για να μας «δανείζουν» και αξιοποιήσουμε τις δυνατότητες του 

ελληνισμού της διασποράς, που οφείλουμε να συντονίσουμε σε ένα κοινό όραμα προβολής 

και ανάπτυξης της χώρας μας, μέσα από τις διαχρονικές αξίες της δημοκρατίας και του 

πολιτισμού, με στόχο την παγκόσμια ειρήνη και ευημερία, όπου «πλούτο» δεν θα 

διαμορφώνουν τα οικονομικά μεγέθη αλλά η ανθρώπινη γνώση και διάνοια, δεν έχουμε 

κανένα λόγο να αναζητούμε παράδοξες – «εισαγόμενες» λύσεις σε όποιο μας σχετικό 

πρόβλημα.  

Το Διοικητικό Συμβούλιο του Συλλόγου 
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Γ-7 

 

Ανακοίνωση του συλλόγου γονέων 5ου Δ.Σ. Ωραιοκάστρου προς τον Πρόεδρο της 

Ένωσης Γονέων(8-09-2016) 

 

Γ-8  

 

Επιστολή της Συντονιστικής Επιτροπής των Δ.Σ. Συλλόγων Γονέων και Κηδεμόνων Κω 

προς τον Υπουργό Παιδείας, τον Δήμαρχο Κω, βουλευτές Δωδεκανήσου, τον Περιφερειάρχη 

Ν. Αιγαίου, τον Περιφερειακό Διευθυντή Εκπάιδευσης Ν. Αιγαίου( 10-2016) 

 

Σ.Ε. των Δ.Σ. Συλλόγων Γονέων και Κηδεμόνων Κω: Παρεδόθη στους αρμοδίους η 

επιστολή με τις θέσεις σχετικά με την ένταξη προσφύγων /μεταναστών στα σχολεία της Κω 
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Η Συντονιστική Επιτροπή των Δ.Σ. Συλλόγων Γονέων και Κηδεμόνων Κω παρέδωσε 

στους αρμοδίους την ανοιχτή επιστολή με τις θέσεις της σχετικά με την ένταξη προσφύγων 

/μεταναστών στα σχολεία της Κω, σύμφωνα με τις οποίες 

Eπιθυμούμε και απαιτούμε από την ελληνική πολιτεία εκπαίδευση για ΟΛΑ τα 

παιδιά. Για να γίνει αυτό θα πρέπει να λαμβάνονται υπόψη οι συνθήκες και οι ιδιαιτερότητες 

του κάθε τόπου. 

Είναι σαφές ότι στην εδώ και αιώνες πολυπολιτισμική, ανεκτική και φιλήσυχη Κω, με 

μεγάλο ποσοστό κατοίκων από άλλες χώρες, προβλέφθηκε προσωρινή μόνο διαμονή 

προσφύγων/μεταναστών για λόγους εθνικής ασφαλείας και οικονομικής επιβίωσης του 

νησιού λόγω του τουρισμού. 

Εξαιτίας των λόγων που αναφέραμε στην επιστολή μας (την παραθέτουμε 

παρακάτω) επιμένουμε στις αρχικές μας θέσεις ,δηλαδή: 

Δεχόμαστε την μία από τις προτάσεις του κ. Περιφερειακού Δ/ντή Εκπαίδευσης Ν. 

Αιγαίου, δηλ. για κάλυψη προσωρινών αναγκών στηρίζουμε την εκπαίδευση των 

προσφύγων/ μεταναστών αλλά μέσα στο Hot spot , όπως αποφασίστηκε και για την Ρόδο. 

Προσθέτουμε ότι για τους ταυτοποιηθέντες ως πρόσφυγες πρέπει να τηρούνται τα 

προβλεπόμενα για την Κω και να γίνεται μεταφορά τους σε μέρη μόνιμης φιλοξενίας, ώστε 

να έχουν καλύτερες συνθήκες και σταθερότητα στην εκπαίδευση. 

Αναμένουμε την προγραμματισμένη συνάντηση με τον τοπικό βουλευτή κ. 

Καματερό. και συνάντηση με τον κ. Δήμαρχο. 

Παραθέτουμε την επιστολή μας : 

Ανοιχτή επιστολή προς 

κ. Υπουργό Παιδείας 

κ. Δήμαρχο Κω 

Τοπικό βουλευτή κ. Ηλία Καματερό 

κ. Περιφερειάρχη Ν. Αιγαίου 

κους βουλευτές Δωδεκανήσου 

κ. Περιφερειακό Δ/ντή Εκπαίδευσης Ν.Αιγαίου 

ΑΝΟΙΧΤΗ ΕΠΙΣΤΟΛΗ ΤΩΝ ΓΟΝΕΩΝ ΤΗΣ ΚΩ ΣΧΕΤΙΚΑ 

ΜΕ ΤΗΝ ΕΝΤΑΞΗ ΠΡΟΣΦΥΓΩΝ/ ΜΕΤΑΝΑΣΤΩΝ ΣΤΑ ΣΧΟΛΕΙΑ ΤΗΣ ΚΩ 

Οι γονείς παρακολουθώντας τις εξελίξεις, μετά την συνάντηση με τον Περιφερειακό 

Δ/ντη εκπαίδευσης Ν.Αιγαίου ,τον Προϊστάμενο Π/θμιας εκπαίδευσης Δωδ/σου, και ενώ 

όλοι μας λένε ότι δεν προβλέπεται τίποτα ακόμα για το Ν. Αιγαίο όσον αφορά την 

εκπαίδευση προσφύγων/μεταναστών, και ο κ. Προϊστάμενος της Π/θμιας Δ/σου 
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διαβεβαίωνε ότι ….δεν γνωρίζει τίποτε, ανησυχούμε και επανερχόμαστε, διότι όπως 

πληροφορηθήκαμε: 

* Η κ. ΣΧΟΛΙΚΗ ΣΥΜΒΟΥΛΟΣ πρωτοβάθμιας ΠΡΟΤΕΙΝΕΙ ΣΧΟΛΕΙΑ και ΕΠΙΣΚΕΠΤΕΤΑΙ 

άλλα ΖΗΤΩΝΤΑΣ ΑΙΘΟΥΣΕΣ από διευθυντές. 

* Άλλωστε ήδη δημοσιεύτηκαν σε ΦΕΚ τρία δημοτικά του νησιού (για αρχή 

προφανώς) που τα εντάσσουν άμεσα σε σχολεία για εκπαίδευση προσφύγων/ μεταναστών , 

επειδή έχουν τάξεις υποδοχής, 

* Στην Λέσβο οι γονείς αιφνιδιάστηκαν με ένταξη σε πρωινά τμήματα 

Άρα, θεωρούμε ότι μιλάμε για άμεση ένταξη και σε ΠΡΩΙΝΑ ΤΜΗΜΑΤΑ και σε 

ΑΠΟΓΕΥΜΑΤΙΝΑ τμήματα! Για πρωινά τμήματα δήλωσε ο κ. Φίλης για όσους μένουν εκτός 

hot spot . 

Θυμίζουμε όμως ότι στην ΡΟΔΟ αποφασίστηκε τα μαθήματα να γίνονται ΕΝΤΟΣ του 

ΗΟΤ SPOT. Γιατί όχι και στην Κω για την οποία φαίνεται ότι προτιμούν την «λύση» της Λέσβου 

με πρωινά τμήματα; 

Μετά από όλα αυτά και τους αρμοδίους να δηλώνουν άγνοια, ενώ συγχρόνως 

παραδέχονται ότι στην Κω Ο ΝΟΜΟΣ ΠΡΟΕΒΛΕΨΕ ΜΟΝΟ κέντρο ΠΡΩΤΗΣ ΥΠΟΔΟΧΗΣ και 

ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ διαμονής, 

ΑΓΩΝΙΟΥΜΕ , KAI ΔΙΑΜΑΡΤΥΡΟΜΑΣΤΕ , για τους παρακάτω λόγους: 

1. ΠΟΙΟΤΙΚΗ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ ΓΙΑ ΟΛΑ ΤΑ ΠΑΙΔΙΑ 

Ως γονείς που συνδράμαμε τους πρόσφυγες/ μετανάστες χωρίς κανένα οικονομικό ή 

άλλο όφελος , επιθυμούμε και απαιτούμε από την ελληνική πολιτεία εκπαίδευση για ΟΛΑ τα 

παιδιά. Για να γίνει αυτό θα πρέπει να λαμβάνονται υπόψη οι συνθήκες και οι ιδιαιτερότητες 

του κάθε τόπου, όπως τονίζει ο Συνήγορος του Πολίτη. 

2. ΑΝΑΣΦΑΛΕΙΑ ΚΑΙ ΣΚΟΤΑΔΙ όσον αφορά μεταναστευτικό/προσφυγικό λόγω 

ΑΝΑΞΙΟΠΙΣΤΙΑΣ του συστήματος. 

Α. Τι να εμπιστευτoύμε, όταν στην Κω προβλεπόταν κέντρο υποδοχής 800 ατόμων 

(προσωρινής διαμονής) και προχθές είχε 1959 άτομα, ενώ ο αριθμός αυξάνεται διαρκώς (και 

φέρνουν και από άλλα μέρη); Γιατί δεν έχει καταργηθεί το δημοσιευμένο σε ΦΕΚ hot spot 

του Λινοποτίου, ενώ και σε άλλα νησιά δεν έχουν τηρηθεί οι δεσμεύσεις; 

Β. Πόσοι είναι τώρα οι μαθητές; Ποιες οι ηλικίες τους; 

Γ. Πόσοι έχουν ταυτοποιηθεί ; Πόσοι είναι πρόσφυγες και πόσοι παράνομοι 

μετανάστες; 
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Δ. Όταν είναι απρόβλεπτες οι ροές από την γείτονα χώρα , όταν η Ευρώπη δεν τηρεί 

τις δεσμεύσεις της και εγκλωβίζονται οι άνθρωποι εδώ, μήπως σε λίγο καιρό αυξηθεί πολύ 

παραπάνω ο αριθμός των παιδιών που θα είναι σε θέση να αντέξουν τα ελληνικά σχολεία; 

3. ΑΓΝΟΙΑ ΤΗΣ ΗΛΙΚΙΑΣ ΤΩΝ ΚΑΤΑ ΔΗΛΩΣΗ «ΑΣΥΝΟΔΕΥΤΩΝ ΑΝΗΛΙΚΩΝ» και 

συνακόλουθο αίσθημα ανασφάλειας. 

Έχουν ελεγχθεί και από ποιόν οι ηλικίες αυτών που κατά δήλωσή τους 

καταχωρούνται ως ανήλικοι; 

Μήπως αρκετοί από αυτούς έχουν δηλώσει μικρότερες ηλικίες;Πως εξασφαλίζουμε 

ότι κάποιος π.χ. 18 ετών αλλά κατά δήλωση του 15 ετών, δεν θα φοιτά σε γυμνάσιο που 

φοιτούν και 13χρονα παιδιά; 

Μήπως όλα αυτά σε συνδυασμό με το ότι είμαστε από τις λίγες χώρες που δεν έχουν 

ψυχολόγους στα σχολεία , για τους έφηβους αυτούς που έχουν ζήσει σκληρές εμπειρίες ή τις 

κακουχίες ενός πολέμου δημιουργούν ανασφάλεια στους γονείς ; 

4.ΥΠΑΡΧΕΙ ΙΑΤΡΙΚΟΣ ΕΛΕΓΧΟΣ ΑΠΟ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ; ΑΝΕΠΑΡΚΕΙΑ ΙΑΤΡΙΚΩΝ ΥΠΟΔΟΜΩΝ 

ΣΤΗΝ ΚΩ 

Έχει γίνει ιατρικός έλεγχος και εμβολιασμός και μάλιστα από το ελληνικό κράτος και 

όχι από τις ΜΚΟ; 

Δεν είναι γνωστές οι ελλείψεις σε γιατρούς και υποδομές υγείας στην Κω; 

Υπάρχει παιδίατρος στο νοσοκομείο της Κω; 

5. ΜΕΓΑΛΥΤΕΡΗ ΥΠΟΒΑΘΜΙΣΗ ΤΗΣ ΠΑΙΔΕΙΑΣ 

Εδώ και πολλά χρόνια δεν φωνάζουμε για τις ΕΛΛΕΙΨΕΙΣ σε αίθουσες, κτιριακές 

υποδομές , παράλληλη στήριξη, ειδικότητες, εξοπλισμό, μη φύλαξη σχολείων, ανεπαρκή 

καθαριότητα, την ΥΠΟΒΑΘΜΙΣΜΕΝΗ ΠΟΙΟΤΗΤΑ εκπαίδευσης, την ανάγκη στήριξης των 

αλλοδαπών μαθητών που έχει σε μεγάλο ποσοστό η Κως (αγγίζει το 60% σε κάποια σχολεία), 

ώστε να μην υπάρχουν τμήματα δύο ταχυτήτων, καθώς και των μαθητών με μαθησιακές 

δυσκολίες; 

Ξεχνάνε ότι οι γονείς και οι σύλλογοι πληρώνουν τεράστια ποσά για φροντιστήρια 

και κάλυψη αναγκών; 

Μήπως τα στελέχη της εκπαίδευσης αγνοούν ότι το μεσημέρι στην Κω λειτουργούν 

ολοήμερα και παραχωρούνται χώροι στα σχολεία για δραστηριότητες των παιδιών; 

Πως μπορεί να αντέξει το ελλιπέστατο αυτό εκπαιδευτικό σύστημα και έναν αριθμό 

παιδιών που δεν μιλούν ελληνικά και που θα αυξάνεται διαρκώς καθώς οι ροές δεν 

σταματούν ; 

Δεν θα πάνε πίσω στα μαθήματα και οι δύο ομάδες παιδιών; 
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Μήπως τελικά έτσι αδυνατούν να παρακολουθήσουν και περιθωριοποιηθούν τα 

παιδιά προσφύγων/ μεταναστών; 

6.ΜΌΝΙΜΗ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΗ στην Κω; 

α.Όλοι βλέπουμε τον εγκλωβισμό προσφύγων/ μεταναστών και σύμφωνα με την 

Διεθνή Αμνηστία η παραμονή τους μπορεί να διαρκέσει μέχρι και 18 χρόνια! 

β. Με την ένταξη στα σχολεία, την παραχώρηση δημοσίων χώρων, την προβλεπόμενη 

χορήγηση βεβαιώσεων σπουδών και πιστοποιητικών επαγγελματικής κατάρτισης, σε 

συνδυασμό με την απόκτηση ιθαγένειας μέσω της ένταξης στο εκπαιδευτικό σύστημα, δεν 

δημιουργείται μόνιμη εγκατάσταση στην Κω, αντίθετα με τα όσα προβλέπονται; Και 

θυμίζουμε: 

7.ΠΑΡΑΒΙΑΣΗ ΤΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ ΠΟΥ ΘΕΣΠΙΣΤΗΚΕ ΓΙΑ ΤΗΝ ΚΩ 

Ο ΝΟΜΟΣ ΠΡΟΕΒΛΕΨΕ ΜΟΝΟ κέντρο ΠΡΩΤΗΣ ΥΠΟΔΟΧΗΣ και ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ 

διαμονής, και όχι μόνιμης, άρα όσοι ταυτοποιούνται ως ΠΡΟΣΦΥΓΕΣ πρέπει να πηγαίνουν σε 

μέρη που προβλέπεται μόνιμη φιλοξενία, ενώ όσοι δεν είναι πρόσφυγες θα 

ΕΠΑΝΑΠΡΟΩΘΟΥΝΤΑΙ. 

Είναι σαφές ότι στην εδώ και αιώνες πολυπολιτισμική, ανεκτική και φιλήσυχη Κω, με 

μεγάλο ποσοστό κατοίκων από άλλες χώρες, προβλέφθηκε προσωρινή μόνο διαμονή για 

λόγους εθνικής ασφαλείας και οικονομικής επιβίωσης του νησιού λόγω του τουρισμού. 

Δεν θα έχουν μεγάλο οικονομικό πρόβλημα φέτος οικογένειες στην Κω εξαιτίας και 

της προσφυγικής κρίσης ; 

Η ΠΟΛΙΤΕΙΑ θα έπρεπε να διασφαλίζει την Κω από το να μην δημιουργηθούν 

συνθήκες μονιμότητας. 

Γιατί ΜΕΤΑΘΕΤΕΙ το πρόβλημα στις ΤΟΠΙΚΕΣ κοινωνίες και σε εμάς τους γονείς; (που 

βεβαίως ανησυχούμε για το μέλλον των οικογενειών μας) 

ΓΙΑΤΙ ΡΩΤΟΥΝΤΑΙ ΟΙ ΔΙΕΥΘΥΝΤΕΣ για παραχώρηση σχολικών κτιρίων ενώ τα ΣΧΟΛΙΚΑ 

ΚΤΙΡΙΑ ανήκουν στους ΔΗΜΟΤΕΣ ΚΑΙ ΤΟΝ ΚΥΡΙΟ ΛΟΓΟ ΕΧΟΥΝ ΟΙ ΓΟΝΕΙΣ. 

Εξαιτίας όλων των παραπάνω επιμένουμε στις αρχικές μας θέσεις ,δηλαδή: 

Δεχόμαστε την μία από τις προτάσεις του κ. Περιφερειακού Δ/ντή Εκπαίδευσης Ν. 

Αιγαίου, δηλ. για κάλυψη προσωρινών αναγκών στηρίζουμε την εκπαίδευση των 

προσφύγων/ μεταναστών αλλά μέσα στο Hot spot , όπως αποφασίστηκε και για την Ρόδο. 

Προσθέτουμε ότι για τους ταυτοποιηθέντες ως πρόσφυγες πρέπει να τηρούνται τα 

προβλεπόμενα για την Κω και να γίνεται μεταφορά τους σε μέρη μόνιμης φιλοξενίας, ώστε 

να έχουν καλύτερες συνθήκες και σταθερότητα στην εκπαίδευση. 
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Αναμένουμε συναντήσεις με τον κ. Δήμαρχο και τον τοπικό μας βουλευτή κ. Η. 

Καματερό, όπως έχουμε ζητήσει (έχουμε ήδη συναντήσει μετά από πρόσκλησή μας τον κ. 

Έπαρχο.) 

Περιμένουμε την ανταπόκριση από τους αρμοδίους , οι οποίοι πρέπει να 

καταλάβουν ότι δεν μπορούν να κρατούν σε αναστάτωση την κοινωνία. Αν αγνοηθούμε θα 

αντιδράσουμε δυναμικά. 

Η ΣΥΝΤΟΝΙΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ Δ.Σ. ΣΥΛΛΟΓΩΝ ΓΟΝΕΩΝ ΚΩ 

 

Γ-9 

 

Ο Σύλλογος Γονέων του 26ου Δημοτικού Σχολείου Λάρισας, για την εκπαίδευση των 

προσφυγόπουλων 

 

Επανερχόμενοι στο ζήτημα φοίτησης παιδιών προσφύγων στο 26ο Δημοτικό Σχολείο 

Λάρισας, ενημερώνουμε την ελληνική κοινωνία για τα παρακάτω: 

1. Δεν μας αγγίζουν φασιστικοί, ρατσιστικοί και απαράδεκτοι χαρακτηρισμοί από 

άτομα – συλλόγους και ανυπόγραφα κείμενά τους που εμφανίστηκαν στα μέσα ενημέρωσης. 

Τους επιστρέφουμε αυτούσιους σε αυτούς, δεδομένου ότι είναι πλέον ολοφάνερο στον 

καθένα μας πως η πολύχρονη και μόνιμη παρουσία τους και λειτουργία τους στην χώρα μας 

χαρακτηρίζεται από ξεκάθαρη αντιδημοκρατική νοοτροπία. Θεωρούμε πως ήρθε η ώρα να 

επιληφθούν τα αρμόδια όργανα της Πολιτείας, για να ελέγξουν την υπόσταση και λειτουργία 

των ατόμων-συλλόγων αυτών.  

2. Ήδη γνωρίζετε τις αποφάσεις που έχουν παρθεί στον σύλλογό μας, όπου με 

συντριπτική πλειοψηφία (94%) μετά από μυστική ψηφοφορία, αποφασίστηκε να μην γίνει 

δεκτή η φοίτηση προσφυγόπουλων στο σχολείο μας. Σημειώνουμε ότι η ψηφοφορία έγινε 

από την προηγούμενη διοίκηση του συλλόγου μας, η οποία κάτω από το βάρος των 

περιστάσεων αναγκάστηκε σε παραίτηση (!)  

3. Σήμερα είναι πλέον ξεκάθαρο ότι πλήθος αντιδράσεων για το ζήτημα της φοίτησης 

παιδιών προσφύγων έχουν υπάρξει αλλά και συνεχώς εμφανίζονται σε όλη την Ελλάδα. 

Επίσης, παρατηρούμε την προσπάθεια που γίνεται ώστε να καπελωθεί και να διαστρεβλωθεί 

ο αγώνας των γονέων που έχουν παιδιά στα επίμαχα κατά τόπους δημοτικά σχολεία. Έτσι, 

στα πανελλαδικής εμβέλειας μέσα ενημέρωσης δεν εμφανίζονται παρά ελάχιστες 

αντιδράσεις συλλόγων γονέων, ενώ προβάλλονται περιπτώσεις στις οποίες εμφανίζονται 

πολιτικά κόμματα και σχηματισμοί να μαλώνουν, «ως δύο γάιδαροι σε ξένο αχυρώνα». 
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4. Τονίζουμε, στον μέγιστο βαθμό, ότι ο Σύλλογος Γονέων & Κηδεμόνων Μαθητών 

26ου Δημοτικού Σχολείου Λάρισας, δεν ανήκει ούτε και ενστερνίζεται κανενός πολιτικού 

φορέα ή σχηματισμού τις απόψεις. Ως γονείς που ενδιαφερόμαστε για τα παιδιά μας, 

δημοκρατικά συζητήσαμε και δημοκρατικά αποφασίσαμε να μην δεχθούμε παιδιά 

προσφύγων για φοίτηση στο σχολείο μας, για προφανείς λόγους, που κάθε καλόπιστος και 

λογικός άνθρωπος δεν μπορεί να μην δεχθεί. Μάλιστα αναφέραμε εφικτές και λογικές λύσεις 

που απαντούν στο θέμα της εκπαίδευσης των παιδιών αυτών και δεν αποσκοπούν σε άλλα 

θέματα. Κάθε συκοφαντικός χαρακτηρισμός εναντίον μας, θα τύχει της πρέπουσας 

δημοκρατικής και νομικής απάντησης.    

5. Η πολική ηγεσία του Υπουργείου Παιδείας, σε όλους τους τόνους είχε διαμηνύσει 

και εξακολουθεί να διαμηνύει πως για το θέμα θα προηγηθεί διάλογος αφενός με τις τοπικές 

κοινωνίες και αφετέρου με τους συλλόγους των γονέων κάθε σχολείου. Βέβαια στην 

περίπτωσή μας δεν έχει γίνει ακόμη κανένας διάλογος για το ζήτημα. Δηλαδή θέλετε να 

πιστέψουμε πως ο διάλογος αυτός είναι προσχηματικός; Πως δεν έχει κανένα νόημα; Ακούμε 

με έκπληξη από χείλη υπευθύνων να καλούν τους συλλόγους γονέων να συμφωνήσουν ώστε 

να μην χαρακτηριστούν ρατσιστικοί, ξενοφοβικοί, κα., ενώ εάν δεν το κάνουν και 

αντιδράσουν τότε  η πολιτική ηγεσία αποφασίζει μόνη της (!) Έχει εξαιρετικό ενδιαφέρον η 

άποψη αυτή, που ελπίζουμε να αναθεωρηθεί άμεσα, χάρη της δημοκρατίας και του 

πολιτεύματος της χώρας μας.  

6. Εμείς δεν έχουμε προβεί σε κανέναν χαρακτηρισμό όλων αυτών που εκφράζουν, 

με πληθώρα άρθρων, καθημερινά στα μέσα ενημέρωσης, αντίθετες απόψεις με εμάς. 

Απόψεις προσωπικές ή απόψεις εξαιρετικά μειοψηφικών κατά την άποψή μας ομάδων και 

όχι αποφάσεις δημοκρατικά εκλεγμένων οργάνων. Δεν ζητούμε από κανέναν να υιοθετήσει 

τις αποφάσεις του συλλόγου μας, αλλά να τις σεβαστεί, όπως και εμείς σεβόμαστε κάθε 

αντίστοιχη απόφαση αλλά και λογική άποψη.     

7. Αναφέρουμε την συμπεριφορά και δράση της Διευθύντριας του σχολείου μας, κας 

Σταγιάννη, η οποία φρόντισε αφενός να μην υπάρξει καμία ενημέρωση για το ζήτημα και 

αφετέρου για τον αποκλεισμό του συλλόγου μας στην άτυπη και κλειστή σύσκεψη που έγινε 

για το θέμα στο γραφείο της Περιφερειακής Διευθύντριας Εκπαίδευσης Θεσσαλίας, κας. 

Αναστασοπούλου. Στη σύσκεψη αυτή, μάθαμε πως έντονα διατύπωσε τις καθαρά 

προσωπικές της απόψεις, οι οποίες είναι εντελώς αντίθετες με τις αποφάσεις που πήρε ο 

σύλλογός μας μετά από σχετική ψηφοφορία των μελών του. Δεν είχε την ευθιξία να αναφέρει 

και την άποψη των γονέων για το θέμα, δεδομένου ότι δεν υπήρχε εκπρόσωπος του 

συλλόγου γονέων στη συνάντηση.  



209 
 

8. Όμως το ζήτημα εξελίσσεται επικίνδυνα, μετά από γεγονός που συνέβη στις 

19/01/2017. Συγκεκριμένα, ο Πρόεδρος του συλλόγου γονέων, κος Χαχάμης, επισκέφθηκε το 

σχολείο για να ζητήσει από την διευθύντριά του κα Σταγιάννη να επιτραπεί η διανομή μιας 

ενημερωτικής επιστολής προς τους γονείς των μαθητών. Η κα Σταγιάννη έλαβε την επιστολή, 

την διάβασε και απαγόρευσε να μοιραστεί η εν λόγω επιστολή εντός του χώρου του 

σχολείου. Πράγματι, βγήκαμε έξω από το χώρο του Σχολείου μας και μοιράσαμε την 

ενημερωτική επιστολή του Συλλόγου Γονέων & Κηδεμόνων Μαθητών 26ου Δημοτικού 

Σχολείου Λάρισας στους γονείς και μέλη του Συλλόγου μας, σαν να ήμασταν παρείσακτα και 

εξωγενή στοιχεία του Σχολείου μας. Προφανώς, έτσι αντιλαμβάνεται η κα Σταγιάννη την 

συνεργασία της με τον Σύλλογό Γονέων στο σχολείου μας (!!). Για το θέμα έχει υπάρξει 

έγγραφη αναφορά του συλλόγου προς την Διευθύντρια Περιφερειακής Εκπαίδευσης 

Θεσσαλίας, κας Αναστασοπούλου, από την οποία αναμένουμε τις ενέργειές της και την 

σχετική ενημέρωση για αυτές.  

Το σχολείο δεν είναι πεδίο μάχης μεταξύ των Δημόσιων Λειτουργών του και των 

γονέων των μαθητών του αλλά θα πρέπει να υπάρχει σεβασμός και αρμονική συνεργασία 

μεταξύ τους για το καλό των παιδιών μας. Συνεπώς, δεν είναι δυνατόν, ο εκλεγμένος 

Πρόεδρος και τα μέλη του συλλόγου μας, να αντιμετωπίζονται ως εχθροί, επειδή δεν 

συμφωνούν κάποιοι με ορισμένες αποφάσεις του συλλόγου μας. 

Είμαστε πεπεισμένοι για το ορθό και τη λογική των αποφάσεών μας και δεν 

πρόκειται να λυγίσουμε σε κανέναν εκφοβισμό ή και εκβιασμό που ίσως επιχειρηθεί 

εναντίον μας. Εάν κάποιοι θέλουν να φέρουν τα «ΜΑΤ» στο σχολείο μας θεωρώντας μας 

εχθρούς της Πολιτείας, να ξέρουν πως θα είναι αυτοί που θα έχουν και την αποκλειστική 

ευθύνη.  

Ο Πρόεδρος του Συλλόγου Γονέων & Μαθητών  

26ου Δημοτικού Σχολείου Λάρισας 

Στέφανος Χαχάμης 

 

Γ-10 

Επιστολή των Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων των Δημοτικών Σχολείων Σάμου για 

την εκπαίδευση των παιδιών προσφύγων/μεταναστών 

  

Σε συνέχεια της ενημέρωσης, που είχαμε ως σύλλογοι γονέων & κηδεμόνων των 

δημοτικών σχολείων της πόλης  Σάμου, με το υπ.αριθμ.688/11-10-16 έγγραφο Γεν. 

Γραμματέα ΥΠΕΘ, για το θέμα της λειτουργίας δομών εκπαίδευσης για τα παιδιά των 
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προσφύγων /μεταναστών, εντός των σχολείων της πόλης μας, θα θέλαμε ως γονείς και 

πολίτες του Δήμου Σάμου, να επισημάνουμε τα παρακάτω: 

Σεβόμαστε τις υποχρεώσεις της χώρας μας όπως αυτές προκύπτουν από τη διεθνή 

και Ελληνική νομοθεσία και ειδικότερα τις διατάξεις του Ν.2101/1992(Α’ 192), με το οποίο 

κυρώθηκε η «Διεθνής Σύμβαση του ΟΗΕ για τα δικαιώματα του παιδιού. 

Κανείς από εμάς τους γονείς δεν αμφισβητεί το δικαίωμα πρόσβασης στην 

εκπαίδευση όλων των παιδιών του σύγχρονου κόσμου. 

Τονίζουμε τον ακριτικό χαρακτήρα της Σάμου και τη δεινή θέση, στην οποία έχει 

περιέλθει το σύνολο του πληθυσμού στην προσπάθεια υποδοχής - περίθαλψης των 

προσφύγων/μεταναστών και κυρίως από τη υπέρμετρη συσσώρευση τους. 

Είναι γνωστό ότι στο Κέντρο Φιλοξενίας (hotspot), λόγω υπερπληθυσμού (τριπλάσιος 

μέχρι τώρα, σε αριθμό της δυναμικότητάς του), δεν είναι δυνατόν να εξασφαλιστούν οι 

απαιτούμενες προϋποθέσεις καλής  υγείας και  διαβίωσης των ανθρώπων που ζουν εκεί. 

Υπάρχουν λοιπόν οι συνθήκες (και η πληροφόρηση) για την εκδήλωση μολυσματικών και 

παρασιτικών ασθενειών όπως η Ελονοσία και η Ψώρα, που δεν καλύπτονται με τα 

προγράμματα εμβολιασμού που εφαρμόζονται στα παιδιά.   

Σε περίπτωση συστέγασης παιδιών που νοσούν από μεταδιδόμενες ασθένειες με 

υγιή παιδιά, υπάρχει πάντα ο κίνδυνος εξάπλωσης αυτών και πιθανότητα εκδήλωσης 

επιδημιών. 

Η καθημερινή άφιξη σημαντικού αριθμού προσφύγων/μεταναστών στο νησί μας και 

με την αβεβαιότητα ως προς το χρόνο παραμονής τους, δημιουργείται μεγάλη ανησυχία ως 

προς την απρόσκοπτη εφαρμογή του εκπαιδευτικού προγράμματος. Κατά τη διάρκεια του 

σχολικού έτους, ο αριθμός των παιδιών προσφύγων/μεταναστών, θα αυξομειώνεται και 

αυτό από μόνο του δημιουργεί παράγοντα δυσλειτουργίας. 

Προς 

Υπουργό Π. Ε. Θ. 

Δήμαρχο Σάμου 

Αντιπεριφερειάρχη Σάμου 

Περιφ. Δ/ντη Α’βάθμιας Εκπ/σης 

Προϊσταμένη  Α’βάθμιας Εκπ/σης Σάμου 

Δ/νση Δημόσιας Υγείας και Κοινωνικής Μέριμνας ΠΕ Σάμου  

Κοιν. 

Γραφείο Πρωθυπουργού 

Βουλευτή Σάμου 
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Περιφερειάρχη Βορείου Αιγαίου 

Σεβασμιότατο Μητροπολίτη Σάμου, Ικαρίας & Κορσέων κ.κ. Ευσέβιο 

Εισαγγελέα Πρωτοδικών Σάμου 

Διευθυντές Δημοτικών Σχολείων 

 

Γ-11 

Επιστολή συλλόγων γονέων 1ου Δ.Σ. Αύλωνα προς τους γονείς του σχολείου(02/2017) 

 

Αγαπητοί Γονείς, 

Με την παρούσα επιστολή μας θέλουμε πρωτίστως  να τονίσουμε ότι όλα τα παιδιά 

είναι παιδιά και αγκαλιάζουμε το ίδιο όλους τους μαθητές, που φοιτούν στο σχολείο  μας, 

Έλληνες και αλλοδαπούς . 

Οι εύλογες αντιρρήσεις μας στην επιχειρούμενη εισαγωγή παιδιών προσφύγων ή 

μεταναστών από το κέντρο φιλοξενίας της Μαλακάσας  στο σχολείο μας, δεν προέρχονται 

από ξενοφοβικά ή ρατσιστικά  αίτια αλλά από  την αγωνία μας για την προχειρότητα του 

νόμου σε συνδυασμό με την παντελή απουσία του κράτους. 

Ειδικότερα  οι λόγοι για τους οποίους αντιδρούμε είναι οι κάτωθι: 

1. Υγειονομικοί 

1. Τα παιδιά αυτά διαβιούν κάτω από άθλιες συνθήκες , σε χώρο βρώμικο , 

λασπωμένο, με ελάχιστες τουαλέτες, κοινές για μικρούς και μεγάλους, χωρίς να τηρούνται οι 

κανόνες υγιεινής σε κανένα τομέα της καθημερινότητάς τους. Δυστυχώς λόγω των συνθηκών 

ζωής τους και της μηδενικής προσωπικής τους υγιεινής κινδυνεύουν να είναι φορείς 

διαφόρων σοβαρών ασθενειών , οι οποίες μπορεί να μεταφερθούν στην σχολική κοινότητα 

με απρόβλεπτα αποτελέσματα.  Μέχρι και τον Δεκέμβριο 2016 ζούσαν σε σκηνές μέσα στο 

κρύο και το χιόνι,  ενώ από τις αρχές του χρόνου τοποθετούνται κοντέινερ για τη στέγαση 

τους. 

2. Μετά από τόσους μήνες διαμονής τους στην χώρα , στο συγκεκριμένο κέντρο 

μόλις ξεκίνησε ο στοιχειώδης εμβολιασμός τους , όχι από την Ελληνική Πολιτεία, αλλά από 

Μ.Κ.Ο. και εθελοντές ιατρούς χωρίς δηλαδή την επίβλεψη του Κράτους. 

3. Η Διεύθυνση Δημόσιας Υγείας είναι ανύπαρκτη στον χώρο του κέντρου 

φιλοξενίας της Μαλακάσας. Δεν υπάρχει  κανένας υγειονομικός σχεδιασμός για τη σύσταση, 

την οργάνωση και λειτουργία της δομής φιλοξενίας από τις αρμόδιες υπηρεσίες του 

Υπουργείου Υγείας. 
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4. Η Διεύθυνση Δημόσιας Υγείας είναι ανύπαρκτη και στον σχεδιασμό, τη 

σύσταση, την οργάνωση και λειτουργία της δομής εκπαίδευσης προσφύγων που συστήνεται 

στην σχολική μας μονάδα.  Όλα τα ανωτέρω οδηγούν σε αδικαιολόγητη διακινδύνευση του 

εννόμου αγαθού της προστασίας της προσωπικότητας  και του δικαιώματος στην υγεία 

καθώς και στην απρόσκοπτη πρόσβαση στην εκπαίδευση χωρίς κινδύνους και χωρίς φόβο  

για πιθανή εκδήλωση μολυσματικών ή άλλων ασθενειών.  Άλλωστε η προστασία του 

κοινωνικού δικαιώματος στην υγεία έχει γίνει συχνά η αιτία για επιβολή περιορισμών στην 

άσκηση άλλων συνταγματικών δικαιωμάτων. 

1. Εκπαιδευτικοί 

2.1. Τα παιδιά αυτά δεν έχουν λάβει στην Ελλάδα καμία στοιχειώδη εκπαίδευση. Δεν 

γνωρίζουν τη γλώσσα μας , τις αρχές και την κουλτούρα μας  και πρόκειται να ενταχθούν στις 

σχολικές μονάδες. Τίθεται σε διακινδύνευση η  ποιότητα της παρεχόμενης εκπαίδευσης στα 

σχολικά τμήματα με ανυπολόγιστο κόστος για τους πολίτες. 

2.2. Τα παιδιά αυτά είναι εκτός σχολικού περιβάλλοντος τουλάχιστον για ένα έτος.  

Έχουν κινδυνεύσει για να φτάσουν στην χώρα μας και πολλά έχουν εμφανίσει βίαιες 

συμπεριφορές για να επιβιώσουν. Στο κέντρο φιλοξενίας δεν υπάρχουν ψυχίατροι και 

ψυχολόγοι από την Ελληνική Πολιτεία. Υπάρχουν ΜΚΟ  και τα παιδιά διδάσκονται μόνο 

ψυχοκινητική, ενώ χρειάζονται ουσιαστική ψυχολογική υποστήριξη και θεραπεία. 

2. Κουλτούρα 

3.1. Πρόκειται για εισδοχή Αφγανών παιδιών στο σχολείο, οι οποίοι είναι 

μουσουλμάνοι σιίτες και σουνίτες με πολύ μεγάλες θρησκευτικές αντιθέσεις μεταξύ τους. 

Είναι δύο αντίπαλα δόγματα, τα οποία στην πραγματικότητα δεν συνυπάρχουν. Δεν έχει 

ληφθεί καμία μέριμνα για την αντιμετώπιση αυτού του ζητήματος στο σχολείο . 

3.2  Ο ρόλος της γυναίκας στην χώρα αυτή είναι υποβαθμισμένος . H έκθεση της 

UNAMA βρήκε ότι τα δικαιώματα των γυναικών παραβιάζονται σε όλο το Αφγανιστάν, 

σχεδόν δέκα χρόνια μετά από την ανατροπή του αυστηρού καθεστώτος των ισλαμιστών 

Ταλιμπάν, οι οποίοι απαγόρευαν στις γυναίκες να πηγαίνουν σχολείο και να δουλεύουν, ενώ 

τις υποχρέωναν να φορούν μπούρκα έξω από το σπίτι και περιόριζαν τη δυνατότητα τους να 

μετακινούνται. Η κουλτούρα αυτή ουδεμία σχέση έχει με την ελληνική και την ευρωπαϊκή 

κουλτούρα και δεν υπάρχει καμία πρόβλεψη στην υπουργική απόφαση για την αντιμετώπιση 

των προβλημάτων αυτών στην σχολική κοινότητα. 

3. Ασφάλεια 

4.1. Δυστυχώς θρησκευτικοί ή λόγω κουλτούρας λόγοι μπορεί να οδηγήσουν σε 

βίαιες συμπεριφορές εντός του σχολείου με ανυπολόγιστες συνέπειες για την ασφάλεια των 
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μαθητών. Πώς θα προστατευθούν οι μαθητές από αποκλίνουσες συμπεριφορές και ποιος 

αναλαμβάνει την ευθύνη για την  διακινδύνευση της ασφάλεια τους ? 

4.2. Η πλειοψηφία των φιλοξενουμένων στο συγκεκριμένο κέντρο φιλοξενίας είναι 

ενήλικοι άντρες και λίγες αναλογικά οι οικογένειες με παιδιά . Υπάρχουν έντονες 

αντιπαραθέσεις μεταξύ των ενηλίκων για θρησκευτικούς και άλλους λόγους  και τα παιδιά 

συχνά γίνονται μάρτυρες βίαιης συμπεριφοράς.   

4.3 Παραθέτουμε απόσπασμα του κ. Γανωτή, Συντονιστή Εκπαίδευσης για το κέντρο 

Φιλοξενίας Μαλακάσας, στην Καθημερινή την 22/11/2016 «Για άλλους, η 40λεπτη διαδρομή 

είναι η βόλτα τους, πολλοί όμως πηγαίνουν απευθείας στην πλατεία Βικτωρίας», διηγείται ο 

κ. Γανωτής, «έχουν ακούσει ότι μόνον εκεί μπορεί να πετύχουν διακινητές που θα τους 

βγάλουν από τη χώρα, καθώς αυτή είναι η επιθυμία όλων». Οι προσπάθειές τους 

αποβαίνουν συνήθως άκαρπες. Είναι τα ίδια παιδιά που γίνονται συνήθως λεία επιτήδειων 

διακινητών – κυρίως ουσιών. «Επιστρέφουν συχνά σε κακή κατάσταση πίσω, ενώ έχουν μαζί 

τους χρηματικά ποσά που δεν δικαιολογούνται», προσθέτει ανήσυχος ο κ. Γανωτής. «Οι 

οικογένειες προστατεύουν πολύ τα κορίτσια, στα αγόρια όμως δίνουν ελευθερία κινήσεων», 

παρατηρεί, «εάν δεν προταθεί κάτι οργανωμένο για τους εφήβους, κινδυνεύουν να 

στρατευθούν από ακραίες ομάδες ή να γίνουν θύματα προσηλυτισμού έναντι 

ανταλλάγματος», καταλήγει ο 46χρονος εκπαιδευτικός. «Είναι πολύ ευάλωτοι». Το σχολείο 

μας όμως πόσο ευάλωτο θα αποδειχθεί σε αποκλίνουσες συμπεριφορές και πόσο θα 

κινδυνεύσουν οι ήδη φοιτούντες μαθητές σε αυτό; Ποια είναι η μέριμνα της Πολιτείας σε 

αυτό το ζήτημα. 

Συμπερασματικά 

Η Ευρωπαϊκή οδηγία για την εκπαίδευση των παιδιών των προσφύγων προβλέπει 

την φοίτησή τους εντός των κέντρων φιλοξενίας. Αυτή τη λύση προβλέπει και η ισχύουσα 

υπουργική απόφαση. 

Σύμφωνα με δημοσίευμα του  Spiegel: ένα χρόνο μετά, τί απέγιναν οι πρόσφυγες που 

δέχτηκε η Γερμανία; ΔΗΜΟΣΙΕΥΣΗ:  08/09/2016 05:00 παραθέτει ότι μόνο οι πρόσφυγες και 

μετανάστες με ισχυρή προοπτική να παραμείνουν στη Γερμανία έχουν πρόσβαση στα 

μαθήματα. Σχεδόν 80.000 Αφγανοί, που είχαν καταθέσει αίτηση ασύλου ως τα τέλη Ιουλίου 

2016 δεν έχουν δικαίωμα συμμετοχής. 

Πρόταση 

Στα πλαίσια αυτά προτείνουμε τα παιδιά αυτά κατά την παραμονή τους στο κέντρο 

φιλοξενίας να φοιτούν  σε αυτό ή σε ιδιωτικούς φορείς που μπορούν ουσιαστικά, 

πραγματικά και με ασφάλεια να ανταπεξέλθουν  στην πρόκληση αυτή . Το δημόσιο σχολείο 



214 
 

δεν είναι σε θέση  να ανταπεξέλθει  στην ευθύνη αυτή κυρίως λόγω της αδυναμίας της 

πολιτείας να επιλύσει τα ανωτέρω προβλήματα. 

Για όλους τους ανωτέρω λόγους και άλλους τυπικούς και ουσιαστικούς προτείνουμε 

την προσφυγή μας στο ΣτΕ προκείμενου να ακυρωθεί η υπ’  Αριθμ. 1400/ΓΔ4 /3-1-2017 

Υπουργική Απόφαση του Υπουργού Παιδείας, Έρευνας Και Θρησκευμάτων , που 

δημοσιεύθηκε στο ΦΕΚ  6/τ.Β/9-1-2017 και κάθε άλλη πράξη της Διοίκησης με τα ίδια ή 

συναφή αποτελέσματα. 

 

Γ-12 

Επιστολή συλλόγου γονέων 13ου Δ.Σ. Σερρών προς τον προϊστάμενο Πρωτοβάθμιας 

Εκπαίδευσης Σερρών, τη διευθύντρια του 13ου Δ.Σ. Σερρών, τον διευθυντή Πρωτοβάθμιας 

Εκπαίδευσης Κεντρικής Μακεδονίας, τον Υπουργό Μεταναστευτικής Πολιτικής, της Ύπατη 

Αρμοστεία του Ο.Η.Ε. για την προστασία των προσφύγων μαθητών, τον Δήμο Σερρών(6-04-

2017) 

 

Του ΔΣ του «ΣΥΛΛΟΓΟΥ ΓΟΝΕΩΝ ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΩΝ ΤΟΥ 13ου ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΧΟΛΕΙΟΥ 

ΣΕΡΡΩΝ». με έδρα τις Σέρρες. 

 

Σέρρες 06-04-2017 

 

ΠΡΟΣ 

Τον Προϊστάμενο της Πρωτοβάθμιας εκπαίδευσης Σερρών     

Την Διευθύντρια του 13ου  Δημοτικού Σχολείου Σερρών 

Κοινοποιημένη: 

 στον Διευθυντή της Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης Κεντρικής Μακεδονίας 

Στον Υπουργό Μεταναστευτικής Πολιτικής 

Στην Ύπατη Αρμοστεία του Ο.Η.Ε. για την προστασία των προσφύγων μαθητών 

Στον Δήμο Σερρών 

  

κ. Προϊστάμενε, 

κ. Διευθύντρια, 

Το ΔΣ του συλλόγου Γονέων κ κηδεμόνων 13ου Δημοτικού Σχολείου βρέθηκε στην 

δυσάρεστη θέση να ενημερωθεί από τα ΜΜΕ την έναρξη φοίτησης των προσφυγόπουλων 

στο σχολείο μας. 
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Η Δ/ντρια του σχολείου, η πρωτοβάθμια εκπαίδευση ή άλλος υπεύθυνος, (μέσω της 

Δ/ντριας)  επέλεξαν και θεώρησαν σκόπιμο να μας ανακοινώσουν την έναρξη των 

μαθημάτων των προσφυγόπουλων την 05-4-2017 και ώρα 18:00 μετά το πέρας  της πρώτης 

ημέρας διδασκαλίας ενώ (δίχως λόγο) έξω από το σχολείο υπήρχε έντονη παρουσία 

Αστυνομικής δύναμης. 

 

-Το ΔΣ ομόφωνα: 

καταγγέλλει την ενέργεια των υπευθύνων, να μην ενημερώσουν ούτε τον σύλλογο 

ούτε τους γονείς του σχολείου, μιας και σε οποιαδήποτε άλλη ενέργεια  του σχολείου έπειτα 

από κάλεσμα των υπευθύνων εκπαίδευσης, τόσο των διδασκόντων όσο και της Δ/τριας ο 

Σύλλογος είναι παρόν και αρωγός αυτής. 

 

Ακόμη καταγγέλλει την έντονη παρουσία Αστυνομικής δύναμης (με πρόσχημα…. 

πιθανόν!) προς αποφυγή επεισοδίων κατά την διάρκεια της διδασκαλίας των 

προσφυγόπουλων,  διότι ποτέ κανένας γονιός δεν εξέφρασε την πεποίθηση  να εκδηλωθούν 

επεισόδια ή άλλες ενέργειες σε βάρος των  προσφυγόπουλων και ούτε υπήρξαν αντιδράσεις 

από τους γονείς και αυτό το γνωρίζουν και εγγράφως. 

 

Όμως, για άλλη μια φορά δεν μας απαντάτε στα έγγραφα αιτήματά μας όσον αφορά, 

ειδικά το ποιος έχει την άμεση και έμμεση εποπτεία στα θέματα υγείας εντός του σχολείου 

και όχι μόνο που συγκεκριμένα ζητούμε εγγράφως: 

 

Ο νομίατρος του κράτους να έχει την άμεση, αποκλειστική και ουσιαστική εποπτεία 

στα θέματα υγείας κλπ, εντός της ελληνικής έννομης τάξης στην οποία υπάγεται και το 13ο 

Δημοτικό Σχολείο Σερρών και όχι να υποκαθιστά τον Νομίατρο (την διεύθυνση υγείας) με  

αυξημένη «αρμοδιότητα-εξουσία» ή οποιαδήποτε άγνωστη ιδιωτική ΜΚΟ (που δεν 

γνωρίζουμε ούτε καν ποια είναι; πως χρηματοδοτείται; που δίνει αναφορά)  και όχι ο 

νομίατρος που επιτάσσει το Σύνταγμα της χώρας μας. 

 

Δηλαδή, ως πολίτες – γονείς αυτής της χώρας, ζητούμε το αυτονόητο δημοκρατικό 

δικαίωμα και υποχρέωση. 
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Ο νομίατρος (δηλαδή η διεύθυνση υγείας, το Κράτος) να είναι αυτό που θα 

αποφασίζει, θα εγγυάται και θα δίνει λόγο στους πολίτες, στους γονείς για την δημόσια υγεία 

στο σχολείο, στον καταυλισμό, στην ελληνική επικράτεια, όπως ορίζει το Σύνταγμα της 

Ελλάδος. 

 

Άλλως, με ποιο νόμο; ποιο δικαίωμα μπορεί, σε ένα χώρο που δραστηριοποιούνται 

οι πολίτες αυτής της χώρας, ΜΚΟ να έχουν «κρατική αρμοδιότητα» και όχι η έννομη τάξη της 

χώρας μας;   

 

Οι ανησυχίες, οι φόβοι και οι προφυλάξεις είναι στοιχεία του κάθε γονιού και 

αφορούν  όλα τα παιδιά. Οι ενέργειες και οι πράξεις είναι αυτές που κρίνονται! 

 

Ήμαστε γονείς. Αυτό πρέπει να το καταλάβουν όλοι και δει το κράτος. 

 

Περιμένουμε έγγραφη απάντηση όπως είναι υποχρεωμένοι από τον νόμο. Σε 

διαφορετική περίπτωση παραβιάζουν (με δόλο) τον νόμο. 

 

Αντίκλητος, Ο πληρεξούσιος δικηγόρος Γιάντσιος Ιωάννης 

 

Το ΔΣ 

 

Γ-13 

 

Επιστολή των Δ.Σ. των συλλόγων γονέων δημοτικών σχολείων Αλεξάνδρειας Ημαθίας 

προς στον περιφερειακό διευθυντή Εκπαίδευσης Κεντρικής Μακεδονίας, τον διευθυντή 

Εκπαίδευσης Ημαθίας, τον δήμαρχο Αλεξάνδρειας, τον πρόεδρο της Σχολικής Επιτροπής 

Αλεξάνδρειας και τους βουλευτές του Νομού Ημαθίας(09-2016) 

 

Όχι στην εκπαίδευση προσφυγόπουλων από τους γονείς και των επτά σχολείων της 

Αλεξάνδρειας Ημαθίας (Επιστολή) 

 

 

Οι γονείς από τις σχολικές μονάδες του Δήμου Αλεξάνδρειας, έφτιαξαν μία επιστολή, 

στην οποία γνωστοποιούν τους λόγους για τους οποίους αντιδρούν στο ενδεχόμενο να 
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φοιτήσουν προσφυγόπουλα στις αίθουσες δημοτικών σχολείων τους. Διευκρινίζουμε ότι 

πρόκειται για τους γονείς και από τα επτά σχολεία στην Αλεξάνδρεια Ημαθίας! 

 

Συγκεκριμένα, οι πρόεδροι των ΔΣ των Συλλόγων Γονέων και Κηδεμόνων Δημοτικών 

Σχολείων Αλεξάνδρειας αναφέρουν: 

 

"Κατόπιν αποφάσεων των Γενικών Συνελεύσεων και των επτά Συλλόγων Γονέων και 

Κηδεμόνων των Δημοτικών Σχολειών της πόλης μας, σας γνωστοποιούμε την πλήρη αντίθεσή 

μας στην φοίτηση των προσφύγων στα σχολικά κτίρια μας". 

 

"Η απόφασή μας αυτή πάρθηκε καθαρά και μόνο για λόγους υγιεινής, καθώς κανείς 

από τους αρμόδιους δεν μπορεί να μας πείσει ότι θα τηρηθούν όλοι οι προβλεπόμενοι 

κανόνες για την διασφάλιση των παιδιών μας, ιδίως όταν υπάρχουν και άλλες εφικτές λύσεις 

(ήδη ελεύθερες σχολικές κτιριακές εγκαταστάσεις στην περιοχή μας που θα μπορούσαν 

κάλλιστα να φιλοξενήσουν τα προσφυγόπουλα)", διευκρινίζουν. 

 

Η επιστολή αυτή, κοινοποιείται στον περιφερειακό διευθυντή Εκπαίδευσης 

Κεντρικής Μακεδονίας, τον διευθυντή Εκπαίδευσης Ημαθίας, τον δήμαρχο Αλεξάνδρειας, 

τον πρόεδρο της Σχολικής Επιτροπής Αλεξάνδρειας και τους βουλευτές του Νομού Ημαθίας, 

 

"Την εκπαιδευτική πολιτική την καθορίζει το υπουργείο, οι Σύλλογοι Γονέων δεν 

έχουν θεσμική αρμοδιότητα πώς θα εφαρμοστεί η εκπαιδευτική πολιτική. Επιπλέον, δεν 

κατανοούμε αυτές τις αντιδράσεις, από τη στιγμή που έχουν διευκρινιστεί τα ζητήματα της 

υγιεινής και όταν έχουν δοθεί όλες οι διαβεβαιώσεις ότι τα παιδιά πρόσφυγες, που θα πάνε 

στα σχολεία, θα έχουν εμβολιαστεί, θα έχουν το κίτρινο βιβλιάριο", δήλωσε στο ΑΠΕ-ΜΠΕ ο 

περιφερειακός διευθυντής Εκπαίδευσης Κεντρικής Μακεδονίας, Παναγιώτης Ανανιάδης. 

 

Γνωστοποίησε μάλιστα ότι η Περιφερειακή Διεύθυνση απορρίπτει και δεν πρόκειται 

να συμπεριλάβει στην εισήγησή της προς τον υπουργό Παιδείας, την εναλλακτική πρόταση, 

τα 60 παιδιά προσφύγων από το κέντρο φιλοξενίας στην περιοχή (στρατόπεδο 722) να 

κάνουν μάθημα σε αίθουσες του ΕΠΑΛ Αλεξάνδρειας. "Έχει αποφασιστεί ότι τα παιδιά των 

προσφύγων θα πάνε σε σχολεία που λειτουργούν, με την προοπτική όσα από αυτά μείνουν 

στη χώρα, να ενταχθούν αργότερα πλήρως στις σχολικές μονάδες αυτές", διευκρίνισε. 
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"Εμείς θα κάνουμε τη δουλειά μας", δήλωσε στο ΑΠΕ-ΜΠΕ, σχολιάζοντας την 

επιστολή των συλλόγων γονέων, ο διευθυντής πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθμιας 

Εκπαίδευσης Ημαθίας, Διονύσης Διαμαντόπουλος, ο οποίος έστειλε χθες επείγουσα 

εγκύκλιο, για να ενημερώσει τους διευθυντές και προϊσταμένους των δημοτικών σχολείων 

και νηπιαγωγείων αρμοδιότητας της διεύθυνσης, καλώντας τους με τη σειρά τους να 

ενημερώσουν τα μέλη των συλλόγων γονέων και κηδεμόνων. 

 

"Κρίνεται σκόπιμο να υπενθυμίσουμε την αυτονόητη διάκριση μεταξύ του 

δημιουργικού διαλόγου, που έχει σκοπό τη βελτίωση των όρων και των συνθηκών φοίτησης 

των παιδιών αυτών και της αρνητικής στάσης απέναντι σε νομικά κατοχυρωμένα δικαιώματα 

και κυρίως σε δικαιώματα παιδιών", αναφέρεται στην εγκύκλιο και παρατίθενται ο Νόμος 

3386/2005, για την είσοδο, διαμονή και κοινωνική ένταξη υπηκόων τρίτων χωρών στην 

ελληνική επικράτεια και ο Νόμος 4285/2014, κατά του ρατσισμού και της ξενοφοβίας. 

 

"Το δικαίωμα των παιδιών στη μόρφωση είναι αδιαπραγμάτευτο, δεν μπορεί να 

τεθεί σε καμία ψηφοφορία, να είμαστε ξεκάθαροι, τα προσφυγόπουλα θα πάνε στο σχολείο, 

όπως και να 'χει" δήλωσε ο πρόεδρος του Δημοτικού Συμβουλίου Αλεξάνδρειας Ημαθίας, 

Νίκος Μπρουσκέλης. 

 

Mιλώντας στο "Πρακτορείο 104,9 fm", για τις αντιδράσεις των συλλόγων γονέων των 

δημοτικών σχολείων της περιοχής, ο κύριος Μπρουσκέλης είπε: "Έγινε σωρεία λαθών για να 

φτάσουμε σε ένα τελικό αποτέλεσμα, έχουν γίνει λάθη από κάτω". 

 

Σχολιάζοντας την αρνητική στάση των έξι Συλλόγων Γονέων δημοτικών σχολείων της 

Αλεξάνδρειας, στο ενδεχόμενο να κάνουν μάθημα στις αίθουσες των σχολείων 60 παιδιά 

πρόσφυγες, που διαμένουν στο κέντρο φιλοξενίας της περιοχής, διευκρίνισε: "Δεν φρόντισε 

το υπουργείο Παιδείας να ενημερώσει εξαρχής, έστω αυτούς τους φορείς, οι οποίοι δεν 

έχουν θεσμική αρμοδιότητα για το θέμα, από την άλλη όμως ως γονείς έχουν μία ανησυχία", 

εκτιμώντας ότι υπήρξαν ακραίες αντιδράσεις, αλλά και κάποιες δικαιολογημένες. 

 

"Υπάρχουν και άνθρωποι οι οποίοι όντως ανησυχούν, αν το υπουργείο θα τηρήσει 

τις δεσμεύσεις του, πιθανότατα λόγω ελλιπούς πληροφόρησης που έχουν. Aυτοί οι γονείς 

δεν είναι ρατσιστές και φασίστες. Σε καμία περίπτωση" σημείωσε. 
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"Δεν επιθυμούμε να διαταραχθεί η ηρεμία της τοπικής κοινωνίας. Θεωρούμε ότι οι 

δεσμεύσεις του υπουργείου Παιδείας θα τηρηθούν", πρόσθεσε, εκφράζοντας την άποψη ότι 

"όλα θα κυλήσουν ομαλά στο τέλος", εφόσον υπάρξει και μία ακόμη σωστότερη και πιο 

εμπεριστατωμένη ενημέρωση εκείνων που έχουν πραγματικές ανησυχίες. 

 

Σημειώνεται ότι η σύζυγος του κ. Μπρουσκέλη, Βάνα Δημητριάδου - Μπρουσκέλη, 

παραιτήθηκε από τη θέση της προέδρου του ΔΣ του Συλλόγου Γονέων και Κηδεμόνων του 

1ου-5ου Δημοτικού Σχολείου Αλεξάνδρειας Ημαθίας, εκφράζοντας με αυτόν τον τρόπο την 

αντίθεσή της στην -κατά πλειοψηφία- απόφαση των γονέων που παραβρέθηκαν, σε 

συνέλευση του Συλλόγου την περασμένη Παρασκευή, να μην γίνουν δεκτά παιδιά 

προσφύγων στο σχολικό συγκρότημα του 1ου δημοτικού σχολείου. 
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Έτοιμες φόρμες στο διαδίκτυο 
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