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Περίληψη 

Το παρόν πόνημα αποτελεί διπλωματική εργασία με τίτλο: «Η ανακήρυξη και 

οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ ως Γεωπολιτικός Παράγοντας ανακατανομής ισχύος 

στο Γεωπολιτικό Σύστημα της Νοτιοανατολικής Μεσογείου, με έμφαση στο 

Γεωπολιτικό Σύμπλοκο Ελλάδας, Κύπρου και Τουρκίας». Εν ολίγοις, πρόκειται για 

εφαρμογή της συστημικής γεωπολιτικής ανάλυσης και της διεπιστημονικής 

προσέγγισης αυτής, στο Γεωπολιτικό Σύμπλοκο της Ελλάδας, της Κύπρου και της 

Τουρκίας. Αναλύονται, οι γεωπολιτικές προεκτάσεις του ζητήματος και ο 

προβληματισμός γύρω από την ανακατανομή της ισχύος που συμβαίνει στο 

προαναφερθέν Γεωπολιτικό Σύμπλοκο, όσον αφορά το Γεωπολιτικό Πυλώνα της 

Πολιτικής. 
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Λίστα ακρωνυμίων 

ΑΟΖ Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη 

ΓΕΑ Γενικό Επιτελείο Αεροπορίας 

ΓΠ Γεωπολιτικός παράγων 

ΔΔ Διαιτητικό Δικαστήριο 

ΔΔΔΘ Διεθνές Δικαστήριο του Δικαίου της Θάλασσας 

ΔΔΧ Διεθνές Δικαστήριο της Χάγης 

Ε.Ε. Ευρωπαϊκή Ένωση 

ΗΒ Ηνωμένο Βασίλειο 

ΗΕ Ηνωμένα Έθνη 

ΗΠΑ Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής 

ΚΑΠ Κοινή Αλιευτική Πολιτική 

ΜΔΕ Μεταπτυχιακή Διπλωματική Εργασία 

ΜΚΟ Μη Κερδοσκοπικός Οργανισμός 

ν Νόμος 

ΝΑ Νοτιοανατολική  

νμ Ναυτικά μίλια 

ΟΗΕ Οργανισμός Ηνωμένων Εθνών 

π.χ. Παραδείγματος χάριν 

ΠΓΔΜ 
Πρώην Γιουγκοσλαβική Δημοκρατία της 
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ΠΔ Προεδρικό Διάταγμα 

ΣΓΑ Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση 

ΣΔΘ Σύμβαση για το Δίκαιο της Θάλασσας 

τ.χλμ. Τετραγωνικά χιλιόμετρα 
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Εισαγωγή  

Η Μεσόγειος Θάλασσα αποτελεί έναν από τους πλέον σημαντικούς υδάτινους 

πόρους της Γης, με την έκταση του να καλύπτει περί τα 2.541.000 τ.χλμ. και να 

συνορεύει με τρεις ηπείρους και 21 κράτη1. Η Μεσόγειος χαρακτηρίζεται ως 

ημίκλειστη θάλασσα2 (άρθρο 122 της Σύμβασης για το Διεθνές Δίκαιο της Θάλασσας, 

στο εξής ΣΔΘ3) στην απόφαση Οριοθέτησης Υφαλοκρηπίδας Λιβύης- Μάλτας4 (1985)5. 

Η Μεσόγειος χωρίζεται σε δυο κυρίως λεκάνες, τη δυτική και την ανατολική. Η 

περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου, ευρισκόμενη μεταξύ τριών ηπείρων, αποτελεί ένα 

από τα πλέον σημαντικά γεωστρατηγικά σημεία παγκοσμίως. Η  θέση της Ελλάδας 

δεσπόζει στο Γεωπολιτικό Σύστημα της Νοτιοανατολικής Μεσογείου (Χάρτης 1) με 

το μεγαλύτερο συνολικό μήκος ακτογραμμής (13.676 χλμ.) ανάμεσα στα κράτη της 

Νοτιοανατολικής Μεσογείου (Τουρκία, Κύπρος, Αίγυπτος, Ισραήλ, Λίβανος, Συρία). 

Στο Γεωπολιτικό Σύμπλοκο Ελλάδας, Τουρκίας και Κύπρου, η ισλαμική 

Τουρκία, παραμένει μια αναθεωρητική δύναμη, που φαίνεται να διεκδικεί τμήματα της 

επικράτειας της Ελλάδας (Αιγαίο) κινούμενη πάνω στο ξυράφι του διεθνούς δικαίου, 

ενώ επιχειρεί και τον «εγκλωβισμό» της Κύπρου. Η ελληνοτουρκική διαφορά του 

Αιγαίου (Aegean Dispute) αποτελεί ένα σύνολο αλληλένδετων και αμφιλεγόμενων 

συγκρουσιακών ζητημάτων επί της κυριαρχίας στο Αιγαίο.  

Από την άλλη πλευρά, η Ανατολική Μεσόγειος προσελκύει σήμερα το διεθνές 

πετρελαϊκό ενδιαφέρον6. Ελλάδα και Κύπρος έχουν την ευκαιρία να καταστούν 

σημαντικοί παίκτες στο «παιχνίδι» των υποθαλάσσιων κοιτασμάτων 

                                                             
1 Rothwell, Donald, et al. The Oxford Handbook of the Law of the Sea. 2015, σελ.604-625, [τελευταία 

πρόσβαση:03/12/2018]. 
2 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.21, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
3 «Κλειστή ή ημίκλειστη θάλασσα» νοείται «κόλπος, λεκάνη ή θάλασσα που περιβάλλεται από δύο ή 
περισσότερα κράτη και που συνδέεται με άλλη θάλασσα ή τον ωκεανό με στενό δίαυλο ή που 
αποτελείται καθ’ ολοκληρίαν ή κυρίως από τις χωρικές θάλασσες ή από τις αποκλειστικές οικονομικές 
ζώνες δύο ή περισσοτέρων παράκτιων κρατών». (“Part IX Enclosed or Semi-Enclosed Seas.” United Nations, 
www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/part9.htm, [τελευταία πρόσβαση:03/01/2019]. 
4 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.84, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
5 International Court of Justice. Case Concerning the Continental Shelf (Libyan Arab Jamahiriya/Malta). 1985, 
παρ.47, www.icj-cij.org/files/case-related/68/068-19850603-JUD-01-00-EN.pdf, [τελευταία 
πρόσβαση:03/12/2018]. 
6 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Χρήστος Λ. Αναγνώστου. Αιγαίο Και Νοτιοανατολική Μεσόγειος: Σύγχρονες 
Προκλήσεις Και Προοπτικές Εκμετάλλευσης Υποθαλάσσιων Ενεργειακών Φυσικών Πόρων. Εκδόσεις Ι. Σιδέρης, 
2014, σελ.141, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 

http://www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/part9.htm
http://www.icj-cij.org/files/case-related/68/068-19850603-JUD-01-00-EN.pdf
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υδρογονανθράκων. Η κατάσταση, εξάλλου, της ενεργειακής εξαρτήσεως της Ε.Ε. από 

κράτη του αραβομουσουλμανικού κόσμου, που βρίσκονται σε ευαίσθητη 

γεωστρατηγική μετάβαση (Τυνησία, Λιβύη, Αλγερία, Αίγυπτος) αλλά και κράτη όπως 

η Ρωσία, με υψηλό επίπεδο γεωστρατηγικού ανταγωνισμό με το δίπολο Λονδίνο- 

Ουάσινγκτον, αναγκάζει το δυτικό κόσμο και τις αγγλοσαξονικές χώρες να στρέψουν 

την προσοχή τους στα πολλά υποσχόμενα κοιτάσματα της Κύπρου, της Ελλάδος και 

του Ισραήλ7.  

Σημαντικό μέρος της εξωτερικής πολιτικής της Ελλάδας θα έπρεπε να 

αποτελέσει η οριοθέτηση θαλάσσιων ζωνών με τα γειτονικά κράτη. Στην εργασία θα 

γίνει αναφορά κυρίως στην Υφαλοκρηπίδα και την ΑΟΖ (με σύντομη αναφορά και στις 

υπόλοιπες). Εξάλλου, όπως διαπίστωσε το ΔΔΧ στην υπόθεση οριοθέτησης της 

υφαλοκρηπίδας Λιβύης- Μάλτας (1985)ꓽ «τα δικαιώματα στον υποθαλάσσιο χώρο της 

ΑΟΖ ορίζονται σε πλήρη αναφορά με το καθεστώς της υφαλοκρηπίδας» και πως «αν 

είναι δυνατή η ύπαρξη υφαλοκρηπίδας χωρίς ΑΟΖ8 δεν είναι δυνατό να υπάρξει ΑΟΖ 

χωρίς αντίστοιχη υφαλοκρηπίδα9». Η οριοθέτηση της ΑΟΖ της Κύπρου (με Αίγυπτο, 

Ισραήλ και Λίβανο) φέρνει στο προσκήνιο τη μεγάλη ελληνική παράλειψη των 

ελληνικών κυβερνήσεων που συζητούν μόνο για την οριοθέτηση της υφαλοκρηπίδας. 

Η καθυστέρηση κήρυξης ΑΟΖ στη Μεσόγειο αλλά και πιο συγκεκριμένα, στο 

Σύμπλοκο της Νοτιοανατολικής Μεσογείου, από την Ελλάδα οφείλεται στο φόβο 

παρεμπόδισης της διεθνούς ναυσιπλοΐας σε πολύ σημαντικές θαλάσσιες οδούς που 

συνδέουν το Γιβραλτάρ, το κανάλι του Σουέζ, τα στενά των Δαρδανελίων, τη θάλασσα 

του Μαρμαρά και το Βόσπορο αλλά και στο φόβο περιορισμού των μεσογειακών 

αλιευμάτων στην ΑΟΖ του παράκτιου κράτους της. Η οριοθέτηση ακόμα κρατών με 

αντικείμενες ή παρακείμενες ακτές αποτελεί έναν ακόμη ανασταλτικό παράγοντα10. 

                                                             
7 Μάζης, Ιωάννης Θ. “Ο Γεωστρατηγικός Άξονας Ισραήλ-Κύπρου-Ελλάδος.” FOREIGN AFFAIRS, THE HELLENIC 
EDITION, 2012, www.foreignaffairs.gr/articles/68736/ioannis-th-mazis/o-geostratigikos-aksonas-israil-kyproy-
ellados?page=show, [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 

8 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.355, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 
9 Rothwell, Donald, et al. The Oxford Handbook of the Law of the Sea. 2015, σελ.199, [τελευταία 
πρόσβαση:03/12/2018]. 
10 Strati, Anastasia, et al. Unresolved Issues and New Challenges to the Law of the Sea: Time before and Time After. 
Martinus Nijhoff Publishers, 2006, σελ.254, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 

 

http://www.foreignaffairs.gr/articles/68736/ioannis-th-mazis/o-geostratigikos-aksonas-israil-kyproy-ellados?page=show
http://www.foreignaffairs.gr/articles/68736/ioannis-th-mazis/o-geostratigikos-aksonas-israil-kyproy-ellados?page=show
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Σκοπός της παρούσας εργασίας είναι να εξετάσει με συνεπή τρόπο την 

προοπτική ανακήρυξης και οριοθέτησης της ελληνικής ΑΟΖ μέσα από τις διατάξεις 

και το πλαίσιο του σύγχρονου Διεθνούς Δικαίου της Θάλασσας καθώς και μέσω των 

σχετικών πρόσφατων δικαστικών αποφάσεων των αρμόδιων διεθνών δικαιοδοτικών 

οργάνων. Το ερώτημα που καλείται να καλύψει η παρούσα ΜΔΕ αφορά στην επίδραση 

της ανακήρυξης της ελληνικής ΑΟΖ ως Γεωπολιτικού Παράγοντος (ΓΠ) επί της 

νομικής διάστασης των ανταγωνισμών των εθνοκρατικών δρώντων (ήτοι της 

πρακτικής των κρατών και της διεθνούς πρακτικής γενικότερα) στο γεωγραφικό 

Σύμπλοκο της Νοτιοανατολικής Μεσογείου. Έτσι, θα προκύψουν οι επιμέρους ή η 

συνισταμένη των τάσεων ανακατανομής Ισχύος στο εξεταζόμενο Σύμπλοκο. 
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1. Επισκόπηση βιβλιογραφίας/state of the Art 

Η επιστημονική κοινότητα έχει ασχοληθεί με την περιοχή της Νοτιοανατολικής 

Μεσογείου.  Τα βασικά εξεταζόμενα αντικείμενα, από νομικής σκοπιάς, αφορούν τον 

τρόπο οριοθέτησης των θαλασσίων ζωνών και το καθεστώς άσκησης κυριαρχικών 

δικαιωμάτων σε αυτές τις ζώνες ή ακόμα και τον ενεργειακό σχεδιασμό στο 

Γεωπολιτικό Σύμπλοκο της Ανατολικής Μεσογείου εν γένει. Επίσης, στη 

συγκεκριμένη εργασία θα χρησιμοποιηθούν νομικές διμερείς και πολυμερείς 

συμφωνίες και συμβάσεις μεταξύ των παράκτιων κρατών της Νοτιοανατολικής 

Μεσογείου καθώς και η διεθνής νομολογία που επηρεάζει το νομικό καθεστώς 

οριοθέτησης των θαλάσσιων ζωνών στη Μεσόγειο Θάλασσα. Παρόλα αυτά, δεν έχει 

εντοπιστεί μελέτη που να συσχετίζει τα νομικά κείμενα και τη νομολογία και τις 

πολιτικές- νομικής ισχύος- αποφάσεις με τις γεωπολιτικές μεταβολές και την 

ανακατανομή ισχύος μεταξύ των κρατικών δρώντων στο Γεωπολιτικό Σύμπλοκο 

Ελλάδας- Κύπρου- Τουρκίας. Αυτή η ΜΔΕ θα προσθέσει μια νέα διάσταση στο μέχρι 

τώρα ερευνητικό έργο που περιοριζόταν στην οριοθέτηση των ελληνικών θαλάσσιων 

ζωνών καθώς θα εστιάσει στην ανακήρυξη και οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ στο 

πλαίσιο του γεωγραφικού Συμπλόκου Ελλάδα- Τουρκία- Κύπρος. Με αφετηρία, 

λοιπόν, την άποψη πως το Δίκαιο αποτελεί δομικό παράγοντα επιρροής των 

γεωπολιτικών εξελίξεων, εξαιτίας της ανακατανομής ισχύος που προκαλεί, τόσο σε 

εθνικό όσο και σε διεθνές επίπεδο, η παρούσα μελέτη θα επιχειρήσει να καλύψει το 

προαναφερθέν ερευνητικό κενό. 
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2. Μεθοδολογία 

2.1. Περιγραφή της εφαρμοσθείσας μεθοδολογίας  

Μεταξύ των υποκειμένων της διεθνούς πολιτικής, Κρατών και Διεθνικών 

δρώντων δηλαδή, αναπτύσσονται οι Διεθνείς Σχέσεις11. Το αντικείμενο αυτής της 

επιστήμης έγκειται στην παρατήρηση των διεθνών φαινομένων και τη διάγνωση των 

αιτιών τους καθώς και την ερμηνεία των αποτελεσμάτων τους. Συνεπώς, για τη μελέτη 

του διεθνούς γίγνεσθαι, είναι απαραίτητη η χρήση της γεωγραφίας και συγκεκριμένα 

της οικονομικής.  

Η γεωγραφία είναι η «επιστήμη που περιγράφει και αναλύει το φυσικό χώρο αλλά 

και τις διαλεκτικές συνθέσεις του χώρου αυτού με τις ανθρώπινες κοινωνίες, που 

συνιστούν τους Ανθρωποχώρους. Οι παραγωγές των διαλεκτικών αυτών διαδικασιών 

ορίζονται ως πρωτογενείς, δευτερογενείς και τριτογενείς γεωγραφικοί χώροι12».  

Ο συμπεριφορισμός, μια επανάσταση στον κλάδο των διεθνών σχέσεων, 

πρότεινε δύο βασικά στοιχείαꓽ την i) ανιστορική στάση (χωρίς αυτό να σημαίνει ότι 

δεν λαμβάνεται το ιστορικό στοιχείο υπόψη) και ii) ότι οι αναλύσεις των διεθνών 

φαινομένων θα έπρεπε να έχουν το χαρακτηριστικό της συστηματικότητας και να 

διαρθρώνονται επί της εμπειρικής παρατηρήσεως. Ο διεθνολογικός θετικισμός 

εδράζεται στην εμπειρία και την παρατήρηση ως μέσων αξιολόγησης της 

επιστημονικής υπόστασης μιας θεωρίας. Ο διεθνολογικός νεοθετικισμός13, απότοκος 

του συμπεριφορισμού, εστιάζει στο γεγονός ότι υφίστανται κάποιες μήτρες 

συμπεριφοράς, με υψηλό βαθμό στατιστικής επαναληψιμότητας, που δύνανται να 

εξηγήσουν το κοινωνικό, πολιτικό και διεθνοπολιτικό γίγνεσθαι με την κατάλληλη 

μεθοδολογία. Στο νεοθετικιστικό πλαίσιο, η επιστήμη νοοείται ως ένα σύστημα 

παραγωγής γνώσεως που θεωρείται έγκυρη όταν θεμελιώνεται επί εμπειρικών, 

παρατηρούμενων και μετρήσιμων δεδομένων. 

                                                             
11 Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Εισαγωγή Στη Θεωρία: η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση.” E-CLASS UOA, 
2017,eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%98%CE%B5%CF%89%CF%81%CE%AF%CE%
B1%20%CE%B3%CE%B5%CF%89%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%AE%CF%82%2
026-11-2017.pdf.,[τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
12 “Γεωγραφιες & Χώροι Οι Διαφορετικοί Επιστημονικοί Κλάδοι Της Γεωγραφίας Και Τα Είδη Των Υπό Εξέταση 
Γεωγραφικών Χώρων Σε Αιτιακή, Μεταξύ Τους, Συσχέτιση. .” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/Spaces-Geographies%20PowerPoint.pdf, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 10/01/2019]. 
13 Μάζης,  Ιωάννης  Θ.,  Μεταθεωρητική  Κριτική  Διεθνών  Σχέσεων  και Γεωπολιτικής.  Το  νεοθετικιστικό  πλαίσιο,  
Σειρά:  GéoCultures,  Παπαζήσης, Αθήνα, 2012, [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
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Από την απαρχή της οικονομικής κρίσης (2008) και έπειτα, η παγκοσμιοποίηση 

και η συγκέντρωση του διεθνούς κεφαλαίου σε αναδυόμενους και ήδη υπάρχοντες 

πόλους ισχύος εντατικοποιείται. Με την τεχνολογική και κοινωνική πρόοδο των 

διεθνών δρώντων βελτιώνεται και η διεπιστημονική προσέγγιση της μελέτης του 

διεθνούς γίγνεσθαι. Επομένως, «ο συμπεριφορισμός ανέδειξε την ανάγκη 

διεπιστημονικής προσέγγισης των διεθνών σχέσεων14». 

Η οικονομική γεωγραφία είναι η επιστήμη και η αναλυτική μέθοδος, μέσω της 

οποίας μελετώνται τα διεθνή φαινόμενα από την οπτική της χωρικής τους διάστασης, 

είναι η γεωπολιτική. Σύμφωνα με τον καθηγητή Ι. Μάζη15, «η οικονομική γεωγραφία 

είναι η επιστήμη που εξετάζει την ανθρώπινη οικονομική δραστηριότητα και επέμβαση 

στο γεωγραφικό χώρο, τη δημιουργία και εξέλιξη επί μέρους οικονομικών χώρων στην 

επιφάνεια του πλανήτη και τις μεταξύ τους αντιδράσεις και συσχετισμούς». Εκπρόσωποι 

της κλασσικής περιόδου (Kjellen, Ratzel, Haushoffer, Mahan, Mackinder και 

Spykman16) θέτουν ως θεμελιώδες επιστημολογικό υπόβαθρο των θεωριών τους τη 

γεωγραφία και λαμβανομένης υπόψη της σύγχρονης γεωπολιτικής αναλύσεως, 

πρόκειται για μετανεοκλασικά ερευνητικά υποδείγματα17. 

Η οικονομική γεωγραφία και η ανάλυση του χώρου καθορίζει το ουσιαστικό 

περιεχόμενο της συγκεκριμένης μελέτης βασιζόμενη στη διεπιστημονικότητα της 

έρευνας. 

Η διεθνολογική σκέψη συναποτελείται από νησίδες θεωρίας για διάφορα 

θέματα που εμπίπτουν στον απέραντο τομέα των διεθνών σχέσεων. «Για την κάθε 

σχολή των διεθνών σχέσεων, υπάρχουν επί μέρους προσομοιώσεις ερευνητικών 

προγραμμάτων ενώ οι σκληροί πυρήνες και οι λακατιανές προστατευτικές ζώνες 

πολυάριθμες18». Η μεθοδολογία ερευνητικών προγραμμάτων (research programmes) 

του Lakatos «παρέχει ένα σύστημα κανόνων, βάση του οποίου μπορεί να κριθεί τι έχει 

                                                             
14 ‘Ο.π. 
15 Μάζης,  Ιωάννης  Θ.,  Γεωπολιτική.  Θεωρία  και  Πράξη,  ΕΛΙΑΜΕΠ & Εκδόσεις Παπαζήση, Αθήνα, 2002, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
16 Μάζης, Θ. Ιωάννης. “Εισαγωγή Στη Γεωπολιτική .” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/presentation-THEORY-turkmas.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
17 Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Η Διεπιστημονική Προσέγγιση της Συστημικής Γεωπολιτικής Αναλύσεως.” Civitas 
Gentium, vol. 5, no. 4, 2017, pp. 149–157., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
18 Μάζης,  Ιωάννης  Θ.,  Μεταθεωρητική  Κριτική  Διεθνών  Σχέσεων  και Γεωπολιτικής.  Το  νεοθετικιστικό  πλαίσιο,  
Σειρά:  GéoCultures,  Παπαζήσης, Αθήνα, 2012, [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
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γίνει γνωστό από τις εξελίξεις στη θεωρία των διεθνών σχέσεων». Η διαφορά ανάμεσα 

στα ερευνητικά προγράμματα έγκειται στο ότι άλλα είναι προοδευτικά και άλλα 

εκφυλιστικά. Στο σκληρό πυρήνα (hard core) του ερευνητικού προγράμματος της 

γεωπολιτικής υπάρχουν δυο αξιωματικές παραδοχές. Πρώτον, όλα τα χαρακτηριστικά 

των υπο-χώρων του γεωγραφικού συμπλόκου είναι μετρήσιμα ή είναι δυνατόν να 

καταστούν μετρήσιμα. Δεύτερον, υφίστανται πόλοι αυτοπροσδιοριζόμενοι και 

ετεροπροσδιοριζόμενοι ομοιόμορφα και ταυτόσημα με το διεθνές περιβάλλον , που 

προσδιορίζεται από τους διεθνείς δρώντες, οι οποίοι δρουν μέσα σε αυτό και 

διακρίνονται από μια κοινή συστημική σχέση μεταξύ τους19.  

Στην προστατευτική ζώνη (protective belt) του γεωπολιτικού προγράμματος 

υπάρχουν οι επικουρικές υποθέσεις. Σε αυτές εντάσσεται το γεγονός ότι το μέγεθος της 

ισχύος αναλύεται σε τέσσερις θεμελιώδεις πυλώνες (άμυνα/ασφάλεια, οικονομία, 

πολιτική, πολιτισμός/πληροφορία) προσδιοριζόμενους από το πλήθος των μετρήσιμων 

γεωπολιτικών δεικτών. Οι πόλοι ισχύος, προσδιοριζόμενοι από το πλήθος των 

γεωπολιτικών δεικτών, αποτελούν τα θεμελιώδη δομικά χαρακτηριστικά ενός διεθνούς 

και διαρκώς μεταβαλλόμενου ασταθούς συστήματος. Αυτοί οι πόλοι ισχύος εκφράζουν 

κοινωνικές βουλήσεις ή βουλήσεις των αποφασιζόντων παραγόντων χαρακτηρίζουσες 

τη διεθνή συμπεριφορά του πόλου. Πόλοι ισχύος δύνανται να αποτελέσουν εθνικά 

κράτη, συλλογικοί διεθνείς θεσμοί καθώς και διεθνούς εμβέλειας οικονομικές 

συγκροτήσεις ή συνδυασμοί των προηγούμενων20. Σε αυτές τις υποθέσεις υπάγονται 

και οι αναπτυχθείσες αιτιακές και αιτιατικές έννοιες του πρωτογενούς, δευτερογενούς 

και τριτογενούς χώρου καθώς και οι μεταξύ τους συνδυασμοί (πλήρεις και ειδικοί 

συνθετικοί χώροι). Τέλος, η συστημική γεωπολιτική ανάλυση στοχεύει επίσης στην 

κατασκευή προβλεπτικού υποδείγματος τάσεων ανακατανομής ισχύος, τη 

γεωστρατηγική σύνθεση.  

Η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση (ΣΓΑ) δημιουργήθηκε από τον καθηγητή 

Ι. Θ. Μάζη μετά τον εντοπισμό ανυπαρξίας μεθοδολογίας ανάλυσης των συστημάτων 

κατανομής ισχύος, από την οπτική της χωρικής τους διάστασης21. Η ΣΓΑ δεν 

                                                             
19 Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Εισαγωγή Στη Θεωρία: η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση.” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%98%CE%B5%CF%89%CF%81%CE%AF%CE%B1%20
%CE%B3%CE%B5%CF%89%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%AE%CF%82%2026-
11-2017.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
20 ‘Ο.π. 
21Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Η Χρήση Της Συστημικής Γεωπολιτικής Ανάλυσης Ως Επιστημονική Μεθοδολογία 
Των Μεταπτυχιακών Διπλωματικών Εργασιών.” E-CLASS UOA, 2017, 
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αποσκοπεί στην αντικατάσταση των «ερευνητικών προγραμμάτων» των σχετικών με 

τις Διεθνείς σχέσεις. Αντιθέτως, δρα συμπληρωματικά με αυτά, ως ένα ακόμα 

ερευνητικό πρόγραμμα που προσεγγίζει το αντικείμενο, εμπλουτίζοντας τη σχετική 

έρευνα22.  

Σύμφωνα με τον καθηγητή Ι. Μάζη,  

«η Γεωπολιτική Ανάλυση ενός γεωγραφικού Συστήματος ανισορρόπου 

κατανομής ισχύος ορίζεται ως η γεωγραφική μέθοδος που μελετά, περιγράφει και 

προβλέπει τις συμπεριφορές και τις επιπτώσεις των σχέσεων των αντιτιθεμένων και 

διακριτών πολιτικών δράσεων ανακατανομής ισχύος και των ιδεολογικών μεταφυσικών 

που τις καλύπτουν, στο πλαίσιο των γεωγραφικών συμπλόκων που οι πολιτικές αυτές 

εφαρμόζονται23». 

 

Η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση, με λακατιανή δομή, είναι η μέθοδος που 

οδηγεί τον ερευνητή στην παραγωγή επιστημονικών αποτελεσμάτων. Μέσω αυτής της 

μεθόδου, ο ερευνητής δύναται να προχωρήσει και σε γεωστρατηγική σύνθεση. Το θέμα 

εξετάζεται σε τρεις κλίμακες συστημάτωνꓽ 1) Σύστημα/ Σύμπλοκο, 2) Υποσύστημα και 

3) Υπερσύστημα. Ο ερευνητής μπορεί να εντοπίσει επιμέρους ζητήματα ή καταστάσεις 

που λανθάνουν στο υπό ανάλυση θέμα αλλά και να ερμηνεύσει καλύτερα αποφάσεις 

που έχουν ληφθεί σε γεωστρατηγικό επίπεδο. Σε επίπεδο υποσυστήματος, ο ερευνητής 

κατανοεί το γεωστρατηγικό «παιχνίδι» και σε επίπεδο Υπερσυστήματος, αναγιγνώσκει 

τη συνολική εικόνα του Διεθνούς συστήματος και των Πόλων Διεθνούς Ισχύος αυτού. 

Έτσι, η επιλογή της ΣΓΑ για τη συγκεκριμένη μελέτη έγινε καθώς είναι μια 

μεθοδολογία που απορρίπτει την υποκειμενική και ασαφή παρουσίαση του θέματος και 

ο ερευνητής δύναται να προβεί σε επιτυχή πρόβλεψη αλλά και γεωστρατηγική σύνθεση 

με όσο το δυνατόν ασφαλέστερα αποτελέσματα. 

                                                             
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%A3%CE%93%CE%91-
%CE%9C%CE%94%CE%95.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
22Μαθιουδάκης, Ιωάννης. “Μεταθεωρητική Κριτική Διεθνών Σχέσεων Και Γεωπολιτικής. Το Νεοθετικιστικό 
Πλαίσιο.” Civitas Gentium, vol. 4, no. 1, 2016, pp. 271–282, [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
23Μάζης, Θ. Ιωάννης. “Εισαγωγή Στη Γεωπολιτική .” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/presentation-THEORY-turkmas.pdf.,[τελευταία 
πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
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2.2. Ανάλυση του θέματος με βάση την ορολογία της ΣΓΑ 

Η γεωγραφική διάσταση του ζητήματος είναι εμφανής εφόσον η υπό εξέταση 

περίπτωση είναι ένα παράδειγμα αλληλεπίδρασης της ισχύος με το χώρο (ανακήρυξη 

και οριοθέτηση ΑΟΖ). 

Ο Γεωπολιτικός Παράγων (ΓΠ) είναι εκείνος που «επιφέρει την ανακατανομή 

ισχύος στο υπό μελέτη Σύστημα/ Σύμπλοκο και επιδρά σε συγκεκριμένους Γεωπολιτικούς 

Δείκτες ενός Γεωπολιτικού Πυλώνα24». Στη συγκεκριμένη εργασία, ορίζεται ως 

γεωπολιτικός παράγων η ανακήρυξη και οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ. 

«Σύστημα  καλείται το ακριβές άθροισμα των εδαφικών ενοτήτων που αποτελούν 

τα γεωπολιτικά υποσυστήματα που προσδιορίζονται από τον εντοπισμό, τη διακεκριμένη 

δράση και τη συστηματική λειτουργία του συγκεκριμένου γεωπολιτικού παράγοντος στο 

φυσικό τους χώρο25». Σύμπλοκο είναι η ευρύτερη γεωγραφική ενότητα του 

συστήματος. Στην υπό εξέταση μελέτη, θα εξεταστεί το γεωγραφικό Σύμπλοκο 

Ελλάδας, Κύπρου και Τουρκίας (Χάρτης 1).  

Υπερσύστημα καλείται το σύνολο των πόλων διεθνούς ισχύος που επηρεάζουν 

τη δράση των γεωπολιτικών παραγόντων στο εσωτερικό των υποσυστημάτων και του 

αντίστοιχου συστήματος που τα εμπεριέχει. Σε αυτή την εργασία, ως υπερσυστημικοί 

δρώντες υφίστανται η Ευρωπαϊκή Ένωση (Ε.Ε.) με την υπόσταση του υπερεθνικού 

οργανισμού, συμπεριλαμβανομένου και του Ηνωμένου Βασιλείου (ΗΒ). 

Υπερσυστημικοί δρώντες θεωρούνται και οι Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής (ΗΠΑ), η 

Ρωσία, το Ισραήλ, η Αίγυπτος και η Τουρκία εφόσον είναι εθνοκρατικοί δρώντες. 

Υποσύστημα καλείται η ομοιογενής, ως προς τη δράση και λειτουργία ενός 

γεωπολιτικού παράγοντος, εδαφική ενότητα. Στη συγκεκριμένη εργασία, τα 

υποσυστήματα που θα εξεταστούν είναιꓽ  

1. Ελλάδα- Κύπρος- Ισραήλ- Αίγυπτος (Χάρτης 2) 

2. Ελλάδα- Κύπρος (Χάρτης 2) 

3. Ελλάδα- Κύπρος- Τουρκία (Χάρτης 3) 

4. Τουρκία- Κύπρος (Χάρτης 3). 

                                                             
24 Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Εισαγωγή Στη Θεωρία: η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση.” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%98%CE%B5%CF%89%CF%81%CE%AF%CE%B1%20
%CE%B3%CE%B5%CF%89%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%AE%CF%82%2026-
11-2017.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
25 Ό.π. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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Η γεωπολιτική μελετά τέσσερις πτυχές ασκήσεως της επιρροής της ισχύος των 

ενθικοκρατικών ή άλλης μορφής διεθνών δρώντων. Οι Πυλώνες Ισχύος είναι τέσσεριςꓽ 

η άμυνα/ασφάλεια, η οικονομία, η πολιτική και ο πολιτισμός/ πληροφορία. Στην υπό 

εξέταση εργασία θα δοθεί βάση στο Γεωπολιτικό Πυλώνα της Πολιτικής. Οι πυλώνες 

ισχύος αναλύονται σε απλούς και σύνθετους γεωπολιτικούς δείκτες. Ο Γεωπολιτικός 

Δείκτης είναι το (αριθμητικό) εκείνο στοιχείο που αποδεικνύει την ανακατανομή 

ισχύος στο Σύστημα/ Σύμπλοκο. Στη συγκεκριμένη εργασία, θα αναλυθούν οι 

παρακάτω Γεωπολιτικοί Δείκτεςꓽ 

I. Αριθμός των σχετικών για την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών αποφάσεων 

των Διεθνών Δικαιοδοτικών Οργάνων 

II. Αριθμός ευρωπαϊκών προγραμμάτων που υποστηρίζουν την ανακήρυξη/ 

οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ στο υπό μελέτη γεωγραφικό Σύμπλοκο 

III. Αριθμός εκθέσεων- αποφάσεων των Ευρωπαϊκών οργάνων που υποστηρίξουν 

την ανακήρυξη/οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ στη ΝΑ Μεσόγειο 

IV. Αριθμός περιφερειακών συνεργασιών στην περιοχή της Νοτιοανατολικής (ΝΑ) 

Μεσογείου 

V. Αποφάσεις διεθνών Οργανισμών, εθνικών κρατών, ιδιωτών (industry), Μη 

Κερδοσκοπικών Οργανισμών (ΜΚΟ), με νομικό ενδιαφέρον (state practice), 

σε σχέση με το υπό μελέτη Γεωπολιτικό Σύμπλοκο. 

Η υπόθεση έρευνας της εργασίας είναι πως αν η Ελλάδα ανακηρύξει και 

οριοθετήσει ΑΟΖ στο Γεωπολιτικό Σύστημα της Νοτιοανατολικής Μεσογείου, στην 

παρούσα συγκυρία, προκαλείται μεγάλη ανακατανομή της ισχύος, που είναι προς 

όφελός της. Τα ερευνητικά ερωτήματα που εγείρονται είναι πολλά αλλά στη 

συγκεκριμένη έρευνα θα αναλυθούν τα παρακάτωꓽ 

i. Είναι προς όφελος της Ελλάδας, στην παρούσα χρονική συγκυρία, να προβεί 

στην ανακήρυξη της ΑΟΖ της στη ΝΑ Μεσόγειο; 

ii. Σε ποιο σημείο εφάπτεται η ελληνική και η κυπριακή ΑΟΖ και τι σημαίνει αυτό 

για την ανακατανομή της ισχύος στο υπό μελέτη Γεωπολιτικό Σύμπλοκο; 

 

«Ο Γεωγραφικός χρόνος είναι ο διαρρεύσας ημερολογιακός χρόνος που 

χαρακτηρίζει μια ολοκληρωμένη διαλεκτική διαδικασία καθοριζόμενη από τις 

αντίστοιχες επί μέρους διαλεκτικές μεταβολές εις τα εξής χαρακτηριστικά μεγέθηꓽ i) των 
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κοινωνικών δυνάμεων, ii) των αντίστοιχων παραγωγικών σχέσεων και iii) των 

αντίστοιχων δομών των οικονομικών χώρων σε κάθε φάση αυτής της διαλεκτικής 

διαδικασίας26». 

Τονίζεται η χωρική διάσταση του χρόνου. Μονάδα μέτρησης, όμως, είναι οι 

ολοκληρωμένες κοινωνικοοικονομικές αλλαγές.  

2.3. Περιγραφή της έρευνας  

Κατά τη διάρκεια της έρευνας, ακολουθήθηκαν συγκεκριμένα στάδια. Κατ’ 

αρχάς, με βάση τον τίτλο της ΜΔΕ, εντοπίστηκε στο χάρτη το Γεωπολιτικό Σύστημα 

της Νοτιοανατολικής Μεσογείου και συγκεκριμένα το Γεωπολιτικό Σύμπλοκο 

Ελλάδας- Κύπρου- Τουρκίας. Αναγνωρίστηκε στο θέμα της ΜΔΕ ο Γεωπολιτικός 

Παράγοντας (ΓΠ). Με γνώμονα το ΓΠ, το Σύμπλοκο διασπάστηκε σε υποσυστήματα 

και ορίστηκαν οι Γεωπολιτικοί Πόλοι διεθνούς ισχύος που επιδρούν θετικά ή αρνητικά 

στο Σύστημα. Ορίστηκαν ακόμα τα είδη των γεωγραφικών χώρων που θα 

χρησιμοποιηθούν (Κεφάλαιο 2.4) 

Κατόπιν, έγινε η επιλογή των πυλώνων ισχύος εντός των οποίων θα εξεταστεί 

η δράση του ΓΠ (Άμυνα/ Ασφάλεια, Πολιτική, Οικονομία, Πολιτισμός). Στη 

συγκεκριμένη ΜΔΕ, επιλέχθηκε ο Πυλώνας ισχύος της Πολιτικής. Με βάση αυτόν τον 

Πυλώνα Ισχύος, επιλέχθηκαν οι αντίστοιχοι σύνθετοι ή απλοί γεωπολιτικοί δείκτες. Οι 

πέντε προαναφερθέντες Γεωπολιτικοί δείκτες (Κεφάλαιο 2.2.) θα αναλυθούν υπό τη 

νομική σκοπιά. 

Τέλος, με την επεξεργασία των στοιχείων που εξετάστηκαν σε όλη την εργασία, 

προέκυψε το Γεωπολιτικό Υπόδειγμα τάσεων ανακατανομής ισχύος. Η εγκυρότητα 

του Γεωπολιτικού Υποδείγματος ενισχύθηκε από τη διεπιστημονικότητα και 

συγκεκριμένα από τη νομική ανάλυση υπό το πρίσμα της σχέσεως ισχύος- διεθνούς 

δικαίου27 στην υπό εξέταση εργασία. Τέλος, κατασκευάσθηκε η Γεωστρατηγική 

Σύνθεση, που διενεργήθηκε υπό την οπτική γωνία του ερευνητή. 

                                                             
26 Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Εισαγωγή Στη Θεωρία: η Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση.” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%98%CE%B5%CF%89%CF%81%CE%AF%CE%B1%20
%CE%B3%CE%B5%CF%89%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%AE%CF%82%2026-
11-2017.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
27Δωματιώτη, Μ. Ξανθίππη. “Η Χρήση Της Συστημικής Γεωπολιτικής Ανάλυσης Ως Επιστημονική Μεθοδολογία 
Των Μεταπτυχιακών Διπλωματικών Εργασιών.” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/%CE%A3%CE%93%CE%91-
%CE%9C%CE%94%CE%95.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 

 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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2.4. Ερευνητικοί περιορισμοί 

Μετά τη διακήρυξη του Τρούμαν28 (1945) για τη νόμιμη άσκηση του 

αποκλειστικού δικαιώματος των ΗΠΑ στην εκμετάλλευση του βυθού (Ηπειρωτική 

Υφαλοκρηπίδα) και της θαλάσσιας μάζας (αρχικά ως Αλιευτική Ζώνη) έξω από τη 

Χωρική Θάλασσα (ΧΘ), τα κράτη άρχισαν να ενδιαφέρονται για την εκμετάλλευση 

της θάλασσας πέρα από τη ΧΘ29. Πρώτοι οι Λατινοαμερικάνικοι λαοί έδειξαν 

ενδιαφέρον για μια αποκλειστική ζώνη 200 νμ εγκαταλείποντας την έννοια της 

πατρογονικής θάλασσας υπέρ εκείνης της ελεγχόμενης θάλασσας30. Η ΑΟΖ για πρώτη 

φορά εμφανίζεται σε διεθνές νομικό κείμενο με τη Σύμβαση 1982 (άρθρο 55). 

Θα εξεταστούν επί του γεωγραφικού Συμπλόκου της Νοτιοανατολικής 

Μεσογείου οι Αιτιακοί και Υποδομικοί χώροι (πρωτογενείς Φυσικός Χώρος και 

Στοιχειώδης Ανθρωποχώρος) αλλά και ο Πολιτικός χώρος και ο Οικονομικός χώρος 

(διαλεκτικοί Αιτιακοί και Υπερδομικοί Δευτερογενείς Χώροι)31. 

Θα εξεταστεί και θα αναλυθεί ο Πυλώνας της Πολιτικής, στον οποίο 

εντάσσεται το εφαρμοστέο Δίκαιο.  

  

                                                             
28 Nemeth, Stephen C., et al. “Ruling the Sea: Managing Maritime Conflicts through UNCLOS and Exclusive 
Economic Zones.” Routledge, 2015, σελ.5, [τελευταία πρόσβαση:01/12/2018]. 

29 Attard, David Joseph. The Exclusive Economic Zone in International Law. Clarendon Oxford Monographs in 
International Law, 1987, σελ.1-2, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
30 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Μαριάνθη Κλάδη- Ευσταθοπούλου. Το Διεθνές Καθεστώς Των Θαλασσών Και Των 
Ωκεανών: Διεθνής Πολιτική-Διεθνές Δίκαιο-Διεθνής Οργάνωση. Σιδέρης, 2003, σελ.294, [τελευταία 
πρόσβαση:08/12/2018]. 
31 “Γεωγραφιες & Χώροι Οι Διαφορετικοί Επιστημονικοί Κλάδοι Της Γεωγραφίας Και Τα Είδη Των Υπό Εξέταση 
Γεωγραφικών Χώρων Σε Αιτιακή, Μεταξύ Τους, Συσχέτιση. .” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/Spaces-Geographies%20PowerPoint.pdf, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 10/01/2019]. 
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3. Συστημική Γεωπολιτική Ανάλυση  

3.1. Επεξεργασία των Γεωπολιτικών Δεικτών  

3.1.1. Το Διεθνές Νομικό Πλαίσιο: Η οικουμενική διάσταση  

3.1.1.1.  Αριθμός των σχετικών για την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών αποφάσεων, των 

Διεθνών Δικαιοδοτικών Οργάνων 

Οι Συμβάσεις της Γενεύης για το Δίκαιο της Θάλασσας32 υιοθετήθηκαν πλήρως 

από την Τρίτη Συνδιάσκεψη των ΗΕ για το Δίκαιο της Θάλασσας (UNCLOS III) στο 

Montego Bay, η οποία άνοιξε το δρόμο για την υπογραφή της Σύμβασης για το Δίκαιο 

της Θάλασσας (UNCLOS). Η Σύμβαση για το Δίκαιο της Θάλασσας του 1982, με τα 

320 άρθρα και τα 9 Παραρτήματα, επιχείρησε να θεσπίσει έναν νομικό άξονα για τις 

θάλασσες και τους ωκεανούς που θα διευκολύνει τη διεθνή επικοινωνία, θα προωθεί 

την ειρηνική χρήση των θαλασσών , την ίση και αποτελεσματική χρήση των πόρων 

τους, τη διατήρηση των έμβιων όντων τους και του θαλάσσιου περιβάλλοντος εν 

γένει33. Η ΣΔΘ αποτελεί μια χαρακτηριστική περίπτωση διεθνούς συνθήκης, που 

περιλαμβάνει και τις τρεις περιπτώσεις εθίμου μέσα από συνθήκη, δηλαδή 

κωδικοποίηση εθίμου, αποκρυστάλλωση εθίμου και τέλος δημιουργία διεθνούς 

πρακτικής βάσει της συνθήκης, η οποία δύναται να οδηγήσει στη γένεση νέου εθίμου34. 

Έτσι, η ΣΔΘ κατέστη μια άκρως σημαίνουσα συνθήκη με έναν σημαντικό βαθμό 

υπεροχής της έναντι άλλων σχετικών με το δίκαιο της θάλασσας συμβάσεων35.  

Η Ελλάδα έχει κυρώσει τη Σύμβαση του 1982 και τη Συμφωνία του 1994 για 

την εφαρμογή του Μέρος ΧΙ με το νόμο 2321/199536. Η Ελλάδα διατηρεί το εύρος της 

αιγιαλίτιδας ζώνης στα 6νμ (ΦΕΚ Ά 158/1931 και ΦΕΚ Ά 261/197337), με δικαίωμα 

μεταβολής πλάτους αυτής της ζώνης με ΠΔ. Σύμφωνα με την κείμενη Ελληνική 

                                                             
32 “Geneva Conventions on the Law of the Sea 1958.” United Nations Audiovisual Library of International Law, 29 
Apr. 1958, legal.un.org/avl/ha/gclos/gclos.html., [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

33 Rothwell, Donald, et al. The Oxford Handbook of the Law of the Sea. 2015, σελ.27, [τελευταία 
πρόσβαση:03/12/2018]. 

34 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.321-322, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 

35 Ό.π., σελ. 35.  

36 “Κύρωση Της Σύμβασης Των Ηνωμένων Εθνών Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας Και Της Συμφωνίας Που Αφορά Την 
Εφαρμογή Του Μέρους ΧΙ Της Σύμβασης (Νόμος Υπ'αριθμόν 2321).” Εφημερίς Της Κυβερνήσεως Της Ελληνικής 
Δημοκρατίας, vol. 1, no. 136, 23 June 1995, www.mfa.gr/images/docs/ellinotourkiko/nomos_2321.pdf., 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

37 “Ν.Δ. 187/1973 - (ΦΕΚ 261 A) Περί Κώδικος Δημοσίου Ναυτικού Δικαίου.” Υπουργείο Ναυτιλίας Και Νησιωτικής 
Πολιτικής, www.yen.gr/documents/20182/68447/1871973/140b7ad9-6df5-4a3a-8a10-e53e7e190718.,  
[τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.mfa.gr/images/docs/ellinotourkiko/nomos_2321.pdf
http://www.yen.gr/documents/20182/68447/1871973/140b7ad9-6df5-4a3a-8a10-e53e7e190718
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νομοθεσία (ΠΔ της 6ης/18ης Σεπτεμβρίου 1931 «περί καθορισμού πλάτους χωρικών 

υδάτων όσον αφορά στα ζητήματα της Αεροπορίας και της Αστυνομίας αυτής» και Ν. 

5017/1931 «περί Πολιτικής Αεροπορίας») για τον προσδιορισμό του εθνικού εναέριου 

χώρου υπεράνω της χωρικής θάλασσας, το εύρος της χωρικής θάλασσας ορίζεται στα 

10 νμ38. Σημειώνεται εδώ πως η έλλειψη διαμαρτυρίας από πλευράς Τουρκίας για το 

εύρος του ελληνικού εναέριου χώρου, μέχρι το 1974, θεωρείται σιωπηρή συναίνεση39. 

 

Γραμμή Βάσης 

(Territorial sea 

baseline) 

Σύμφωνα με την UNCLOS40 (1982), ως γραμμή βάσης 

ορίζονται «οι γραμμές εκείνες, νοητές ή φυσικές, που 

αποτελούν την αφετηρία μέτρησης των θαλασσίων 

ζωνών» (άρθρο 4). 

Εσωτερικά Ύδατα 

(Internal waters) 

Τα εσωτερικά ύδατα βρίσκονται εσωτερικά των γραμμών 

βάσεως της χωρικής θάλασσας (άρθρο 8). 

Αιγιαλίτιδα Ζώνη/ 

Χωρικά Ύδατα 

(Territorial sea) 

Αιγιαλίτιδα ζώνη ή χωρικά ύδατα ή χωρική θάλασσα  

είναι η ζώνη που αποτελεί την προέκταση της ξηράς  στη 

θάλασσα και των εσωτερικών υδάτων και το παράκτιο 

κράτος ασκεί απόλυτη κυριαρχία σε αυτή καθώς και στον 

εναέριο χώρο που βρίσκεται άνωθεν αυτής (άρθρο 3). 

Κάθε παράκτιο κράτος έχει δικαίωμα να καθορίσει το 

εύρος της αιγιαλίτιδας ζώνης μέχρι το ανώτατο όριο των 

12 νμ από τις γραμμές βάσης. 

Συνορεύουσα Ζώνη 

(Contiguous Zone) 

 

Η Συνορεύουσα Ζώνη είναι μια θαλάσσια περιοχή που 

δεν μπορεί να επεκτείνεται πέρα από τα 24 μίλια από τις 

γραμμές βάσης από τις οποίες μετράται το πλάτος της 

αιγιαλίτιδας ζώνης(Άρθρο 33). 

                                                             
38 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.341, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
39 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ. 75, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
40 “United Nations Convention on the Law of the Sea of 10 December 1982. Overview and Full Text.” United 
Nations, 10 December 1982, 
www.un.org/depts/los/convention_agreements/convention_overview_convention.htm., [τελευταία πρόσβασηꓽ 

15/10/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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Αρχαιολογική Ζώνη 

Η de facto «αρχαιολογική ζώνη» (de facto, καθώς δεν 

αναφέρεται πουθενά στη ΣΔΘ με την ανωτέρω ονομασία) 

δεν ταυτίζεται με τη συνορεύουσα ζώνη. Το άρθρο 303 

περιλαμβάνει τη γενική ρύθμιση περί δικαιοδοσίας του 

παράκτιου κράτους εντός μιας ζώνης ratione loci βάσει 

του άρθρου 33, δηλαδή εντός των 24 νμ από τις γραμμές 

βάσης. 

Ανοικτή Θάλασσα 

(High seas) 

Ανοικτή θάλασσα  ορίζεται εκείνο το τμήμα της 

θάλασσας που εκτείνεται πέραν  της Αιγιαλίτιδας ζώνης, 

των εσωτερικών υδάτων ενός κράτους, των 

αρχιπελαγικών υδάτων ενός αρχιπελαγικού κράτους ή αν 

το παράκτιο κράτος έχει θεσπίσει ΑΟΖ, πέρα από το 

εξωτερικό όριο της ΑΟΖ(άρθρο 86). Στο καθεστώς της 

ανοικτής θάλασσας υπάγονται τα υπερκείμενα ύδατα και 

ο αντίστοιχος εναέριος χώρος («διεθνής εναέριος 

χώρος»). 

Υφαλοκρηπίδα 

(Continental shelf) 

Ως Υφαλοκρηπίδα ορίζεται ο βυθός και το υπέδαφος των 

θαλάσσιων περιοχών που εκτείνονται σε όλη την έκταση 

της φυσικής προέκτασης του χερσαίου εδάφους ως το 

εξωτερικό όριο του υφαλοπλαισίου ή σε απόσταση 200 

νμ από τις γραμμές βάσης, ανεξάρτητα από τη γεωλογική 

μορφή του βυθού41 (Άρθρο 76). Ωστόσο, δεν αποτελεί 

όλος ο βυθός μέχρι τα 200 νμ υφαλοκρηπίδα αλλά μόνο 

το τμήμα εκείνο, το οποίο αρχίζει από το εξωτερικό όριο 

της αιγιαλίτιδας ζώνης. 

Πίνακας 1. Ορισμοί θαλάσσιων ζωνών σύμφωνα με τη συνθήκη UNCLOS του 1982.  

 

Το καθεστώς της ΑΟΖ περιέχεται στο Μέρος V (Άρθρα 55-75) καθώς και σε 

μερικά άλλα άρθρα της ΣΔΘ.  

                                                             
41 “Σύμβαση Των Ηνωμένων Εθνών Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας Και Συμφωνία Σχετικά Με Την Εφαρμογή Του 
Μέρους XI Της Εν Λόγω Σύμβασης.” EUR-Lex, 23 June 1998, EUR- Lex, 23 June 1998, eur-lex.europa.eu/legal-
content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:21998A0623(01)&from=EL [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018].   

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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Με βάση το άρθρο 55 της Νέας Σύμβασης για το Δίκαιο της Θάλασσας του 

Montego Bay του 198242, UNCLOS,  

«ως Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη43 (Exclusive Economic Zone44) ορίζεται η 

πέραν και παρακείμενη της Χωρικής Θάλασσας περιοχή, η υπαγόμενη στο ειδικό 

καθεστώς που καθιερώνεται στο παρόν Μέρος [v], δυνάμει του οποίου τα δικαιώματα 

και οι δικαιοδοσίες του παρακτίου Κράτους και τα δικαιώματα και οι ελευθερίες των 

άλλων Κρατών διέπονται από τις σχετικές διατάξεις της παρούσης Σύμβασης45». 

  

Σύμφωνα με το άρθρο 56 της ίδιας Σύμβασης,  

«στην ΑΟΖ το παράκτιο κράτος46 έχει:  

Α)Κυριαρχικά δικαιώματα στην εξερεύνηση, εκμετάλλευση, διατήρηση και διαχείριση 

των φυσικών πόρων, ζωντανών ή μη, των υπερκείμενων του βυθού της θαλάσσης 

υδάτων, του βυθού της θαλάσσης και του υπεδάφους αυτού, ως επίσης και με άλλες 

δραστηριότητες σχετικές με την οικονομική εκμετάλλευση και εξερεύνηση της Ζώνης, 

όπως η παραγωγή ενέργειας από τα ύδατα, τα ρεύματα και τους ανέμους47,  

Β) Έχει δικαιοδοσία48 σχετικώς με: 

i. Την εγκατάσταση και τη χρησιμοποίηση τεχνητών νησιών, εγκαταστάσεων και 

κατασκευών, 

ii. Τη θαλάσσια επιστημονική έρευνα, 

iii. Την προστασία και τη διατήρηση του θαλασσίου περιβάλλοντος49 

                                                             
42 Μάζης, Ιωάννης, and Γεώργιος- Αλέξανδρος Σγούρος. “Η Ελληνική ΑΟΖ Και Το Καστελόριζο: Αρχές Μιας 
Γεωπολιτικής Ανάλυσης.” Επίκαιρα, 2011, old.turkmas.uoa.gr/mazissite/greekpubs/Mazis-aoz.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018] . 

43 Ροζάκης, Χρήστος. Η Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη Και Το Διεθνές Δίκαιο. Εκδόσεις Παπαζήση, 2013, σελ.14-
16, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
44 Kwiatkowska, Βarbara. The 200 Mile Exclusive Economic Zone in the New Law of the Sea. M. Nijhoff, 1989, σελ.4, 
[τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
45 “Part V Exclusive Economic Zone.” United Nations, 
www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/part5.htm., [τελευταία πρόσβασηꓽ 20/12/2018]. 
46 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Μαριάνθη Κλάδη- Ευσταθοπούλου. Το Διεθνές Καθεστώς Των Θαλασσών Και Των 
Ωκεανών: Διεθνής Πολιτική-Διεθνές Δίκαιο-Διεθνής Οργάνωση. Σιδέρης, 2003, σελ.294-300, [τελευταία 
πρόσβαση:08/12/2018]. 
47 Nemeth, Stephen C., et al. “Ruling the Sea: Managing Maritime Conflicts through UNCLOS and Exclusive 
Economic Zones.” Routledge, 2015, σελ.8, [τελευταία πρόσβαση:01/12/2018]. 
48 Αιγαίο Και Διεθνής Σύμβαση Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας (1982): Ημερίδα Υπό Την Αιγίδα Του Δήμου Χαλκιδέων, 
11-12/3/2006. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2007,σελ.48-49, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
49 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.359, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/part5.htm
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Γ) Άλλα δικαιώματα και υποχρεώσεις50 που προβλέπονται από την παρούσα 

Σύμβαση51». 

 

Η ζώνη αυτή εκτείνεται στα 200 νμ από τις γραμμές βάσεως των εθνικών 

χωρικών υδάτων και αρχίζει από το εξωτερικό της όριο52. Το άθροισμα, δηλαδή, της 

χωρικής θάλασσας και της ΑΟΖ πρέπει να ισούται με 200 νμ. Όσον αφορά την 

παρούσα κατάσταση στον ελληνικό θαλάσσιο χώρο, όπου έχει κατοχυρωθεί 

αιγιαλίτιδα ζώνη 6 νμ,  η ΑΟΖ θα πρέπει να εκτείνεται σε 194 νμ. Σημειώνεται πως το 

36 % του παγκόσμιου θαλάσσιου χώρου θα περικλείεται στις ΑΟΖ των κρατών και 

θάλασσες, όπως η Μεσόγειος, θα «κλειστεί» ολοκληρωτικά53.  

Στη Σύμβαση αυτή, δεν εθίγησαν οι παραδοσιακές ελευθερίες54 της 

επικοινωνίας (jus communicationis)55, ήτοι της διεθνούς ναυσιπλοΐας, υπερπτήσης, 

πόντισης υποβρύχιων καλωδίων και σωληναγωγών και της επιστημονικής έρευνας των 

άλλων κρατών στα όρια της Ζώνης56. Ο θεσμός της ΑΟΖ, που εφαρμόστηκε 

εκταταμένως από τα ίδια τα κράτη, αποτελούσε ήδη μέρος του εθιμικού δικαίου57 πριν 

ενσωματωθεί επισήμως στη ΣΔΘ58. Η ΑΟΖ αποτελεί μια sui generis θαλάσσια ζώνη59, 

                                                             
50 Σ’αυτά εμπίπτουν το αποκλειστικό δικαίωμα για εξουσιοδότηση και ρύθμιση γεωτρήσεων 
στο βυθό της ΑΟΖ, για κάθε σκοπό, ή το δικαίωμα συνεχούς καταδίωξης (hot pursuit) για 
παραβιάσεις των νόμων και κανονισμών του παράκτιου κράτους που έγιναν μέσα στην ΑΟΖ 
του. 
51 Καρυώτης, Θεόδωρος. Η ΑΟΖ Της Ελλάδας . Εκδοτικός Οίκος Α.Α. Λιβάνη, 2014, σελ.53-58, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

52 Helsel, Paul, et al. “UNCLOS and the Management of Maritime Conflicts.” ResearchGate, 2014, σελ.8, [τελευταία 
πρόσβαση:01/12/2018]. 
53 Καρακωνστάνογλου, Βενιαμίν Ισ. Η Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη Στο Νέο Δίκαιο Της Θάλασσας: Το Νομικό 
Καθεστώς Με Έμφαση Στην Αλιεία. Εκδόσεις Σάκκουλα, 2001, σελ. 101-102, [τελευταία πρόσβαση:01/12/2018]. 
54 Kwiatkowska, Βarbara. The 200 Mile Exclusive Economic Zone in the New Law of the Sea. M. Nijhoff, 1989, 
σελ.198-204, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
55 Καρακωνστάνογλου, Βενιαμίν Ισ. Η Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη Στο Νέο Δίκαιο Της Θάλασσας: Το Νομικό 
Καθεστώς Με Έμφαση Στην Αλιεία. Εκδόσεις Σάκκουλα, 2001, σελ. 129, [τελευταία πρόσβαση:01/12/2018]. 
56 Vicuna, Francisco Orrego. The Exclusive Economic Zone, Regime and Legal Nature under International Law. 
Cambridge University Press, 1989, σελ. 93-120, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
57 Attard, David Joseph. The Exclusive Economic Zone in International Law. Clarendon Oxford Monographs in 
International Law, 1987, σελ.43, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
58 Rothwell, Donald, et al. The Oxford Handbook of the Law of the Sea. 2015, σελ.162, [τελευταία 
πρόσβαση:03/12/2018]. 
59 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Χρήστος Λ. Αναγνώστου. Αιγαίο Και Νοτιοανατολική Μεσόγειος: Σύγχρονες 
Προκλήσεις Και Προοπτικές Εκμετάλλευσης Υποθαλάσσιων Ενεργειακών Φυσικών Πόρων. Εκδόσεις Ι. Σιδέρης, 
2014, σελ.205-206, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
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ήτοι μια ζώνη με «ειδικό νομικό καθεστώς»60, που δεν ταυτίζεται ούτε με το καθεστώς 

κυριαρχίας της αιγιαλίτιδας ζώνης αλλά ούτε με το καθεστώς ελευθερίας της ανοικτής 

θάλασσας61. 

 

ΑΟΖ ΥΦΑΛΟΚΡΗΠΙΔΑ 

Στην ΑΟΖ υπάρχουν κυριαρχικά 

δικαιώματα μόνο εφόσον υπάρξει 

υιοθέτηση της ΑΟΖ με ρητή 

διακήρυξη από το παράκτιο κράτος. 

Τα δικαιώματα που ασκεί το παράκτιο 

κράτος στην Υφαλοκρηπίδα είναι 

κυριαρχικά και κανένα άλλο κράτος δεν 

έχει το δικαίωμα να τα αμφισβητήσει ή να 

τα διεκδικήσει. Τα δικαιώματα αυτά 

ισχύουν ipso jure et  ab initio (αυτοδικαίως 

και εξ υπ’αρχής), χωρίς να πρέπει το 

κράτος να προβεί σε νομική ενέργεια 

κατοχύρωσης τους. 

Στην ΑΟΖ, το παράκτιο κράτος έχει 

κυριαρχικά δικαιώματα, που 

περιορίζονται στις οικονομικές μόνο 

χρήσεις. Στο πλαίσιο της ΑΟΖ, η 

ΣΔΘ αναγνωρίζει δικαιώματα και 

σε τρίτα κράτη. 

Στην υφαλοκρηπίδα τα δικαιώματα του 

παράκτιου κράτους είναι αποκλειστικά. 

Η ΑΟΖ εκτείνεται maximum μέχρι 

200 νμ από τις γραμμές βάσης. 

Η υφαλοκρηπίδα εκτείνεται minimum 

μέχρι το ίδιο όριο των 200 νμ. 

Πίνακας 2. Διαφορές ΑΟΖ και Υφαλοκρηπίδας σύμφωνα με τη ΣΔΘ. 

Το κάθε παράκτιο κράτος καθορίζει μονομερώς, δια της νομοθεσίας του, τα 

όρια των θαλάσσιων ζωνών που το περιβάλλουν μέχρι το ανώτατο όριο σύμφωνα με 

το διεθνές δίκαιο. Ζήτημα, βέβαια, προκύπτει με τα κράτη με αντικείμενες ή 

παρακείμενες ακτές, όπου δεν χωρεί η εξάντληση του ανώτατου εύρους των 

αντίστοιχων ζωνών, π.χ. της ΑΟΖ των 200 νμ, από τις γραμμές βάσης. Σύμφωνα με το 

                                                             
60 Αιγαίο Και Διεθνής Σύμβαση Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας (1982): Ημερίδα Υπό Την Αιγίδα Του Δήμου Χαλκιδέων, 
11-12/3/2006. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2007,σελ.44, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
61 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.358, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
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άρθρο 74(1) της UNCLOS (το οποίο προσομοιάζει στο άρθρο 83(1) της Σύμβασης ως 

προς την οριοθέτηση της Υφαλοκρηπίδας)ꓽ «Η οριοθέτηση της ΑΟΖ μεταξύ των κρατών 

με αντικείμενες ή παρακείμενες ακτές θα γίνεται με συμφωνία βάσει του διεθνούς 

δικαίου, όπως αυτό αναφέρεται στο άρθρο 38 του Καταστατικού του Διεθνούς 

Δικαστηρίου, ώστε να επιτευχθεί μια δίκαιη λύση». Η οριοθέτηση των ζωνών αυτών 

αποκτά αυτομάτως διεθνή χαρακτήρα, καθώς για να θεωρηθεί νόμιμη, θα πρέπει να 

συνάδει με το διεθνές δίκαιο62. Οι πηγές του δικαίου των οριοθετήσεων θα είναι αφενός 

οι σχετικές διατάξεις της ΣΔΘ (π.χ. άρθρα 74 ή 83) και αφετέρου το σχετικό εθιμικό 

δίκαιο, που πηγάζει από τις οριοθετήσεις με βάση τη ΣΔΘ και τη νομολογία.  

Η ρύθμιση που υιοθετήθηκε εν τέλει δεν κάνει ρητή αναφορά στην αρχή της 

ίσης απόστασης. Όμως η εξέλιξη της νομολογίας την έχει καταστήσει ως βασική 

μέθοδο οριοθέτησης. Αντίστοιχα, η συντριπτική πλειοψηφία των διμερών συμφωνιών 

οριοθέτησης της υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ, υιοθετούν την αρχή της μέση γραμμή ίσης 

απόστασης (medial line equidistance) είτε αυστηρά είτε σε απλοποιημένη μορφή63, η 

οποία έχει υιοθετηθεί από την κρατική πρακτική. Η αρχή της ίσης απόστασης 

κάμπτεται μόνο σε εξαιρετικές περιπτώσεις, όπως π.χ. η ύπαρξη ενός ιστορικού τίτλου 

ή ιδιαίτερων γεωμορφολογικών στοιχείων που συνιστούν «ειδικές περιστάσεις». 

Σύμφωνα με την Α. Στρατή, «περισσότερο από το 1/3 των εθνικών νομοθεσιών 

προβλέπει ότι, ελλείψει συμφωνίας οριοθέτησης της υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ, τα εξωτερικά 

όρια των εν λόγω ζωνών προσδιορίζονται με βάση την αρχή της ίσης απόστασης64». 

Ο όρος «ενιαίο θαλάσσιο όριο» (single maritime boundary) αναφέρεται στην 

ενιαία οριοθέτηση της υφαλοκρηπίδας και της ΑΟΖ. Από το 1985 και σε σύνολο 30 

περιπτώσεων συμβατικής οριοθέτησης της ΑΟΖ, οι 29 είχαν οριοθετήσει γραμμή που 

συνέπιπτε με την οριοθετική γραμμή της υφαλοκρηπίδας65. Πέραν των δικαστηρίων 

και τα κράτη έχουν υιοθετήσει αυτή την πρακτική, δηλαδή της χάραξης ενός ενιαίου 

                                                             
62 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.380, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 
63 Χρυσοχού, Γεώργιος. «Οι Οριοθετήσεις Θαλασσίων Ζωνών Υπό Το Πρίσμα Των Αποφάσεων Των Διεθνών 
Δικαιοδοτικών Οργάνων: Το Παρελθόν, Το Παρόν Και η Διαμορφούμενη Τάση».ResearchGate, 2017, 
www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_No
vember_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_Internatio
nal_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

64 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 2012, 
σελ.18-19, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
65 Περράκης, Στέλιος Ε. Η Σύμβαση Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας. Εφαρμογές Και Εξελίξεις 20 Χρόνια Από Την 
Υπογραφή Της . ΑΝΤ. Ν. ΣΑΚΚΟΥΛΑΣ, 2005, σελ.43, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018] . 

http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
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θαλάσσιου συνόρου για όλους τους σκοπούς, υπό την έννοια ότι το όριο αυτό θα 

περιλαμβάνει και τις ζώνες που έχουν θεσπίσει τα παράκτια κράτη αλλά και όσες 

μελλοντικά θα διακηρύξουν. Αναμφισβήτητα, η αντίληψη του ενιαίου θαλασσίου 

ορίου διευκολύνεται και από την ταυτόσημη διατύπωση των αντίστοιχων άρθρων 

τους66. Σημειώνεται πως η Ελλάδα, σύμφωνα με το  ν.2289/199567, όταν αποφασίσει 

την κήρυξη της ΑΟΖ της, τα εξωτερικά όρια αυτής θα συμπίπτουν με αυτά της 

Υφαλοκρηπίδας68. 

Η νομολογία των διεθνών δικαστηρίων, ως επικουρική πηγή δικαίου, 

διαδραματίζει σημαντικό ρόλο τόσο στη διαμόρφωση όσο και στην ερμηνεία του 

διακαίου της θάλασσας69. Οι παρακάτω υποθέσεις επιλέχθηκαν καθώς αφορούν, οι 

πέντε από τις εφτά, την οριοθέτηση θαλάσσιων ζωνών με «ενιαίο θαλάσσιο όριο» ενώ 

σε όλες τις παρακάτω υποθέσεις εμπλέκονται νησιά, όπως ακριβώς και ο ελληνικός 

χώρος που περιλαμβάνει πολλά νησιά που θα διαδραματίσουν άκρως σημαντικό ρόλο 

στην οποιαδήποτε οριοθέτηση.  

3.1.1.1.1. Υπόθεση οριοθέτησης του Κόλπου Maine (1984) 

Η έννοια του «ενιαίου θαλάσσιου ορίου» αντιμετωπίστηκε για πρώτη φορά70 

στην υπόθεση Οριοθέτησης της Θαλάσσιας Μεθορίου στην περιοχή του Κόλπου 

Maine (Χάρτης 4), καθώς το Διεθνές Δικαστήριο της Χάγης (ΔΔΧ) εκλήθη να χαράξει 

ενιαία οριοθετική γραμμή για την υφαλοκρηπίδα και τις ζώνες αλιείας με βάση τις 

αρχές της ευθυδικίας/σχετικών περιστάσεων71. Το Τμήμα έκρινε ότι «δεν υπάρχει 

κανόνας του διεθνούς δικαίου που να μην επιτρέπει τη θαλάσσια οριοθέτηση δύο 

διαφορετικών στοιχείων με μία και μόνο γραμμή» (παρ.20) με βάση τις γεωγραφικές 

περιστάσεις, και λαμβάνοντας ως σχετική περίσταση το σχήμα του κόλπου, που 

                                                             
66 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.381, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 
67 “ΚΩ∆ΙΚΟΠΟΙΗΜΕΝΟΣ (∆ΕΚ 2011) ΝΟΜΟΣ ΥΠ' ΑΡΙΘ. 2289/1995. (ΦΕΚ Α' 27/1995) .” Ypeka, 
www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=hjAZNbdS1zw%3D&tabid=765&language=el-GR., [τελευταία πρόσβασηꓽ 
18/11/2018]. 
68 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.180, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
69 Ό.π., σελ.322. 
70 Vicuna, Francisco Orrego. The Exclusive Economic Zone, Regime and Legal Nature under International Law. 
Cambridge University Press, 1989, σελ. 201-204, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
71 International Court of Justice. Case Concerning Delimitation of the Maritime Boundary in the Gulf of Maine Area. 
Oct. 1984, www.icj-cij.org/files/case-related/67/067-19841012-JUD-01-00-EN.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 
15/10/2018]. 

http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=hjAZNbdS1zw%3D&tabid=765&language=el-GR
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καθιστά τα κράτη να έχουν τελικά αντικείμενες ακτογραμμές72. Το Δικαστήριο δεν 

έλαβε υπόψη του τους ακατοίκητους βράχους και τα μικρά νησιά αλλά έδωσε επήρεια 

κατά το ήμισυ στο νησί Seal εφόσον κατοικείται και είναι ευμέγεθες73. 

3.1.1.1.2. Υπόθεση για την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών των νησιών Saint Pierre και 

Miquelon (1992) 

Με την απόφαση της 10ης Ιουνίου 1192 για την Οριοθέτηση των Θαλασσίων 

ζωνών των νησιών St. Pierre και Miquelon74 (πρόκειται για νησιωτικό σύμπλεγμα δυο 

νησιών και ενός μικρού αριθμού παρακείμενων νησίδων, που ανήκουν στη Γαλλία και 

βρίσκονται πλησίον των ακτών του Καναδά), το ΔΔ απέδωσε στα νησιά προς τα δυτικά 

θύλακα υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ εύρους 24 νμ, προς το νότο διάδρομο υφαλοκρηπίδας/ 

ΑΟΖ 10,5 νμ και μήκους 200 νμ αντιστοίχως (Χάρτης 5), απορρίπτοντας τον ισχυρισμό 

του Καναδά ότι τα εν λόγω νησιά δεν έχουν υφαλοκρηπίδα εφόσον, από γεωλογική 

άποψη, βρίσκονται πάνω στην υφαλοκρηπίδα του Καναδά. Το ΔΔ απέρριψε, δηλαδή, 

τον παράγοντα γεωλογία και την έννοια της φυσικής προέκτασης της υφαλοκρηπίδας 

ως σχετική περίσταση, γεγονός που είναι άκρως σημαντικό για την ελληνοτουρκική 

διαφορά στο Αιγαίο. Απέρριψε ακόμα την παγιωμένη αντίληψη περί καθιερωμένης σε 

κάθε περίπτωση μειωμένης επήρειας των νήσων75. Συναφής είναι αυτή η απόφαση με 

το νησιωτικό σύμπλεγμα του Καστελόριζου, γεωγραφικά. Σε αντίθεση, όμως, με τα 

συγκεκριμένα νησιά που απέχουν 2220 νμ από τη Γαλλία και βρίσκονται 

«εγκλωβισμένα» εντός των ακτών του Καναδά, το σύμπλεγμα του Καστελόριζου 

απέχει μόλις 62 νμ από το εγγύτερο ελληνικό νησί, ήτοι τη Ρόδο, του νησιωτικού 

συμπλέγματος της Δωδεκανήσου, στο οποίο ανήκει διοικητικά και γεωγραφικά. 

Συνεπώς δεν πρόκειται περί ενός απομονωμένου νησιωτικού συμπλέγματος.  

                                                             
72 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.284- 286, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
73 Brown, Edward R., and R.R. Churcill. The UN Convention on the Law of the Sea: Impact and Implementation. 
University of Hawaii, Law of the Sea Institute, 1987, σελ. 225-226, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
74 United Nations, Digest of International Cases on the Law of the Sea, σελ. 89-94, 
www.un.org/Depts/los/doalos_publications/publicationstexts/digest_website_version.pdf.,[τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]  
75 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Χρήστος Λ. Αναγνώστου. Αιγαίο Και Νοτιοανατολική Μεσόγειος: Σύγχρονες 
Προκλήσεις Και Προοπτικές Εκμετάλλευσης Υποθαλάσσιων Ενεργειακών Φυσικών Πόρων. Εκδόσεις Ι. Σιδέρης, 
2014, σελ.303, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
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3.1.1.1.3. Υπόθεση οριοθέτησης μεταξύ Υεμένης και Ερυθραίας (1999) 

Ενιαίο θαλάσσιο όριο χάραξε και το Διαιτητικό Δικαστήριο (ΔΔ)76 στη 

θαλάσσια Οριοθέτηση Ερυθραίας- Υεμένης (Χάρτης 6). Παρά το γεγονός ότι η ΣΔΘ 

δεν δέσμευε τα αντίδικα κράτη, εφαρμόστηκαν οι διατάξεις της77. Στη συγκεκριμένη 

απόφαση, το ΔΔ εφάρμοσε στο μέτρο του εφικτού τη μέση γραμμή μεταξύ των 

αντικείμενων ηπειρωτικών ακτών των δυο κρατών υιοθετώντας την ορολογία 

«ηπειρωτική παράκτια μέση γραμμή» (mainland coastal median line). Τα νησιά 

ελήφθησαν υπόψη μόνο όπου θεωρήθηκε απαραίτητο. Το  Permanent Court of 

Arbitration (PCA) αναγνώρισε σε όλους τους νησιωτικούς σχηματισμούς αιγιαλίτιδα 

ζώνη 12 νμ, ανεξάρτητα από την επήρεια που τους αποδόθηκε κατά τη χάραξη του 

«ενιαίου θαλάσσιου ορίου» σε περιοχές υφαλοκρηπίδας και ΑΟΖ. Η τελική χάραξη 

του συνόρου αποτελείται από μια σειρά γεωδαιτικών γραμμών 29 σημείων. Το PCA 

δεν αποδέχτηκε ποτέ τις ειδικές περιστάσεις που επικαλέστηκαν τα δυο κράτη, όπως η 

αλιεία στην εν λόγω περιοχή. 

3.1.1.1.4. Υπόθεση για την οριοθέτηση Θαλάσσιων Ζωνών Κατάρ- Μπαχρέιν (2001) 

Στην απόφαση της 16ης Μαρτίου 2001 για την υπόθεση Θαλάσσιας 

Οριοθέτησης Κατάρ- Μπαχρέιν, το ICJ αποσαφήνισε τη λειτουργία του «ενιαίου 

θαλάσσιου ορίου» στο σύγχρονο δίκαιο των οριοθετήσεων78. Το Δικαστήριο 

παρατήρησε  ότι η έννοια του «ενιαίου θαλάσσιου ορίου» δεν προέρχεται από το 

συμβατικό δίκαιο, αλλά από την πρακτική των κρατών79. Τα ίδια τα κράτη επιθυμούν 

να χαράξουν ένα συνεχόμενο όριο που να οριοθετεί τις διάφορες 

αλληλεπικαλυπτόμενες ζώνες δικαιοδοσίας. Στη συγκεκριμένη περίπτωση, η χάραξη 

του ενιαίου ορίου συνεπάγεται την εφαρμογή κανόνων που είναι κοινοί για όλες τις 

θαλάσσιες ζώνες. Το Δικαστήριο διακήρυξε την άμεση σχέση του δικαίου της 

οριοθέτησης της αιγιαλίτιδας ζώνης και της υφαλοκρηπίδας/ΑΟΖ στο πλαίσιο της 

χάραξης «ενιαίου θαλάσσιου ορίου», αποδίδοντας του την ευρύτερη έννοια του 

                                                             
76 International Court of Arbitration. Eritrea/Yemen - Sovereignty and Maritime Delimitation in the Red Sea. 1999, 
pcacases.com/web/sendAttach/518, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
77 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.33-34, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
78 International Court of Justice. Case Concerning Maritime Delimitation and Territorial Questions between Qatar 
and Bahrain. 2001, www.icj-cij.org/files/case-related/87/087-20010316-JUD-01-00-EN.pdf.,  [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
79 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.285, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
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συνεχόμενου ορίου που οριοθετεί τις διάφορες αλληλο- επικαλυπτόμενες ζώνες 

δικαιοδοσίας. Έτσι, το ΔΔΧ απέρριψε το αίτημα του Μπαχρέιν για χάραξη ευθειών 

γραμμών βάσεων και προχώρησε στην κατασκευή ενιαίου συνόρου με τη μέθοδο της 

μέσης γραμμής. Όσον αφορά τα υπάρχοντα νησιά στην περιοχή, το νησί Fasht al Azm 

(Bahrain) έλαβε επήρεια ενώ το Qit’at Jaradah (Bahrain) αγνοήθηκε στην οριοθέτηση 

καθότι δεν κατοικείται και είναι μικρό (Χάρτης 7).  

3.1.1.1.5. Υπόθεση θαλάσσιας και εδαφικής οριοθέτησης Νικαράγουας- Ονδούρας (2007) 

Το ΔΔΧ, στην Εδαφική και Θαλάσσια Διαφορά Νικαράγουας- Ονδούρας80, 

αποφάσισε στις 8 Οκτωβρίου 2007 να αναγνωρίσει σε πέντε νησιά (που αποδόθηκαν 

στην Ονδούρα) που βρίσκονταν στην υπό οριοθέτηση περιοχή αιγιαλίτιδα ζώνη 12 νμ, 

χωρίς να τους αποδοθούν άλλες θαλάσσιες ζώνες (Χάρτης 8). Στην εν λόγω υπόθεση, 

το ΔΔΧ δεν επιστράτευσε την αρχή της ίσης απόστασης αλλά προχώρησε στη χάραξη 

της οριοθετικής γραμμής με βάση τη διχοτόμο γωνία που σχηματίζεται από τις 

γραμμικές προσεγγίσεις των ακτών των δυο κρατών. Εξαίρεση αποτέλεσε η περιοχή 

της αλληλο-επικαλυπτόμενης αιγιαλίτιδας ζώνης των προαναφερθέντων νησιών όπου 

το ICJ ακολούθησε της γραμμής της ίσης απόστασης μέχρι το σημείο που δεν θίγονταν 

δικαιώματα τρίτων κρατών. 

3.1.1.1.6. Υπόθεση Θαλάσσιας Οριοθέτησης στη Μαύρη Θάλασσα μεταξύ Ρουμανίας και 

Ουκρανίας (2009) 

Το ΔΔΧ εξέδωσε, στις 3 Φεβρουαρίου 2009, την απόφαση του για την υπόθεση 

της Θαλάσσιας Οριοθέτησης στη Μαύρη Θάλασσα μετά την προσφυγή της Ρουμανίας 

κατά της Ουκρανίας το 200481. Η εν λόγω υπόθεση αφορούσε τη χάραξη «ενιαίου 

θαλάσσιου ορίου» (υφαλοκρηπίδας και ΑΟΖ) μεταξύ των δυο κρατών, στο πλαίσιο της 

οποίας ιδιαίτερη βαρύτητα είχε το νησί των Όφεων (Serpents’ Island) που ανήκει στην 

Ουκρανία και βρίσκεται αποκομμένο από τον ηπειρωτικό κορμό. Το βασικό ζήτημα, 

σύμφωνα και με τις αιτιάσεις των διαδίκων κρατών, ήταν αν το νησί εμπίπτει στις 

διατάξεις του άρθρου 121 (3) της UNCLOS82 (εάν, δηλαδή, αποτελεί βράχο που δεν 

                                                             
80 International Court of Justice. Case Concerning Territorial and Maritime Dispute Between Nicaragua and 
Honduras in the Caribbean Sea (Nicaragua v. Honduras), 2007, www.icj-cij.org/files/case-related/120/120-
20071008-JUD-01-00-EN.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
81 International Court of Justice. Maritime Delimitation in the Black Sea (Romania v. Ukraine). 2009, www.icj-
cij.org/files/case-related/132/132-20090203-JUD-01-00-EN.pdf., [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
82 “Part VIII Regime of Islands.” United Nations, 
www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/part8.htm., [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/01/2019]. 
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μπορεί να συντηρήσει ανθρώπινη ή οικονομική ζωή ώστε να μην δικαιούται, πέραν της 

αιγιαλίτιδας του ζώνης, υφαλοκρηπίδα και ΑΟΖ). 

Το ΔΔΧ δεν αναγνώρισε στο συγκεκριμένο νησί δικαίωμα σε θαλάσσιες ζώνες 

εκτός της αιγιαλίτιδας ζώνης των 12 νμ υιοθετώντας σε γενικές γραμμές τη 

μεθοδολογία του ΔΔ στην υπόθεση Θαλάσσιας Οριοθέτησης Ερυθραίας- Υεμένης. Το 

ΔΔΧ απέφυγε να το χαρακτηρίσει είτε νησί είτε βράχο, εντούτοις του αναγνώρισε μόνο 

τα δικαιώματα ενός βράχου. Ωστόσο, στην περίπτωση αυτή επρόκειτο  για ένα 

μεμονωμένο νησί που δεν πρέπει να ταυτιστεί με την περίπτωση του ελληνικού 

αρχιπελάγους στο Αιγαίο83. Η επιλογή των σημείων βάσεων έγινε από το ίδιο το 

Δικαστήριο δίχως να λάβει υπόψη τις γραμμές βάσης που είχαν καθορίσει τα διάδικα 

κράτη. Το Δικαστήριο απέδωσε ιδιαίτερη βαρύτητα στον προσδιορισμό των σχετικών 

ακτών των δυο κρατών, τόσο στο πλαίσιο του καθορισμού της περιοχής των αλληλο- 

επικαλυπτόμενων διεκδικήσεων όσο και υπό την έννοια της αναλογικότητας μεταξύ 

του μήκους των ακτών και της θαλάσσιας περιοχής που αντιστοιχεί σε κάθε κράτος. 

Αυτή η πρακτική παρέπεμπε σε παλαιότερες αποφάσεις, ιδίως στην υπόθεση 

Οριοθέτησης της Υφαλοκρηπίδας στη Βόρεια Θάλασσα (1969). Κατά το Δικαστήριο, 

δεν έπρεπε να ληφθούν υπόψη οι ακτές εκείνες, των οποίων η προέκταση λόγω της 

γεωγραφίας της περιοχής δεν αλληλο- επικαλύπτεται με την προέκταση των ακτών του 

άλλου κράτους. Έτσι, οι δικαστές δεν συνυπολόγισαν τις ακτές του ουκρανικού κόλπου 

Karkinits’ka αλλά ούτε και τις ακτές της νήσου των Όφεων, λόγω της περιορισμένης 

τους έκτασης (παρ.100-102). Με αυτή του την απόφαση, το Δικαστήριο δείχνει πως ο 

συνυπολογισμός ενός νησιού 20 νμ από τις ακτές κατά τη χάραξη της μέσης γραμμής 

θα είχε ως αποτέλεσμα τον «επαναπροσδιορισμό της γεωγραφίας84». 

Το Δικαστήριο προέβη σε μια «απλοποιημένη» χάραξη της προσωρινής μέσης 

γραμμής επιλέγοντας συγκεκριμένα σημεία βάσης επί της ακτογραμμής. Έπειτα, 

εξέτασε την ύπαρξη τυχόν περιστάσεων που επέβαλαν τη μετατόπιση της οριοθετικής 

γραμμής. Τέλος, το δικαστήριο προχώρησε στον έλεγχο αναλογικότητας. Συνέκρινε, 

δηλαδή, το λόγο του μήκους των σχετικών ακτών των δυο κρατών με το λόγο της 

                                                             
83 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 2012, 
σελ. 22-29, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
84 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.384, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
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θαλάσσιας περιοχής που τους αντιστοιχούσε και κατέληξε ότι το αποτέλεσμα ήταν 

δίκαιο ώστε να μην απαιτείται περαιτέρω μετατόπιση της μέσης γραμμής (Χάρτης 9). 

Κατά το Δικαστήριο, οι θαλάσσιες ζώνες του νησιού δεν δύναται να υπερβούν 

τις θαλάσσιες ζώνες του ηπειρωτικού εδάφους της Ουκρανίας και τα όρια της υπό 

οριοθέτηση περιοχής, όπως το ίδιο  εκ των προτέρων προσδιόρισε χωρίς να λάβει 

υπόψη τις ακτές του νησιού. Η έμμεση αναφορά σε «ανώτερο» δικαίωμα των 

ηπειρωτικών εδαφών έναντι των εδαφών των νησιών μπορεί να παρερμηνευθεί ακόμη 

και ως προς το δικαίωμα των νήσων σε θαλάσσιες ζώνες85. 

Αν και στη συγκεκριμένη περίπτωση γίνεται λόγος για ένα μεμονωμένο νησί 

και όχι συμπλεγμάτων νησιών, όπως στην περίπτωση της Ελλάδας δεν μπορεί να 

υποτιμηθεί το γεγονός ότι το ΔΔΧ ενστερνίστηκε τη φιλοσοφία του ΔΔ στην υπόθεση 

Θαλάσσιας Οριοθέτησης Ερυθραίας- Υεμένης περί χάραξης μιας «ηπειρωτικής μέσης 

γραμμής» που σημαίνει την εκ των προτέρων απόρριψη των νησιών ως σημείων βάσης 

για τη χάραξη της μέσης γραμμής. 

3.1.1.1.7. Υπόθεση οριοθέτησης του Θαλάσσιου συνόρου μεταξύ Μπαγκλαντές και Μυανμάρ 

στον κόλπο της Βεγγάλης (2012) 

Η υπόθεση Οριοθέτησης Θαλάσσιων συνόρων μεταξύ Μπαγκλαντές και 

Μυανμάρ86 αποτέλεσε και την πρώτη απόφαση του ΔΔΔΘ που αφορά οριοθέτηση 

θαλάσσιων συνόρων87. Η εν λόγω απόφαση αφορούσε την οριοθέτηση των θαλασσίων 

ζωνών (αιγιαλίτιδα ζώνη, υφαλοκρηπίδα και ΑΟΖ) δύο όμορων κρατών. Η γεωγραφία 

της περιοχής χαρακτηρίζεται από την καμπυλότητα της ακτογραμμής του 

Μπαγκλαντές και το νησί St. Martin (Μπαγκλαντές), του οποίου η γεωγραφική θέση 

                                                             
85 Σύμφωνα με τη Στρατή, η απόφαση του ΔΔΧ στη συγκεκριμένη υπόθεση αποτελεί μια «ατυχή 
στροφή» στη νομολογία, βασιζόμενη στις αποφάσεις Οριοθέτησης της Υφαλοκρηπίδας Τυνησίας- 
Λιβύης (1982) και Λιβύης- Μάλτας (1985) καθώς και στην Οριοθέτηση της Υφαλοκρηπίδας στη Βόρεια 
Θάλασσα (1969) παραμερίζοντας νεότερες αποφάσεις του. Η απόφαση χαρακτηρίζεται από έλλειψη 
εμπεριστατωμένης νομικής ανάλυσης κυρίως ως προς τον προσδιορισμό της «υπό οριοθέτησης 
περιοχής» και των «σχετικών ακτών» των κρατών καθώς και στη μεταχείριση των νήσων (Στρατή, 
Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 2012, σελ. 29, 

[τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]). 
86 International Tribunal for the Law of the Sea. Dispute Concerning Delimitation of the Maritime Boundary 
between Bangladesh and Myanmar in the Bay of Bengal (Bangladesh/Myanmar), 2012, 
www.itlos.org/fileadmin/itlos/documents/cases/case_no_16/published/C16-J-14_mar_12.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
87 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 2012, 
σελ. 31-38, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

http://www.itlos.org/fileadmin/itlos/documents/cases/case_no_16/published/C16-J-14_mar_12.pdf
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έχει ως συνέπεια τη μετατροπή των ακτών των δυο κρατών από παρακείμενες σε 

αντικείμενες. 

Η οριοθέτηση της χωρικής θάλασσας των διάδικων μερών πραγματοποιήθηκε 

σύμφωνα με το Άρθρο 12 της UNCLOS (υιοθέτηση μιας γραμμής ίσης απόστασης, 

εκτός αν συντρέχουν ειδικές περιστάσεις ή ιστορικοί τίτλοι που δικαιολογούν μια άλλη 

γραμμή οριοθέτησης). Το Δικαστήριο τόνισε ότι δεν ενυπάρχει στη νομολογία ή την 

πρακτική των κρατών γενικός κανόνας ως προς την επήρεια των νησιών, η οποία 

εξαρτάται από τις συγκεκριμένες συνθήκες της κάθε περίπτωσης. Η επήρεια μπορεί να 

διαφέρει αναλόγως του αν πρόκειται για οριοθέτηση της αιγιαλίτιδας ζώνης ή άλλων 

θαλάσσιων ζωνών. Δεδομένου ότι το νησί St. Martin βρίσκεται εντός αιγιαλίτιδας 

ζώνης του Μπαγκλαντές καθώς και το γεγονός ότι στην υπάρχουσα νομολογία δεν 

αποδόθηκε επήρεια όταν αφορούσε ασήμαντο νησιωτικό σχηματισμό, το ΔΔΔΘ 

απέδωσε πλήρη επήρεια στο νησί αλλά δεν χρησιμοποιήθηκε ως base point λόγω της 

επίδρασης αποκοπής (cut- off effect88) στην προβολή του επί της ακτής του Μυανμάρ. 

Σε αυτό συνηγόρησαν το μέγεθος του, η οικονομική ζωή και ο πληθυσμός που 

συντηρούσε. Το ΔΔΔΘ επανεπιβεβαίωσε την πάγια πλέον νομολογία περί υπεροχής 

της αιγιαλίτιδας ζώνης έναντι της υφαλοκρηπίδας και ΑΟΖ γειτονικού κράτους.  

Το Μπαγκλαντές επανεπιβεβαίωσε τη δέσμευσή του να σεβαστεί το «δικαίωμα 

διέλευσης» των πλοίων της Μυανμάρ εντός της αιγιαλίτιδας ζώνης του. 

Συμπερασματικά, εφόσον πρόκειται περί πολιτικής δέσμευσης σεβασμού ενός 

υφιστάμενου δικαιώματος, σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο και με βάση τη σύμβαση 

UNCLOS, θα μπορούσε να αποτελέσει προηγούμενο και για το Αιγαίο. Έτσι, θα 

μπορούσε να αναγνωριστεί πλήρης επήρεια σε όλα τα νησιά με ανώτατο εύρος 

χωρικών υδάτων 12 νμ και να υπάρξει μια δέσμευση από ελληνικής πλευράς περί 

σεβασμού του δικαιώματος της αβλαβούς διέλευσης των τουρκικών πλοίων εντός των 

χωρικών υδάτων.  

Στη συνέχεια, το Δικαστήριο προχώρησε στην οριοθέτηση υφαλοκρηπίδας/ 

ΑΟΖ με τη χάραξη του «ενιαίου θαλασσίου ορίου», αφού πρώτα προσδιόρισε τις 

σχετικές ακτές των δυο διαδίκων κρατών. Το ΔΔΔΘ σημείωσε ότι η νομολογία έχει 

                                                             
88 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.385, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
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καθιερώσει ως μέθοδο οριοθέτησης την αρχή της ίσης απόστασης/ σχετικές 

περιστάσεις και προχώρησε στην προσωρινή χάραξη της μέσης γραμμής. Το 

Δικαστήριο αναγνώρισε ως σχετική περίσταση την καμπυλότητα της ακτογραμμής του 

Μπαγκλαντές μετατοπίζοντας ουσιωδώς (κατά 51 νμ) την προσωρινή γραμμή ίσης 

απόστασης ,χωρίς να συνυπολογίσει το νησί St. Martin (Χάρτης 10).  

Στο δίκαιο της θάλασσας, η έννοια των «γκρίζων ζωνών» συνδέεται με την 

οριοθέτηση των θαλασσίων ζωνών κρατών με παρακείμενες ακτές, σε περιπτώσεις 

όπου δεν εφαρμόζεται η αρχή της ίσης απόστασης. Πρόκειται, δηλαδή, για περιοχές 

που βάσει της χαραχθείσης οριοθετικής γραμμής αποδίδονται σε κράτος από το οποίο 

απέχουν περισσότερο από 200 νμ (στη συγκεκριμένη περίπτωση, το Μπαγκλαντές), 

ενώ βρίσκονται εντός 200 νμ από τις ακτές του άλλου κράτους (δηλαδή, εντός της ΑΟΖ 

της Μυανμάρ). Το Δικαστήριο τόνισε πως σε τέτοιες περιπτώσεις, το θαλάσσιο σύνορο 

οριοθετεί αποκλειστικά τα κυριαρχικά δικαιώματα επί της υφαλοκρηπίδας, εφόσον 

βρίσκεται πέραν των 200 νμ από τις ακτές ενός κράτους και έτσι δεν τίθεται θέμα 

αλληλο- επικάλυψης των ΑΟΖ (Χάρτης 11).  

Τέλος, το Δικαστήριο προχώρησε στον έλεγχο αναλογικότητας του λόγου του 

μήκους των σχετικών ακτών των δυο κρατών με το λόγο της θαλάσσιας περιοχής που 

τους αναλογούσε και έκρινε ότι το αποτέλεσμα ήταν δίκαιο.  

Σύμφωνα με την Αναστασία Στρατή, «η απόφαση του ΔΔΔΘ ακολουθεί τη 

μεθοδολογία του ΔΔΧ στη Θαλάσσια Οριοθέτηση στη Μαύρη Θάλασσα89». Το ΔΔΔΘ 

φαίνεται να αναγνωρίζει πλήρη δικαιώματα και επήρεια στα νησιά όσον αφορά την 

αιγιαλίτιδα ζώνη, ενώ τα εξαιρεί εκ των προτέρων κατά την οριοθέτηση 

υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ, μη συνυπολογίζοντας τα κατά την προσωρινή χάραξη της μέσης 

γραμμής. Έτσι, αναιρείται το γενικό δικαίωμα των νησιών σε θαλάσσιες ζώνες, που 

σύμφωνα με το άρθρο 121 (2) της UNCLOS, καθορίζονται όπως εφαρμόζονται και στα 

ηπειρωτικά εδάφη. Το ΔΔΔΘ πρόσθεσε ακόμα πως δεν υπάρχει γενικός κανόνας ως 

προς την επήρεια των νησιών στις οριοθετήσεις και ότι κάθε περίπτωση είναι μοναδική, 

περιορίζοντας με αυτό τον τρόπο το βαθμό προβλεψιμότητας του δικαίου. 

Το ΔΔΔΘ επαναφέρει την αυστηρή διάκριση μεταξύ της οριοθέτησης της 

αιγιαλίτιδας ζώνης και της χάραξης «ενιαίου θαλάσσιου ορίου» (υφαλοκρηπίδα/ 

                                                             
89 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 2012, 
σελ. 31, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
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ΑΟΖ), διαφοροποιώντας τη μεταχείριση των νησιών. Θα πρέπει να τονιστεί, όμως, πως 

στην εν λόγω υπόθεση, όπως και στην υπόθεση Θαλάσσιας Οριοθέτησης στη Μαύρη 

Θάλασσα, επρόκειτο για ένα μεμονωμένο νησί στο πλαίσιο οριοθέτησης 

υφαλοκρηπίδας/ΑΟΖ κρατών με παρακείμενες ακτές. Αντίθετα, στην Ελλάδα τα νησιά 

αποτελούν το 1/3 της ελληνικής επικράτειας και η οριοθέτηση με τα γειτονικά κράτη 

αφορά κυρίως αντικείμενες ακτές. 

Αξίζει να σημειωθεί ότι ο δικαστής Gao κάνει ιδιαίτερη μνεία στην ελληνο- 

αλβανική συμφωνία οριοθέτησης των θαλασσίων ζωνών (2009) ως παράδειγμα 

συμφωνίας που αναγνωρίζει πλήρη επήρεια στα νησιά90.  

Υπενθυμίζεται ότι η Ελλάδα με δήλωση που κατέθεσε κατά την επικύρωση της 

Σύμβασης UNCLOS όρισε το ΔΔΔΘ ως το δικαιοδοτικό όργανο που θα αναλαμβάνει 

την επίλυση των διαφορών σχετικά με την ερμηνεία και την εφαρμογή της Σύμβασης91. 

3.1.2. Το Ευρωπαϊκό/ Ενωσιακό Νομικό Πλαίσιο: Η περιφερειακή διάσταση 

3.1.2.1. Αριθμός ευρωπαϊκών προγραμμάτων που υποστηρίζουν την ανακήρυξη/οριοθέτηση της 

ελληνικής ΑΟΖ στη Νοτιοανατολική Μεσόγειο. 

Η ύπαρξη δυο ευρωπαϊκών προγραμμάτων θα μπορούσε να στηρίξει δυναμικά 

την κήρυξη της ΑΟΖ από πλευράς Ελλάδος. Πρέπει να επισημανθεί πως κύριος λόγος 

δημιουργίας της ΑΟΖ δεν ήταν άλλος από την προσπάθεια των αναπτυσσόμενων 

κρατών να προστατεύσουν την αλιεία τους. Από την πρώτη Κοινή Αλιευτική Πολιτική 

(ΚΑΠ) τη δεκαετία του 1970 έχουν γίνει σημαντικές μεταρρυθμίσεις και η τελευταία 

ΚΑΠ92 (1η Ιανουαρίου 2014) είναι τελείως διαφορετική από την πρώτη. Οι κύριοι 

στόχοι της ΚΑΠ93 είναι η διασφάλιση ότι οι κλάδοι της αλιείας και της 

υδατοκαλλιέργειας είναι περιβαλλοντικά, οικονομικά και κοινωνικά βιώσιμοι και ότι 

αποτελούν πηγή υγιεινών τροφίμων για τους πολίτες της Ε.Ε. Παράλληλα, η ΚΑΠ 

επιδιώκει να προωθήσει έναν δυναμικό κλάδο αλιείας και να εξασφαλίσει ένα εύλογο 

                                                             
90 International Tribunal for the Law of the Sea. Dispute Concerning Delimitation of the Maritime Boundary 
between Bangladesh and Myanmar in the Bay of Bengal (Bangladesh/Myanmar)- Separate Opinion of Judge Gao. 
2012, σελ. 221, www.itlos.org/fileadmin/itlos/documents/cases/case_no_16/published/C16_ZG.pdf., [τελευταία 
πρόσβαση: 10/01/2019]. 
91 Κύρωση Της Σύμβασης Των Ηνωμένων Εθνών Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας Και Της Συμφωνίας Που Αφορά Την 
Εφαρμογή Του Μέρους ΧΙ Της Σύμβασης (Νόμος Υπ'αριθμόν 2321).” Εφημερίς Της Κυβερνήσεως Της Ελληνικής 
Δημοκρατίας, vol. 1, no. 136, 23 June 1995, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
92 “Κοινή Αλιευτική Πολιτική (ΚΑΠ).” European Commission, ec.europa.eu/fisheries/cfp_el., [τελευταία πρόσβασηꓽ 
17/11/2018]. 
93 Περράκης, Στέλιος Ε. Η Σύμβαση Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας. Εφαρμογές Και Εξελίξεις 20 Χρόνια Από Την 
Υπογραφή Της . ΑΝΤ. Ν. ΣΑΚΚΟΥΛΑΣ, 2005, σελ.59-63, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018] . 

http://www.itlos.org/fileadmin/itlos/documents/cases/case_no_16/published/C16_ZG.pdf
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επίπεδο διαβίωσης για τις κοινότητες που ζουν από την αλιεία. Ένας ακόμα στόχος της 

ΚΑΠ είναι η διασφάλιση ότι οι αλιευτικές πρακτικές δεν υπονομεύουν την 

αναπαραγωγική ικανότητα των ιχθυοπληθυσμών. Η σημερινή πολιτική ορίζει ότι για 

το διάστημα 2015- 2020 θα πρέπει να προβλεφθούν όρια αλιευμάτων, τα οποία θα είναι 

βιώσιμα και θα συμβάλλουν στη μακροπρόθεσμη διατήρηση των ιχθυοαποθεμάτων. Η 

ανακήρυξη, λοιπόν, και η οριοθέτηση της ΑΟΖ από πλευράς Ελλάδος θα συμβάλλει 

στην προστασία των ευρωπαϊκών αλιευμάτων αλλά και των ίδιων των αλιέων που 

δραστηριοποιούνται στην ελληνική επικράτεια94. Σημειώνεται η δυνατότητα θέσπισης 

αλιευτικής ζώνης 12 νμ95 από την Ελλάδα στο πλαίσιο της ΚΑΠ96. 

Ένα από τα κύρια θέματα που προώθησε η τέως επίτροπος Θαλασσίων 

Υποθέσεων και Αλιείας, Μαρία Δαμανάκη, ήταν το πλούσιο αναπτυξιακό απόθεμα 

που δύνανται να προσφέρουν τα νερά των θαλασσών της Ε.Ε., στη βάση μιας 

στρατηγικής που θα προωθεί την έρευνα και την καινοτομία από κοινού με τις 

επενδύσεις, φροντίζοντας παράλληλα την αειφορία των φυσικών πόρων. Η «Γαλάζια 

Ανάπτυξη»97 αναφέρεται στις ακόλουθες δραστηριότητεςꓽ την υδατοκαλλιέργεια, τη 

«γαλάζια ενέργεια», τη θαλάσσια βιοτεχνολογία, τη θαλάσσια εξόρυξη ορυκτών και 

τον παράκτιο και θαλάσσιο τουρισμό.  

Κομβικής σημασίας για την προώθηση της «Γαλάζιας Ανάπτυξης» είναι και ο 

θαλάσσιος χωροταξικός σχεδιασμός, τον οποίο πρέπει να έχουν θέσει σε εφαρμογή 

όλες οι χώρες- μέλη της Ε.Ε. Η Ελληνίδα επίτροπος προώθησε δυο σημαντικά θέματα, 

εκ των οποίων το ένα αφορούσε τη θαλάσσια γνώση για τη διαμόρφωση χάρτη του 

θαλάσσιου βυθού της Ευρώπης ως το 2020. Έτσι, θα ήταν δυνατό να διασυνδεθούν οι 

θαλάσσιες ερευνητικές προσπάθειες των 28 κρατών- μελών της Ε.Ε. και να γεφυρωθεί 

η απόσταση μεταξύ των ερευνητών και των πιθανών επενδυτών. Το δεύτερο θέμα 

σχετιζόταν με τη δημιουργία ΑΟΖ στη Μεσόγειο, καθώς σύμφωνα με μελέτη που 

εκπονήθηκε για την Κομισιόν, υπάρχουν σημαντικά δυνητικά οφέλη από αυτή τη 

διαδικασία, ενώ προβλέπεται μια αξιόλογη ενίσχυση της μεσογειακής οικονομίας.  

                                                             
94 Treves, Tullio, and Laura Pinechi. The Law of the Sea: the European Union and Its Member States. Nijhoff 
Publications on Ocean Development, 1997, σελ.252, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
95 Strati, Anastasia, et al. Unresolved Issues and New Challenges to the Law of the Sea: Time before and Time After. 
Martinus Nijhoff Publishers, 2006, σελ.257, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
96 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση, Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.190-191, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
97 “Γαλάζια Ανάπτυξη.” European Commission, ec.europa.eu/maritimeaffairs/policy/blue_growth_el., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
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Η προώθηση της θέσπισης ελληνικής ΑΟΖ στο πλαίσιο του Σύμπλοκο της 

Μεσογείου υποστηρίχθηκε ακόμα από την τέως Ελληνίδα επίτροπο με τη σχετική 

μελέτη98 της DG MARE “Costs and benefits arising from the establishment of maritime 

zones in the Mediterranean Sea”99.  

3.1.2.2. Αριθμός εκθέσεων- αποφάσεων των Ευρωπαϊκών οργάνων που υποστηρίζουν την 

ανακήρυξη/οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ στη Νοτιοανατολική Μεσόγειο. 

Η έκθεση του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου, που ψηφίστηκε στις 13 Μαρτίου 

2013, για τον «Ενεργειακό Οδικό Χάρτη της Ευρώπης μέχρι το 2050»100 αποτελεί 

κινητήριο μοχλό για την ανακήρυξη της ΑΟΖ από την Ελλάδα. Στην συγκεκριμένη 

έκθεση γίνεται μνεία στην ΑΟΖ από το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο και τονίζεται η 

σημασία που έχει η οριοθέτηση της ΑΟΖ των Κρατών- μελών της Ε.Ε. Η Ευρώπη θα 

πρέπει να υποστηρίξει διπλωματικά την Ελλάδα, ως μέλος- κράτος της Ένωσης. Η 

έκθεση αυτή δημιουργεί ένα προηγούμενο γιατί διαφαίνεται ότι η Ελλάδα δεν πρέπει 

να είναι μόνη της στην προσπάθειά της να υπερασπιστεί τα αναφαίρετα δικαιώματά 

της, εφόσον η ελληνική ΑΟΖ θα είναι μέρος της ευρωπαϊκής ΑΟΖ101.  

Πιο συγκεκριμένα, η έκθεση αναφέρειꓽ  

«το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο δίνει ιδιαίτερη σημασία στην ενεργειακή ασφάλεια 

της Ε.Ε. μέσω εναλλακτικών πηγών ενέργειας, η οποία θα συνοδεύεται από μείωση της 

εξάρτησης από εισαγωγές, με έμφαση στην αυξανόμενη σημασία αναμενόμενων νέων 

ανακαλύψεων κοιτασμάτων πετρελαίου και φυσικού αερίου στη Μεσόγειο Θάλασσα και 

στη Μαύρη Θάλασσα. Στο πλαίσιο αυτό υπάρχει ανάγκη ανάπτυξης μιας ενιαίας 

πολιτικής της Ε.Ε. στον τομέα των θαλάσσιων γεωτρήσεων πετρελαίου και φυσικού 

αερίου. Παράλληλα υπογραμμίζεται ότι θα πρέπει να υπάρξει ενιαία πολιτική από την 

πλευρά της Ε.Ε. για το θέμα της οριοθέτησης της ΑΟΖ των κρατών- μελών με βάση τη 

Σύμβαση του Δικαίου της Θάλασσας, την οποία έχουν υπογράψει όχι μόνο όλα τα κράτη- 

μέλη της Ε.Ε., αλλά και η ίδια η Ε.Ε.». 

                                                             
98 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.185, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
99 “Costs and Benefits Arising from the Establishment of Maritime Zones in the Mediterranean Sea.” European 
Commission, 2013, ec.europa.eu/maritimeaffairs/documentation/studies/study-maritime-zones-in-
mediterranean-sea_en, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
100 “Έκθεση Σχετικά Με Τον Ενεργειακό Χάρτη Πορείας Για Το 2050, Ένα Μέλλον Με Ενέργεια.” Ευρωπαϊκό 
Κοινοβούλιο, 8 Feb. 2013, www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A7-2013-
0035+0+DOC+XML+V0//EL., [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

101 Καρυώτης, Θεόδωρος. Η ΑΟΖ Της Ελλάδας . Εκδοτικός Οίκος Α.Α. Λιβάνη, 2014, σελ.74-75, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A7-2013-0035+0+DOC+XML+V0//EL
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A7-2013-0035+0+DOC+XML+V0//EL
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A7-2013-0035+0+DOC+XML+V0//EL
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Είναι άξιο σημείωσης ότι το 1978 η Ευρωπαϊκή Επιτροπή είχε προτείνει σε 

σχέδιο απόφασης του Ευρωπαϊκού Συμβουλίου, την επέκταση των χωρικών υδάτων 

όλων των κρατών μελών της Κοινότητας στα 12 ν.μ, ως μια προσπάθεια επέκτασης της 

δικαιοδοσίας των ευρωπαϊκών κρατών σε ευρύτερες θαλάσσιες περιοχές και 

αποτελεσματικότερης προστασίας του θαλάσσιου περιβάλλοντος102. 

Σύμφωνα με την Ανακοίνωση- Οδηγίες της Επιτροπής σχετικά με την 

εφαρμογή του Δικτύου Natura 2000103 στο θαλάσσιο περιβάλλον, η Οδηγία 

92/43/ΕΟΚ104 εφαρμόζεται εκτός των χωρικών υδάτων και στην υφαλοκρηπίδα αλλά 

και στην ΑΟΖ σχετικά με τα καθιστικά είδη και τους οικότοπους του βυθού. Η εν λόγω 

ερμηνεία έχει γίνει αποδεκτή και από το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης105.  

Όσον αφορά τον ελληνικό θαλάσσιο χώρο, σε ημερίδα σχετικά με την 

αναγνώριση νέων θαλάσσιων περιοχών Natura 2000, επισημάνθηκε ότι η ελληνική 

βάση δεδομένων χρήζει επικαιροποίησης ως προς την παρουσία και αξιολόγηση των 

θαλασσίων τύπων οικοτόπων. Σύμφωνα με τον ιστότοπο του Υπουργείου 

Περιβάλλοντος και Ενέργειας, έχει γίνει προσδιορισμός των ορίων των περιοχών που 

εντάσσονται στο δίκτυο μετά από την επικαιροποίηση του. Στο πλαίσιο αυτό, η Ελλάδα  

έχει αναγνωρίσει  υποθαλάσσιους σχηματισμούς στους οποίους ευδοκιμούν μεγάλοι 

πληθυσμοί μικροοργανισμοί και βακτήρια ως τόπων κοινοτικής σημασίας του Δικτύου 

Natura (π.χ. τα υδροθερμικά πεδία της Σαντορίνης (Καλδέρα), της Μήλου και της 

Νισύρου (εντός ελληνικής αιγιαλίτιδας ζώνης). Συγκεκριμένα, στην περιοχή της 

Νισύρου απολήγει το ελληνικό ηφαιστειακό τόξο και βρίσκεται ένα πολύπλοκο 

σύμπλεγμα ηφαιστειακών σχηματισμών σε μέσο βάθος περίπου 600 μέτρων. Εξαιτίας 

της πλούσιας βιοποικιλότητας που φιλοξενείται στα ηφαιστειακά πετρώματα, 

                                                             
102 “Draft Council Resolution on the Extension to 12 Miles of the Breadth of the Territorial Seas of All Member 
States.” Official Journal of the European Communities, 1978, eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=OJ:JOC_1978_146_R_0011_01&qid=1550334209615&from=EN.,[τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

103«Προστατευόμενες Περιοχές Της Ε.Ε. – Natura 2000.» Ευρωπαϊκή Επιτροπή, 

ec.europa.eu/environment/basics/natural-capital/natura2000/index_el.htm., [τελευταία πρόσβασηꓽ 

17/11/2018]. 
104 “Οδηγία 92/43/EOK του Συμβουλίου Της 21ης Μαΐου 1992 Για Τη Διατήρηση Των Φυσικών Οικοτόπων Καθώς 
Και Της Άγριας Πανίδας Και Χλωρίδας.” EUR- Lex, 1992, eur-lex.europa.eu/legal-
content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31992L0043&from=EL., [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
105 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 
2012, σελ. 63-64, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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καταγράφηκε σε μεγάλα βάθη η παρουσία σπάνιων ειδών ψαριών, που βρίσκουν 

άφθονη τροφή106. 

Συμπερασματικά, είναι φανερό ότι η κήρυξη της ΑΟΖ στον ελληνικό θαλάσσιο 

χώρο θα είναι σημαντική και ως προς το ζήτημα της θέσπισης θαλάσσιων 

προστατευόμενων περιοχών, εφόσον θα αποφευχθούν όλα τα προβλήματα που 

ανάγονται στην  υφιστάμενη διαφοροποίηση μεταξύ του καθεστώτος του βυθού και 

των υπερκείμενων υδάτων (κυριαρχικά δικαιώματα του παράκτιου κράτους επί της 

υφαλοκρηπίδας- ελευθερία της ανοικτής θάλασσας). Έτσι, θα πρόκειται περί θέσπισης 

«θαλάσσιων προστατευόμενων περιοχών εντός εθνικής δικαιοδοσίας» υπό την 

αποκλειστική αρμοδιότητα του παράκτιου κράτους και στα υπερκείμενα ύδατα αλλά 

και ως προς το καθεστώς πρόσβασης και χρήσης των θαλάσσιων πόρων. 

3.1.3. Κείμενα Πολιτικών θέσεων, στρατηγικών σχεδιασμών και επιχειρησιακών 

δράσεων 

3.1.3.1. Αριθμός περιφερειακών συνεργασιών στην περιοχή ΝΑ Μεσογείου 

Η Ανατολική Μεσόγειος αποτέλεσε το «μήλον της έριδος» μεταξύ των ΗΠΑ 

και της ΕΣΣΔ κατά τη διάρκεια του Ψυχρού Πολέμου λόγω της λεγόμενης 

κομμουνιστικής πρόσβασης σε θερμές θάλασσες, διαμάχη που φαίνεται πως δεν έχει 

λάβει τέλος. Η περιφέρεια, λοιπόν, της Ανατολικής Μεσογείου έχει αποκτήσει 

σημαίνουσα βαρύτητα λόγω των ζητημάτων της ενέργειας που προκύπτουν.  

Οι υδρογονάνθρακες αποτελούν μια νέα μορφή ενεργειακών πόρων, η 

εκμετάλλευση των οποίων αναμένεται να κυριαρχήσει στην παγκόσμια αγορά την 

προσεχή δεκαετία καθώς αποτελούν ίσως μια ανεξάντλητη πηγή φυσικού αερίου. 

Σύμφωνα με τον καθηγητή Κωνσταντίνο Φίλη, «από τη στιγμή που οι υδρογονάνθρακες 

δεν είναι απλώς και μόνο ένα αγαθό αλλά αποτελούν εργαλείο πολιτικής, 

συνδιαμορφώνοντας καθοριστικά τις εξελίξεις, ο ρόλος τους στο παγκόσμιο γίγνεσθαι 

ενδυναμώνεται συνεχώς107». Οι ανακαλύψεις ενεργειακών κοιτασμάτων 

υδρογονανθράκων στην ευρύτερη θαλάσσια περιοχή μεταξύ Κύπρου και Ισραήλ αλλά 

                                                             
106 Nomikou, Paraskevi, et al. “Geodynamics and Volcanism in the Kos-Yali-Nisyros Volcanic Field.” Springer 
International Publishing, 2018, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

107 Φίλης, Κωνσταντίνος. “Η Ενέργεια, η Ελλάδα Και Οι Ευκαιρίες.” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 2014, 
www.kathimerini.gr/767609/article/epikairothta/ellada/h-energeia-h-ellada-kai-oi-eykairies, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 02/01/2019]. 

 

http://www.kathimerini.gr/767609/article/epikairothta/ellada/h-energeia-h-ellada-kai-oi-eykairies
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και στην περιοχή του θαλασσίου τριγώνου νοτίως της Κρήτης, Καστελόριζου και 

Κύπρου, το μόνιμο πρόβλημα της ελληνο- τουρκικής διένεξης στο Αιγαίο, το 

Κυπριακό, το Κουρδικό καθώς και οι αντιδράσεις στην κήρυξη ΑΟΖ από την Κύπρο 

και τη σύναψη συμφωνιών οριοθέτησης με την Αίγυπτο (2003), το Λίβανο (2007) και 

το Ισραήλ (2010)108 καθιστούν τη λεκάνη της Νοτιοανατολικής Μεσογείου μια περιοχή 

όπου υπάρχουν ραγδαίες αλλαγές στην ανακατανομή ισχύος. Σύμφωνα με μελέτη του 

Κέντρου Γεωλογικών Μελετών των Ηνωμένων Πολιτείων (USGS), κοιτάσματα έχουν 

βρεθεί στην περιοχή νότια της Κρήτης και του Καστελόριζου, μεταξύ Ρόδου και 

Κύπρου, στη λεκάνη του Δέλτα του Νείλου και  στο βυθό της λεκάνης της Λεβαντίνης 

(κοιτάσματα φυσικού αερίου (περί τα 122 τρις. κυβικά πόδια)  και πετρελαίου (περίπου 

1,7 δις)109 , που περιέχει τα κοιτάσματα “Tamar”, “Dalt” και “Leviathan”110. Περιοχές 

ερευνητικού ενδιαφέροντος για φυσικό αέριο φαίνεται ότι βρίσκονται επίσης στο 

σημείο επαφής της ελληνικής με την κυπριακή ΑΟΖ111 (Χάρτης 12).  

Εκτός από την κρίσιμη σημασία που έχει η παρουσία ενεργειακών πόρων στο 

βυθό της Ανατολικής Μεσογείου, η γεωοικονομική σπουδαιότητα της Μεσογείου 

ενισχύεται από το γεγονός ότι αποτελεί τον κοινό τόπο τριών ηπείρων, της Ευρώπης, 

της Ασίας και της Αφρικής. Η Κύπρος κατέχει κεντρική θέση μέσα στην παγκόσμια 

ήπειρο, καθώς βρίσκεται μαζί με την Κρήτη επάνω σε μια γραμμή που τέμνει τις οδούς 

θαλάσσιας διέλευσης. Η Κύπρος βρίσκεται μεταξύ των Στενών, που χωρίζουν Ευρώπη 

και Ασία, και της Διώρυγας του Σουέζ, που χωρίζει Ασία και Αφρική, ενώ έχει τη θέση 

μιας σταθερής βάσης και ενός «αεροπλανοφόρου», που ελέγχει το σφυγμό των 

                                                             
108 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 
2012, σελ..100-117, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
109 Çubukçuoğlu, Serhat S. “Turkey’s Exclusive Economic Zone in the Mediterranean Sea: The Case of 
Kastellorizo.” ACADEMIA, 2014, σελ.6,  
www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo., [τελευταία 
πρόσβαση: 01/12/2018]. 
110 Χρυσοχού, Γεώργιος, και Δημήτριος Δαλακλής. “Ανακήρυξη Κυπριακής Αποκλειστικής Οικονομικής 
Ζώνης(ΑΟΖ) Και Το Δίκαιο Της Θάλασσας.” Nausivios Chora, vol. 4, Dec. 2012, pp. 245–263, 
www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_k
ai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International
_Law_of_the_Sea., [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
111 Chrysochou, Georgios. “Contemporary Status of Maritime Zones in the Southeastern Mediterranean Sea in the 
Light of Energy Antagonism.” NATO Maritime Interdiction Training Centre (NMIOTC) Journal, no. 2, 2015, 
[τελευταία πρόσβαση: 01/12/2018]. 

http://www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo
http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
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θαλασσίων οδών του Άντεν και Ορμούζ, μαζί με τις Λεκάνες του Κόλπου και της 

Κασπίας, που είναι οι πιο σημαντικές οδοί Ευρασίας- Αφρικής112.  

Οι οριοθετήσεις που έχουν γίνει στην Ανατολική Λεκάνη της Μεσογείου, ήταν 

κατά βάση οριοθετήσεις της Υφαλοκρηπίδας και Αλιευτικής Ζώνης (εφόσον πολλές 

έγιναν πριν από το 1982, που δεν είχε αποκρυσταλλωθεί η ΑΟΖ και επικρατούσε με τη 

Σύμβαση περί Αλιείας της Γενεύης (1958). 

Στις 17 Φεβρουαρίου 2003, η Κύπρος υπέγραψε συμφωνία οριοθέτησης της 

ΑΟΖ με την Αίγυπτο113, η οποία αποτέλεσε και την πρώτη συμφωνία οριοθέτησης 

θαλασσίων ζωνών στην Ανατολική Μεσόγειο αλλά και την πρώτη συμφωνία 

οριοθέτησης της ΑΟΖ στην ευρύτερη περιοχή της Μεσογείου114(Χάρτης 13). Η 

οριοθέτηση αυτή εμφανίστηκε ως πρωθύστερη (δεδομένου ότι πρώτα έπρεπε να 

ανακηρυχθεί η ΑΟΖ και να ακολουθήσει η οριοθέτηση με τα γειτονικά κράτη). Το 

πρόβλημα αυτό αντιμετωπίστηκε από την Κυπριακή Δημοκρατία με την κήρυξη της 

ΑΟΖ με αναδρομική ισχύ από την 21η Μαρτίου 2003. Το δυτικό άκρο της οριοθετικής 

γραμμής,  που βρίσκεται νοτίως του Καστελόριζου, σταματάει περίπου 12 νμ από το 

τριεθνές σημείο Αιγύπτου, Κύπρου και Ελλάδας. Στην οριοθέτηση είχε αντιδράσει η 

Τουρκία με ρηματικές διακοινώσεις στον ΟΗΕ δηλώνοντας ότι θα έπρεπε να 

συμμετάσχει στην οριοθέτηση, καθόσον θίγονται συμφέροντα της και εφόσον δεν 

αναγνωρίζει στα Νησιά, όπως η Κύπρος,  πλήρη δικαιώματα σε ΑΟΖ και 

Υφαλοκρηπίδα115. Επιπλέον, το 2006 υπεγράφη από τα δυο κράτη συμφωνία για την 

από κοινού εκμετάλλευση των κοιτασμάτων υδρογονανθράκων που βρίσκονται 

εκατέρωθεν της μέσης γραμμής.  

Η συμφωνία οριοθέτησης με το Λίβανο, η οποία υπεγράφη στις 17 Ιανουαρίου 

2007, αποτελεί πιστό αντίγραφο της συμφωνίας με την Αίγυπτο116. Η κύρωση της 

                                                             
112 Μάζης, Ιωάννης, and Γεώργιος- Αλέξανδρος Σγούρος. “Η Ελληνική ΑΟΖ Και Το Καστελόριζο: Αρχές Μιας 
Γεωπολιτικής Ανάλυσης.” Επίκαιρα, 2011, old.turkmas.uoa.gr/mazissite/greekpubs/Mazis-aoz.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
113 “Agreement between the Republic of Cyprus and the Arab Republic of Egypt on the Delimitation of the Exclusive 
Economic Zone, 17 February 2003.” United Nations- Delimitations Treaties InfoBase, 7 Jan. 2004, 
www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-CYP2003EZ.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 

114 Κικίλιας, Βασίλης, και άλλοι. ΑΟΖ: Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη. Από Τη Στρατηγική Κίνηση Στην Οικονομική 
Λύση. Εκδόσεις Καστανιώτη, 2012, σελ.68-72, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
115 Ελληνικό Ινστιτούτο Στρατηγικών Μελετών. Ανατολική Μεσόγειος: Παρόν Και Μέλλον. Εκδόσεις Δημ. Ν. 
Παπαδήμα, 2017, σελ. 264-265, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018].  

116 “Agreement between the Governement of The Republic of Lebanon and the Government of the Republic of 

Cyprus on the Delimitation of the Exclusive Economic Zone, 17 December 2007.” Mees, 28 Sept. 2012, 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-CYP2003EZ.pdf
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συμφωνίας εκκρεμεί από το Λίβανο αλλά επικυρώθηκε από την Κυπριακή Δημοκρατία 

το Νοέμβριο του 2007. Η Κύπρος δέχθηκε πλήρη επήρεια των νησιών του Λιβάνου 

που κείνται ως φραγμός των ακτών του. Οι δυο συμφωνίες διαφέρουν μόνο ως προς 

τις γεωγραφικές συντεταγμένες της οριοθετικής γραμμής, που προσδιορίζεται από έξι 

σημεία και το μήκος ανέρχεται στα 84,5 ν.μ (Χάρτης 14).  

Η συμφωνία οριοθέτησης της κυπριακής ΑΟΖ με το Ισραήλ υπεγράφη στις 17 

Δεκεμβρίου 2010  και ετέθη σε ισχύ στις 25 Φεβρουαρίου 2011117 (Χάρτης 15). 

Ακολουθεί σε γενικές γραμμές τις διατάξεις των δυο προηγούμενων συμφωνιών 

οριοθέτησης της Κύπρου με την Αίγυπτο και το Λίβανο118. Η απόσταση Κύπρου- 

Ισραήλ ανέρχεται σε 230 νμ, οπότε η ΑΟΖ κάθε χώρας έχει πλάτος 115 νμ. Άξιο 

σημείωσης τυγχάνει το γεγονός ότι στο Προοίμιο της συμφωνίας γίνεται μνεία στις 

διατάξεις της UNCLOS, παρά το γεγονός ότι το Ισραήλ δεν είναι συμβαλλόμενο μέρος 

στη Σύμβαση. Το 2010 με ρηματική διακοίνωση προς τον ΟΗΕ, η Τουρκία, εξέφρασε 

τον προβληματισμό της για την οριοθέτηση μόνο από την Ελληνοκυπριακή Διοίκηση, 

χωρίς τη Τουρκοκυπριακή συμμετοχή, ενώ για το Ισραήλ τη χαρακτήρισε «ατυχή 

εξέλιξη». Η συμφωνία αυτή κατοχύρωσε δυναμικά τα κυριαρχικά δικαιώματα της 

Κυπριακής Δημοκρατίας, τα οποία με αυτή τη συμμαχία επαναβεβαίωσε ένας ισχυρός 

περιφερειακός παράγων (Ισραήλ). 

Η Κύπρος έχει δημοπρατήσει κάποια τεμάχια της ΑΟΖ της (Χάρτης 16) σε 

διεθνείς ενεργειακούς κολοσσούς, όπως προβλέπει η ανάλογη Ευρωπαϊκή Οδηγία, 

ισχυροποιώντας έτσι την ισχύ της ανακήρυξης της αποκλειστικής της ζώνης (Χάρτης 

17). Το «Οικόπεδο 12» της Κυπριακής ΑΟΖ ενώνεται ουσιαστικά με το «Leviathan». 

Τις έρευνες και τις άδειες εκμετάλλευσης των κοιτασμάτων του Ισραήλ έχει αναλάβει 

η αμερικανική εταιρεία Noble Energy Ltd σε κοινοπραξία με ισραηλινές εταιρείες. 

Στην ίδια εταιρεία έχει ανατεθεί και η άδεια για την έρευνα του παρακείμενου 

κυπριακού «Οικοπέδου 12». Έτσι, το 2010 η Κύπρος και το Ισραήλ ήρθαν σε 

συμφωνία για συνεκμετάλλευση των γειτνιαζόντων κοιτασμάτων της λεκάνης της 

                                                             
www.mees.com/2012/9/28/op-ed-documents/cyprus-lebanon-cyprus-israel-offshore-delimitation/f994d750-
6d1a-11e7-9675-d5a0b0510107., [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 

117 “Agreement between the Government of the State of Israel and the Government of the Republic of Cyprus on 
the Delimitation of Exclusive Economic Zone, 17 December 2011. United Nations- Delimitations Treaties InfoBase, 
9 Mar. 2011, www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/cyp_isr_eez_2010.pdf., 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 

118 Κικίλιας, Βασίλης, και άλλοι. ΑΟΖ: Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη. Από Τη Στρατηγική Κίνηση Στην Οικονομική 
Λύση. Εκδόσεις Καστανιώτη, 2012, σελ.81-84, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 

http://www.mees.com/2012/9/28/op-ed-documents/cyprus-lebanon-cyprus-israel-offshore-delimitation/f994d750-6d1a-11e7-9675-d5a0b0510107
http://www.mees.com/2012/9/28/op-ed-documents/cyprus-lebanon-cyprus-israel-offshore-delimitation/f994d750-6d1a-11e7-9675-d5a0b0510107
http://www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/cyp_isr_eez_2010.pdf
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«Λεβαντίνης» («Οικόπεδο 12» και «Leviathan»). Η γεώτρηση στο τελευταίο κοίτασμα 

ξεκίνησε το 2011 και υπολογίζεται πως μαζί με το «Tamar» θα μπορούσαν να 

παράσχουν αέριο αξίας 4 δις δολαρίων ετησίως. Στην τελική ευθεία βρίσκονται και οι 

προετοιμασίες για τη γεώτρηση της Exxon Mobil στο «Τεμάχιο 10» της κυπριακής 

ΑΟΖ119. 

Η Τουρκία, από την άλλη πλευρά, οριοθέτησε το 2011 Υφαλοκρηπίδα με τη 

Τουρκοκυπριακή Διοίκηση Βόρειας Κύπρου (ΤΔΒΚ). Στην οριοθέτηση αυτή 

παρατηρείται ότι από το μέσον αυτής της οριοθετικής γραμμής και μέχρι την ανατολική 

απόληξή της, η χάραξη γίνεται υπέρ της Τουρκίας και εις βάρος των ακτών του βορείου 

τμήματος της Κύπρου. Την οριοθέτηση την ανακοίνωσε η Τουρκία στον ΟΗΕ το 2014 

χωρίς να αναφέρει με ποιο κράτος συμφωνήθηκε η οριοθέτηση. Με τα δεδομένα του 

διεθνούς δικαίου, αυτή η οριοθέτηση με την αυτοαποκαλούμενη ΤΔΒΚ, εφόσον δεν 

κατέχει καθεστώς κυριάρχου κράτους είναι ανυπόστατος, καθώς δεν υπάρχει 

αναγνωρισμένη κρατική οντότητα ικανή να συνάπτει διεθνείς συμφωνίες120. Η 

Τουρκία δεν αναγνωρίζει τις προαναφερθείσες συμφωνίες οριοθέτησης της Κυπριακής 

Δημοκρατίας και επιθυμεί η όποια θαλάσσια οριοθέτηση να ενταχθεί στο πλαίσιο της 

ευρύτερης οριοθέτησης του Κυπριακού121.  

Η Τουρκία εξέδωσε άδειες ερευνών στη τουρκική κρατική εταιρεία TPAO, 

δυτικά της Κύπρου και με μερική επικάλυψη κάποιων μπλοκ της Κυπριακής 

Δημοκρατίας122. Η δημοσίευση σχετικών χαρτών είχε και έχει σκοπό την παρεμπόδιση  

εκδήλωσης ενδιαφέροντος και των γεωτρήσεων από ξένες εταιρείες. Η Τουρκία έχει 

επίσης προσεγγίσει τις Αιγυπτιακές αρχές για την αποδοχή κοινών θαλάσσιων 

συνόρων μεταξύ των δύο χωρών123. Μια τέτοια οριοθέτηση δεν θα έδινε δικαιώματα 

ΑΟΖ στα ελληνικά νησιά Καστελόριζο και Στρογγύλη και θα είχε ως αποτέλεσμα η 

ΑΟΖ της Τουρκίας να συνορεύει με την ΑΟΖ της Κύπρου και της Αιγύπτου, γεγονός 

που αντίκειται στο διεθνές δίκαιο. Σύμφωνα με το τελευταίο, οι ΑΟΖ της Ελλάδας και 

                                                             
119 “Κύπρος ΑΟΖ: Η Τουρκία Φωνάζει η ExxonMobil Τρυπάει!” Militaire, 2018, www.militaire.gr/kypros-aoz-i-
toyrkia-fonazei-i-exxonmobil-trypaei/., [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
120 Ελληνικό Ινστιτούτο Στρατηγικών Μελετών. Ανατολική Μεσόγειος: Παρόν Και Μέλλον. Εκδόσεις Δημ. Ν. 
Παπαδήμα, 2017, σελ. 267-268, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 
121 Çubukçuoğlu, Serhat S. “Turkey’s Exclusive Economic Zone in the Mediterranean Sea: The Case of 
Kastellorizo.” ACADEMIA, 2014, σελ.7, 
www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo., [τελευταία 
πρόσβαση: 01/12/2018]. 
122 Ό.π. 

123 Ό.π., σελ. 45.  

http://www.militaire.gr/kypros-aoz-i-toyrkia-fonazei-i-exxonmobil-trypaei/
http://www.militaire.gr/kypros-aoz-i-toyrkia-fonazei-i-exxonmobil-trypaei/
http://www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo
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της Τουρκίας ενώνονται ενώ η Αιγυπτιακή ΑΟΖ δεν συνορεύει σε κανένα σημείο με 

την αντίστοιχη Τουρκική ΑΟΖ, εφόσον αποδοθεί πλήρης επήρεια στο νησιωτικό 

σύμπλεγμα του Καστελόριζου. 

Μια παρόμοια προσέγγιση στη Λιβύη, επιστράτευσε η Τουρκία πρόσφατα με 

την επίσκεψη του Τούρκου Υπουργού Άμυνας, Χουλουσί Ακάρ στη βορειοαφρικανική 

χώρα124. Ο τελευταίος παρουσίασε χάρτες στη Λιβυκή κυβέρνηση προκειμένου να 

υποδείξει ότι η Ελλάδα επιχειρεί να «σφετεριστεί» την υφαλοκρηπίδα της Λιβύης και 

συγκεκριμένα περί τα 40.000 τ.χλμ. της λιβυκής ΑΟΖ (Χάρτης 18). Σύμφωνα με τους 

συγκεκριμένους χάρτες κανένα νησί, ούτε η Κύπρος ούτε η Κρήτη και φυσικά ούτε το 

Καστελόριζο δεν έχουν πλήρη επήρεια σε θαλάσσιες ζώνες και έτσι μπορεί να 

υπάρξουν θαλάσσια σύνορα μεταξύ Τουρκίας και Λιβύης. Αυτό φυσικά προϋποθέτει 

την ολική εξαφάνιση της ελληνικής υφαλοκρηπίδας στην Ανατολική Μεσόγειο. Άξιο 

αναφοράς κρίνεται το γεγονός πως στο παρελθόν επί καθεστώτος Καντάφι, η Ελλάδα 

και η Λιβύη είχαν καταλήξει σε καθορισμό της ΑΟΖ στη θέση της μέσης γραμμής και 

δεν υπήρχαν διαφωνίες. Η οριοθέτηση, λοιπόν, της υφαλοκρηπίδας και της ΑΟΖ 

ανάμεσα στην Τουρκία και τη Λιβύη, δίχως να λαμβάνεται υπόψιν ότι παρεμβάλλονται 

η Κρήτη και τα Δωδεκάνησα, είναι ενδεικτική των μαξιμαλιστικών προθέσεων της 

Άγκυρας αλλά και των ταχύτατων εξελίξεων στο ενεργειακό πεδίο της Ανατολικής 

Μεσογείου125. Οι Τούρκοι δημιουργούν εκ του μηδενός ένα νέο «τριεθνές» σημείο 

συνάντησης της ΑΟΖ της Ελλάδας (με βάση την Πελοπόννησο), της Τουρκίας και της 

Λιβύης (Χάρτης 19). Η Τουρκία εμφανίζεται να προσπαθεί να αποδείξει ότι η 

Ανατολική Μεσόγειος θα έπρεπε να είναι χωρισμένη ανάμεσα σε Τουρκία, Αίγυπτο 

και Λιβύη, με τα υπόλοιπα κράτη να καταλαμβάνουν ό,τι απομένει. 

Είναι σημαντικό να αναφερθεί πως η Τουρκία, παρά το γεγονός ότι δεν έχει 

υπογράψει τη Σύμβαση του 1982, έχει χωρικά ύδατα 6 νμ στο Αιγαίο και 12 νμ στον 

Εύξεινο Πόντο και την Ανατολική Μεσόγειο (σύμφωνα με το άρθρο 3 της UNCLOS) 

ενώ απέκτησε ΑΟΖ με μονομερή κήρυξη 200 νμ στη Μαύρη Θάλασσα (1986) και με 

μετέπειτα συμφωνίες με όμορα κράτη (Βουλγαρία, Γεωργία, Ουκρανία και Ρωσική 

Ομοσπονδία) επί της μεθόδου ίσης απόστασης χωρίς αναφορά για καθεστώς 

                                                             
124 “Χ. Ακάρ: Οι Έλληνες Παραβιάζουν Την ΑΟΖ Της Λιβύης.” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 
www.kathimerini.gr/994730/article/epikairothta/kosmos/x-akar-oi-ellhnes-paraviazoyn-thn-aoz-ths-livyhs., 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

125 Νέδος, Βασίλης. “Τουρκικές Διεκδικήσεις Μέσω Λιβύης.” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 2018, 
www.kathimerini.gr/994858/article/epikairothta/kosmos/toyrkikes-diekdikhseis-mesw-livyhs., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

http://www.kathimerini.gr/994730/article/epikairothta/kosmos/x-akar-oi-ellhnes-paraviazoyn-thn-aoz-ths-livyhs
http://www.kathimerini.gr/994858/article/epikairothta/kosmos/toyrkikes-diekdikhseis-mesw-livyhs
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«κλειστής» ή «ημίκλειστης» θάλασσας ή αναφορά σε «ειδικές περιστάσεις». Από την 

άλλη πλευρά, απειλεί την Ελλάδα με πόλεμο αν προχωρήσει σε επέκταση της 

αιγιαλίτιδας ζώνης της ενώ αρνείται να έρθει σε συμφωνία με την Ελλάδα για το Αιγαίο 

επικαλούμενη την αρχή της ευθυδικίας. 

Το 2003 η κυπριακή κυβέρνηση είχε προσεγγίσει την ελληνική και της ζήτησε 

να προχωρήσουν στην οριοθέτηση της ΑΟΖ μεταξύ των δυο κρατών αλλά η Ελλάδα 

επιφυλάχθηκε να ανταποκριθεί θετικά στο μέλλον, πιθανόν λόγω του φόβου 

ενδεχόμενης κρίσης με την Τουρκία. Πρέπει να σημειωθεί πως το κοινό όριο μεταξύ 

των δυο χωρών υπολογίζεται στα 27 νμ περίπου126. Η Ελλάδα, από την άλλη πλευρά, 

έχει κάνει κάποιες προσπάθειες να οριοθετήσει τα θαλάσσια σύνορα της, χωρίς να 

εστιάζει απαραίτητα στην ανακήρυξη και οριοθέτηση της ΑΟΖ της.  

Η Ελλάδα προέβη σε υπογραφή συμφωνίας με την Ιταλία για τον καθορισμό 

υφαλοκρηπίδας (1977). Στη συγκεκριμένη συμφωνία127, χρησιμοποιήθηκε ως μέθοδος 

οριοθέτησης η αρχή της μέσης γραμμής αναγνωρίζοντας πλήρη δικαιώματα σε 

υφαλοκρηπίδα στα νησιά με εξαίρεση τα νησιά Οθωνοί και Στροφάδες (Χάρτης 20). Η 

συμφωνία προβλέπει ειδικές διατάξεις για την εκμετάλλευση των κοιτασμάτων 

υδρογονανθράκων που βρίσκονται εκατέρωθεν της μέσης γραμμής. Το 2011 η 

προσέγγιση της Ιταλίας να συμφωνηθεί η υφιστάμενη οριοθετική γραμμή της 

Υφαλοκρηπίδας και ως ΑΟΖ δεν ευοδώθηκε128. 

Το 2009 η Ελλάδα και η Αλβανία υπέγραψαν συμφωνία για την οριοθέτηση 

των θαλασσίων ζωνών τους129. Η συμφωνία για τη χάραξη ενός θαλάσσιου συνόρου 

(ΑΟΖ, υφαλοκρηπίδας και μέρος της αιγιαλίτιδας ζώνης) πολλαπλών χρήσεων (multi-

purpose boundary) βασίστηκε στις διατάξεις της Σύμβασης του 1982. Η οριοθέτηση 

του ενιαίου θαλάσσιου συνόρου πραγματοποιήθηκε με βάση τη μέθοδο της ίσης 

                                                             
126 Chrysochou, Georgios. “Contemporary Status of Maritime Zones in the Southeastern Mediterranean Sea in the 
Light of Energy Antagonism.” NATO Maritime Interdiction Training Centre (NMIOTC) Journal, no. 2, 2015, 
[τελευταία πρόσβαση: 01/12/2018]. 
127 “Agreement between the Hellenic Republic and the Italian Republic on the Delimitation of the Respective 
Continental Shelf Areas of the Two States 24 May 1977.” United Nations- Delimitations Treaties InfoBase, 14 Mar. 
2002, www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/GRC-ITA1977CS.PDF., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

128 Ελληνικό Ινστιτούτο Στρατηγικών Μελετών. Ανατολική Μεσόγειος: Παρόν Και Μέλλον. Εκδόσεις Δημ. Ν. 
Παπαδήμα, 2017, σελ.263, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018] .  
129 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.162, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/GRC-ITA1977CS.PDF
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απόστασης130, αναγνωρίζοντας πλήρη δικαιώματα στις θαλάσσιες ζώνες των νησιών. 

Βέβαια, το Αλβανικό Συνταγματικό Δικαστήριο131 έκρινε την εν λόγω συμφωνία (που 

υπογράφτηκε από τους Υπουργούς Εξωτερικών και παρουσία των δυο τότε 

Πρωθυπουργών) αντισυνταγματική, με αποτέλεσμα τη μη κύρωση της από την 

Αλβανία. 

Αξίζει να αναφερθεί ότι πλην Τουρκίας, Ισραήλ, Συρίας, Λιβύης και Μαρόκου, 

όλα τα υπόλοιπα κράτη της Μεσογείου και της Μαύρης Θάλασσας έχουν κυρώσει τη 

Σύμβαση του Montego Bay. Την εν λόγω Σύμβαση έχει κυρώσει, επίσης, και η Μεγάλη 

Βρετανία, που στη Μεσόγειο έχει παρουσία λόγω της κτήσεως του Γιβραλτάρ και των 

δυο παραχωρημένης κυριαρχίας βάσεων στην Κύπρο (Δεκέλεια και Ακρωτήρι).  

Στον παρακάτω πίνακα παρουσιάζονται οι θαλάσσιες ζώνες που έχουν κηρύξει 

κάποια κράτη του συμπλόκου της Νοτιοανατολικής Μεσογείου. Πρέπει να 

επισημανθεί πως αρκετά Μεσογειακά κράτη έχουν επιλέξει να μην θεσπίσουν ΑΟΖ 

per se αλλά να υιοθετήσουν αποκλειστικές αλιευτικές ζώνες, είτε να θεσπίσουν άλλες 

πιο ειδικές ζώνες, όπως οικολογικές ζώνες ή ζώνες προστασίας της αλιείας. Η νομική 

βάση για την υιοθέτηση τέτοιων ζωνών ερείδεται στη γενικότερη αρμοδιότητα 

θέσπισης της ΑΟΖ κατά το διεθνές δίκαιο, βάσει της οποίας τεκμαίρεται ότι 

επιτρέπεται η υιοθέτηση «υπολειμματικών» ζωνών δικαιοδοσίας (argumentum a 

majore ad minus)132.  

Στην ετήσια έκθεσή του για το Δίκαιο της Θάλασσας (2004), ο Γενικός 

Γραμματέας των ΗΝ αναφέρθηκε στις εξελίξεις στη Μεσόγειο και συγκεκριμένα στην 

αποσπασματική εφαρμογή των διατάξεων της Σύμβασης UNCLOS στο πλαίσιο των 

«ζωνών οικολογικής προστασίας» και των «ζωνών προστασίας της αλιείας». 

Υπογράμμισε ακόμα τον κίνδυνο που ελλοχεύει να δημιουργηθεί αβεβαιότητα κυρίως 

                                                             
130 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.340, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 

131 “The Examination of the Compatibility with the Constitution of Albania of the Agreement between the Hellenic 
Republic and the Republic of Albania ‘On the Delimitation of Their Respective Continental Shelf Areas and Other 
Maritime Zones to Which They Are Entitled under International Law.” Unimc.it, 15 Apr. 2010, 
www.unimc.it/maremap/it/data-jus/files-accordi-bilaterali-conclusi-da-altri-stati-1/accordi-tra-grecia-e-
albania/accordo-sulla-delimitazione-delle-rispettive-areee-di-piattaforma-continentale-e-altre-zone-marittime-
2009-dichiarato-incostituzionale-dalla-corte-costituzionale-albanese-nel-2010., [τελευταία πρόσβαση  ꓽ
17/11/2018]. 

132 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.363, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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ως προς τις υποχρεώσεις τρίτων κρατών και προέτρεψε τα συμβαλλόμενα στη 

Σύμβαση κράτη να χρησιμοποιούν την ορολογία των διατάξεων της UNCLOS133. 

 

ΚΡΑΤΗ 
Αιγιαλίτιδα 

ζώνη 

Συνορεύουσα

- 

αρχαιολογική 

ζώνη 

ΑΟΖ 

Αλιευτική 

ζώνη/ ζώνη 

προστασίας 

της 

αλιείας134 

Ζώνη 

οικολογικής 

προστασίας 

Αίγυπτος 12 νμ 24 νμ 

Καθορισμός 

εξωτερικού 

ορίου 

σύμφωνα με 

τους κανόνες 

της 

UNCLOS 

  

Ελλάδα 

6 νμ/ 10 νμ 

(αφορά τον 

εναέριο χώρο 

«περί καθορισμόυ 

πλάτους χωρικών 

υδάτων για τα 

ζητήματα της 

αεροπορίας και 

της αστυνόμευσης 

αυτής) 

    

Ισραήλ 12 νμ  

Συμφωνία 

οριοθέτησης 

με Κύπρο 

(που επέχει 

θέση 

  

                                                             
133 “Oceans and the Law of the Sea Report of the Secretary-General.” United Nations General Assembly, 2004, σελ. 
14, παρ. 42, documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N04/261/40/PDF/N0426140.pdf?OpenElement., 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
134 Η αποκλειστική αλιευτική ζώνη του 200 νμ δεν ρυθμίστηκε από τη ΣΔΘ, αλλά τα διεθνή δικαστήρια 
την αναγνώρισαν ως θεσμό εθιμικού δικαίου που διαμορφώθηκε και ισχύει ανεξάρτητα της ΣΔΘ ενώ 
είναι σταδιακά εξελισσόμενος και ισοδύναμος της ΑΟΖ. (Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. 
Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2013, σελ.167, [τελευταία 
πρόσβαση:08/12/2018]). 
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κηρύξεως 

ΑΟΖ) 

Ιταλία 12 νμ 24 νμ   

Εφαρμόζεται 

μόνο στο 

Τυρρηνικό 

Πέλαγος και 

τη Θάλασσα 

της 

Λιγουρίας 

Κύπρος 12 νμ 24 νμ 

200 νμ (ή 

μέχρι τη 

μέση 

γραμμή 

ελλείψει 

συμφωνίας 

οριοθέτησης

) 

  

Λιβύη 12 νμ  

Μέχρι το 

ανώτατο 

επιτρεπτό 

όριο 

σύμφωνα με 

το διεθνές 

δίκαιο ή 

βάσει 

συμφωνιών 

οριοθέτησης 

με γειτονικά 

κράτη 

74 νμ  

Τουρκία 

6 νμ (Αιγαίο 

Πέλαγος)/ 12 νμ 

(Μαύρη Θάλασσα 

και Μεσόγειο) 

 

ΑΟΖ (στη 

Μαύρη 

Θάλασσα) 

  

Πίνακας 3. Θαλάσσιες ζώνες στη Μεσόγειο. 
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3.1.3.2. Αποφάσεις διεθνών Οργανισμών- εθνικών κρατών- ιδιωτών (industry), ΜΚΟ, με νομικό 

ενδιαφέρον (state practice) σε σχέση με το υπό μελέτη Γεωπολιτικό Σύμπλοκο. 

Στη Ζώνη του Αρκτικού κύκλου, λόγω της γεωκλιματικής αλλαγής και της 

επιταχυνόμενης τήξης των πάγων, αρχίζει να δημιουργείται ένας νέος δίαυλος διέξοδος 

των ρωσικών αγαθών και εμπορευμάτων. Το γεγονός αυτό απελευθερώνει τη Ρωσία 

από τη «δουλεία του Rimland», δηλαδή του Αναχωματικού Δακτυλίου του 

Spykman135, που εμπόδιζε τη διεξαγωγή του εμπορίου της στα θερμά ύδατα της 

Μεσογείου. Έτσι, η Τουρκία δεν διαθέτει την ίδια στρατηγική σημασία όσον αφορά τη 

σχέση ΗΠΑ- Ηνωμένου Βασιλείου και φυσικά τη σχέση με το ΝΑΤΟ, ως αποτελούσα 

μέρος του αναχωματικού δακτυλίου εναντίον των καθοδικών επιδιώξεων της Ρωσίας. 

Γι’ αυτό το λόγο, η Τουρκία επιθυμώντας να διεκδικήσει μια «γεωστρατηγική 

μοναδικότητα», εφηύρε τον νέο- οθωμανισμό, προκειμένου να καταστεί σημαντικός 

σύμμαχος των δυτικών υπερδυνάμεων. Από την άλλη πλευρά, η δυναμική της 

στρατηγικής απολήξεως προβολής ισχύος των ΗΠΑ στο υπό μελέτη Σύμπλοκο, 

αποκρυσταλλώνεται στον άξονα Ισραήλ- Κύπρος- Κρήτη- Μάλτα- Γιβραλτάρ. 

Η ρωσικών συμφερόντων πετρελαϊκή εταιρεία, GAZPROM, κατέχει το 18 % 

των παγκόσμιων αποθεμάτων φυσικού αερίου και είναι υπεύθυνη για περισσότερες 

από τις μισές εισαγωγές στην Τουρκία136. Η κρίση που ξέσπασε στην Κριμαία μεταξύ 

Ρωσίας και ΝΑΤΟ οδηγεί στην εξεύρεση νέων ενεργειακών οδών, καθώς το 2013 η 

Ε.Ε. τροφοδοτούνταν σε ποσοστό άνω του 24% από το αέριο της Ρωσίας, το οποίο 

περνούσε μέσα από την Ουκρανία137. Η Ε.Ε. πριν από το 2020 θα αντιμετωπίσει έντονο 

ενεργειακό πρόβλημα όχι μόνο από την έλλειψη αργού πετρελαίου αλλά και από την 

αδυναμία της Ρωσίας και των χωρών της βόρειας Αφρικής να καλύψουν τις διαρκώς 

αυξανόμενες ανάγκες σε φυσικό αέριο. Το ενεργειακό κενό αυτό μπορεί εν μέρει να 

καλυφθεί από τα νέα κοιτάσματα υδρογονανθράκων στην Ανατολική Μεσόγειο138. Σε 

αυτό ακριβώς το σημείο αποκτούν μεγάλη οικονομική και γεωπολιτική σημασία τα 

                                                             
135 Μάζης, Θ. Ιωάννης. “Εισαγωγή Στη Γεωπολιτική .” E-CLASS UOA, 2017, 
eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/TURKMAS289/presentation-THEORY-turkmas.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 01/10/2018]. 
136 Çubukçuoğlu, Serhat S. “Turkey’s Exclusive Economic Zone in the Mediterranean Sea: The Case of 
Kastellorizo.” ACADEMIA, 2014, σελ.36, 
www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo., [τελευταία 
πρόσβαση: 01/12/2018]. 
137 Ο.π, σελ..8. 

138 Chrysochou, Georgios. “Contemporary Status of Maritime Zones in the Southeastern Mediterranean Sea in the 
Light of Energy Antagonism.” NATO Maritime Interdiction Training Centre (NMIOTC) Journal, no. 2, 2015, 
[τελευταία πρόσβαση: 01/12/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
http://www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo
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αποθέματα υδρογονανθράκων της Ανατολικής Μεσογείου και τα πιθανά αποθέματα 

νοτίως της Κρήτης, όπως αυτά εκτιμήθηκε από τη Γεωλογική Υπηρεσία των ΗΠΑ139. 

Οι τελευταίες εξελίξεις στο Γεωπολιτικό Σύμπλοκο της Νοτιοανατολικής 

Μεσογείου και συγκεκριμένα στο υποσύστημα Ελλάδα- Κύπρος- Τουρκία, μαρτυρούν 

το σχεδιασμό στρατηγικών κινήσεων εκ μέρους της τουρκικής κυβερνήσεως. Ο τέως 

Τούρκος Υπουργός Εξωτερικών και Πρωθυπουργός, Αχμέτ Νταβούτογλου, στο βιβλίο 

του «Το Στρατηγικό Βάθος και η Διεθνής Θέση της Τουρκίας» (2001), αναφέρει τη 

στρατηγική σημασία της Θράκης για τη τουρκική πολιτική αλλά και τη θεωρία περί 

«μηδενικών τριβών με τους γείτονες της Τουρκίας»140. Η Θράκη εκλαμβάνεται ως η 

πύλη επέκτασης της τουρκικής νεοθωμανικής επιρροής στα Βαλκάνια, επιρροή που 

ανταγωνίζεται τη ρωσική επιρροή, σύμφωνα με το προαναφερθέν βιβλίο. Επιπλέον, 

τονίζει πως «στο σημείο αυτό (εμπορευματικός δίαυλος Δαρδανελίων- Αιγαίου) πρέπει 

να εναρμονιστεί η γεωπολιτικοοικονομική πραγματικότητα με την οικονομική- πολιτική 

πραγματικότητα. Με τον ίδιο τρόπο θα πρέπει να αυξηθεί η εξάρτηση των Δωδεκανήσων 

από τη μικρασιατική ηπειρωτική πλάκα».  Ο συγγραφέας επιχειρεί να δώσει μια 

γεωλογική διάσταση, η οποία αποσκοπεί στο να απαγορευτεί να διεκδικήσει το 

Καστελόριζο ΑΟΖ ή Υφαλοκρηπίδα, ακόμα και αν η γεωλογική διάσταση δεν 

υφίσταται στην UNCLOS.  

Έτσι, είναι απολύτως κατανοητό γιατί η Τουρκία επενδύει σε ναυτικές βάσεις 

στην Αλβανία, εμφανίζεται ως «προστάτιδα δύναμη» των συμφερόντων της Βοσνίας 

και υποστήριξε θερμά τη συμφωνία των Πρεσπών για την αναγνώριση του ονόματος 

«Βόρεια Μακεδονία» στην ΠΓΔΜ. Σε άλλο σημείο του προαναφερθέντος βιβλίου 

τονίζεται πως «καταβάλλονται προσπάθειες, προκειμένου η Τουρκία να συνηθίζει να 

ζει κατά τακτά χρονικά διαστήματα εντάσεις με την Ελλάδα, κάτι που αντιστοιχεί με 

την προπόνηση ενός αθλητή βαρέων βαρών για να αντιμετωπίσει κατηγορίες μεσαίων 

βαρών».  

Επιπλέον, υπογραμμίζεται στο βιβλίο πως «η Τουρκία το στρατηγικό 

πλεονέκτημα που απέκτησε τη δεκαετία του 1970 πάνω στην Κύπρο πρέπει να το 

                                                             
139 Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Χρήστος Λ. Αναγνώστου. Αιγαίο Και Νοτιοανατολική Μεσόγειος: Σύγχρονες 
Προκλήσεις Και Προοπτικές Εκμετάλλευσης Υποθαλάσσιων Ενεργειακών Φυσικών Πόρων. Εκδόσεις Ι. Σιδέρης, 
2014, σελ. 138-140, [τελευταία πρόσβασηꓽ 08/12/2018]. 

140 Mazis, Ioannis, and Georgios- Alexandros Sgouros. “LI. The Greek EEZ: Principles of a Geopolitical 
Analysis.” Civitas Gentium, vol. 3, no. 1, July 2013, pp. 109–132. 1, 
www.academia.edu/33792899/LI._The_Greek_EEZ_Principles_of_a_Geopolitical_Analysis., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 12/11/2018]. 

file:///C:/Users/argyvaggelis/Documents/www.academia.edu/33792899/LI._The_Greek_EEZ_Principles_of_a_Geopolitical_Analysis
file:///C:/Users/argyvaggelis/Documents/www.academia.edu/33792899/LI._The_Greek_EEZ_Principles_of_a_Geopolitical_Analysis


[52] 
 

αξιοποιήσει όχι ως στοιχείο μιας αμυντικής Κυπριακής πολιτικής με στόχο τη διαφύλαξη 

του status quo, αλλά ως ένα θεμελιώδες στήριγμα μιας διπλωματικής φύσεως επιθετικής 

θαλάσσιας στρατηγικής», ενώ τονίζεται πως «ακόμη και αν δεν υπήρχε κανένας 

μουσουλμάνος Τούρκος στην Κύπρο, η Τουρκία είναι υποχρεωμένη να έχει ένα Κυπριακό 

ζήτημα καθώς καμία χώρα δεν μπορεί να μείνει αδιάφορη απέναντι σε ένα νησί που 

βρίσκεται στην καρδιά του ζωτικού της χώρου»141. 

Ο Τούρκος Πρωθυπουργός, Ρετζέπ Ταγίπ Ερντογάν, από την πλευρά του, έχει 

αμφισβητήσει πολλάκις τη Σύμβαση της Βιέννης περί του δικαίου των Συνθηκών 

(1969) καθώς της Λωζάννης επιχειρώντας είτε την τροποποίηση είτε την ολική 

κατάργηση της τελευταίας. Έτσι, επιστρατεύει τα εξής εργαλεία: 1) τον εκβιασμό προς 

την Ε.Ε. περί εξαπολύσεως των μεταναστευτικών ροών μέσω Ελλάδας αλλά και 2) τον 

εκβιασμό προς της ΗΠΑ μέσω ενός υποτιθέμενου προσεταιρισμού με τη Ρωσία, την 

οποία πιθανότατα θα εγκαταλείψει, εφόσον επιτύχει τα προσδοκώμενα αποτελέσματα 

των εδαφικών διεκδικήσεων στη Συρία, την Κύπρο, το Αιγαίο και την ουδετεροποίηση 

της ελληνικής Θράκης. Σύμφωνα με τον καθηγητή Ι. Μάζη, «ουδέποτε η Τουρκία θα 

μπορούσε να συμμαχήσει με τη Ρωσία καθώς ανήκει στο ΝΑΤΟ και φυσικά η Γεωγραφία 

και η Γεωπολιτική αποτελούν μεγέθη μη μεταβλητά142».  

Ο κύριος λόγος που εμποδίζει τις εκάστοτε ελληνικές κυβερνήσεις να 

οριοθετήσουν όλες τις θαλάσσιες ζώνες που δικαιούται η Ελλάδα είναι οι 

ελληνοτουρκικές σχέσεις που χωλαίνουν. Για την Τουρκία, το Αιγαίο Πέλαγος είναι 

μια ημίκλειστη θάλασσα και ως τέτοια δεν επιτρέπεται να γίνει επέκταση των χωρικών 

υδάτων στα 12 νμ χωρίς τη συγκατάθεση των γειτονικών κρατών καθώς ενδεχόμενη 

επέκταση θα μετατρέψει το Αιγαίο σε «ελληνική λίμνη» και θα εμποδίσει την 

απρόσκοπτη διέλευση πλοίων143. Τα ανωτέρω επιχειρήματα στερούνται νομικής βάσης 

                                                             
141 Μάζης, Ιωάννης, and Γεώργιος- Αλέξανδρος Σγούρος. “Η Ελληνική ΑΟΖ Και Το Καστελόριζο: Αρχές Μιας 
Γεωπολιτικής Ανάλυσης.” Επίκαιρα, 2011, old.turkmas.uoa.gr/mazissite/greekpubs/Mazis-aoz.pdf., [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018] . 

142 Μάζης, Ιωάννης. “Γεωπολιτικὴ Ἀνάγνωσις Τοῦ Συστήματος Τῆς ΝΑ Μεσογείου Καὶ Ἐρντογανικὸς 
Ἀναθεωρητισμὸς.Ἐπιστημονικὴ Ἡμερίδα, ‘Ἑλλάδα -Ρωσσία: 2η Χιλιετία Φιλικῶν Σχέσεων’. Ζάππειον Μέγαρον.”, 
Www.scholar.uoa.gr, 2016, 
scholar.uoa.gr/yianmazis/publications/%CE%B3%CE%B5%CF%89%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%
B9%CE%BA%E1%BD%B4-%E1%BC%80%CE%BD%CE%AC%CE%B3%CE%BD%CF%89%CF%83%CE%B9%CF%82-
%CF%84%CE%BF%E1%BF%A6-
%CF%83%CF%85%CF%83%CF%84%CE%AE%CE%BC%CE%B1%CF%84%CE%BF%CF%82-
%CF%84%E1%BF%86%CF%82-%CE%BD%CE%B1-
%CE%BC%CE%B5%CF%83%CE%BF%CE%B3%CE%B5%CE%AF%CE%BF%CF%85-%CE%BA%CE%B1%E1%BD%B6-
%E1%BC%90%CF%81%CE%BD%CF%84%CE%BF%CE%B3%CE%B1%CE%BD%CE%B9%CE%BA%E1%BD%B8%CF%82.
[τελευταία πρόσβασηꓽ 12/11/2018]. 

143 Ό.π., σελ. 90-93. 
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καθώς η σχετική διάταξη της ΣΔΘ περί ημίκλειστων θαλασσών (άρθρο 122) ουδέν 

προβλέπει περί συγκατάθεσης ενώ και η διεθνής ναυσιπλοΐα προστατεύεται από το 

θεσμό της αβλαβούς διέλευσης. Και φυσικά αυτή η προέκταση πόρρω απέχει από το 

να χαρακτηριστεί «καταχρηστική»144. 

Η ιμπεριαλιστική στάση που διατηρεί εδώ και χρόνια η Τουρκία αποδεικνύεται 

και από το γεγονός ότι από το 1987 τον ελληνικό εναέριο χώρο (Flight Information 

Region- FIR), μεταξύ 6 και 10 νμ από τις ελληνικές ακτές τις περισσότερες φορές145, 

έχουν παραβιάσει 52.225 τουρκικά μαχητικά αεροσκάφη, που έφεραν πυραύλους146, 

με βάση στοιχεία του ΓΕΑ. Όλα αυτά τα μαχητικά αντιμετωπίστηκαν επιτυχώς από τα 

μαχητικά της ελληνικής Πολεμικής Αεροπορίας.  

Στο πλαίσιο των παραβιάσεων από πλευράς Τουρκίας εντάσσονται και οι 

παρενοχλήσεις της τόσο σε ελληνικά πολεμικά πλοία όσο και σε ερευνητικά πλοία 

τρίτων κρατών. Η παρενόχληση από τουρκικής πλευράς του ιταλικού ερευνητικού 

σκάφους «OGS Explora» που εκτελούσε εργασίες χαρτογράφησης για την τοποθέτηση 

υποβρυχίου καλωδίου από τη Χάιφα (Ισραήλ) μέχρι την Ιταλία έγινε ακριβώς στα όρια 

καθορισμού της ΑΟΖ. Το ιταλικό σκάφος, ευρισκόμενο εντός της κυπριακής ΑΟΖ, 

παρενοχλήθηκε πριν ακόμη εισέλθει στο τμήμα της ΑΟΖ που η Τουρκία θεωρεί δική 

της και αναγκάστηκε να ζητήσει και δεύτερη άδεια πλοός διέλευσης από τις τουρκικές 

αρχές. Η Τουρκία έτσι προκαταλαμβάνει τη διεθνή κοινότητα με τα όρια της ΑΟΖ που 

πιθανολογείται ότι θα διεκδικήσει ως δικά της, εάν η Ελλάδα ασπαστεί την παράλογη 

αξίωση ότι το Καστελόριζο, η Στρογγύλη και η Ρω δεν έχουν ΑΟΖ.   

Ακόμα, οι Τούρκοι αλιείς επιστρατεύουν επιθετική πολιτική, παραβιάζοντας τα 

ελληνικά χωρικά ύδατα πολλές φορές και απειλώντας ακόμα και τους Έλληνες αλιείς 

που ψαρεύουν μέσα στην ελληνική επικράτεια147. Σε κατεπείγουσα ερώτηση της 

ευρωβουλευτού Βόζεμπεργκ που απηθύνε στην Ευρωπαϊκή Επιτροπή, το Σεπτέμβριο 

του 2018, θίγεται το θέμα της «παράνομης αλιείας τουρκικών αλιευτικών σκαφών στα 

                                                             
144 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 

ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.342, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 
145 Assonitis, George. “The Greek Airspace: The Legality of a Paradox.” Journal of Legal Studies, 1997, σελ.3, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 08/12/2018] . 
146 Χασαπόπουλος, Νίκος. “Απίστευτα Στοιχεία: Οι Τούρκοι Έστειλαν Στο Αιγαίο 52.225 Μαχητικά Αεροσκάφη Από 
Το 1987.” In.gr, 2018, www.in.gr/2018/10/31/politics/diplomatia/apisteyta-stoixeia-oi-tourkoi-esteilan-sto-
aigaio-52-225-maxitika-aeroskafi-apo-1987/, [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 
147 Κικίλιας, Βασίλης, και άλλοι. ΑΟΖ: Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη. Από Τη Στρατηγική Κίνηση Στην Οικονομική 
Λύση. Εκδόσεις Καστανιώτη, 2012, σελ.31-32, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
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ελληνικά χωρικά ύδατα, που παραβιάζουν κατάφωρα τα ελληνικά κυριαρχικά 

δικαιώματα στην περιοχή του Αιγαίου και τις σχέσεις καλής γειτονίας». Η Ελληνίδα 

ευρωβουλευτής, αναφερόμενη στην εξώδικη διαμαρτυρία τριάντα έξι Ελλήνων αλιέων 

προς την κυβέρνηση, οι οποίοι μιλούν για «κλιμάκωση ενός άνισου ακήρυχτου πολέμου 

από τους Τούρκους αλιείς και τα τουρκικά περιπολικά σκάφη σε όλες τις θαλάσσιες 

περιοχές του Αιγαίου», ζήτησε την άμεση αντίδραση της Κομισιόν148. Η 

ευρωβουλευτής ζήτησε την άμεση λήψη μέτρων για την προστασία των ελληνικών 

υδάτων (που είναι και ευρωπαϊκά χωρικά ύδατα) και του θαλάσσιου πλούτου της 

χώρας στο πλαίσιο της Κοινής Πολιτικής Αλιείας της Ε.Ε.. Σύμφωνα με δήλωση του 

καθηγητή Ι. Μάζη, οι Τούρκοι επιχειρούν με αυτόν τον τρόπο να «εγγράψουν 

δικαιώματα χρησικτησίας» στο Αιγαίο149. 

Η Τουρκία, αντιλαμβανόμενη τη σημασία της επεκτάσεως των ελληνικών 

χωρικών υδάτων, δήλωσε από το 1974 ότι «επέκταση της ελληνικής αιγιαλίτιδας ζώνης 

στα 12 νμ θα σήμαινε ελληνοτουρκικό πόλεμο», γνωστό ως casus belli (αιτία 

πολέμου)150. Η απειλή αυτή πήρε τη μορφή ψηφίσματος από τη τουρκική 

Εθνοσυνέλευση το 1995. Αυτή η απόφαση αντίκειται κατάφωρα στο θεμελιώδη 

κανόνα του διεθνούς δικαίου (άρθρο 2(4) του Καταστατικού των ΗΕ151), που ορίζει ότι 

στις διακρατικές σχέσεις δεν επιτρέπεται βία ή απειλή χρήσεως αυτής152.  

Η Τουρκία, λοιπόν, εμφανίζεται να διεκδικεί υφαλοκρηπίδα ακόμη και 

νοτιοανατολικά της Κρήτης, με σκοπό να διαδραματίσει καθοριστικό ρόλο στο 

ενεργειακό παίγνιο των πολύτιμων κοιτασμάτων της Ανατολικής Μεσογείου. 

Προχώρησε ακόμη στη δέσμευση του Καστελόριζου με NAVTEX στο τριπλό σημείο 

όπου εφάπτονται οι ΑΟΖ Ελλάδας- Κύπρου- Αιγύπτου για άσκηση έρευνας και 

                                                             
148 “Ερώτηση Βόζενμπεργκ Στην Ευρωβουλή Για Τις Προκλήσεις Των Τούρκων Ψαράδων Στο Αιγαίο.” NEWSBOMB, 
2018, www.newsbomb.gr/politikh/story/913848/erotisi-vozenmpergk-stin-eyrovoyli-gia-tis-prokliseis-ton-
toyrkon-psaradon-sto-aigaio., [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

149 “Οι Τούρκοι Περικύκλωσαν Το Φαρμακονήσι Με Καΐκια.” NEWSBOMB, 2018, 
https://www.newsbomb.gr/ellada/ethnika/story/908316/oi-toyrkoi-perikyklosan-to-farmakonisi-me-kaikia-
deite-toys-xartes., [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 
150 Shaw, Timothy M. The Aegean Sea after the Cold War: Security and Law of the Sea Issues. Macmillan, 2000, 
σελ.92, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
151 “Chapter of the United Nations- Chapter I.” United Nations, www.un.org/en/sections/un-charter/chapter-
i/index.html, [τελευταία πρόσβασηꓽ 09/01/2019]. 
152 Συρίγος, Άγγελος. “Αιγιαλίτιδα Ζώνη, Όσα Πρέπει Να Γνωρίζουμε.” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 2018, 
www.kathimerini.gr/992139/article/epikairothta/politikh/aigialitida-zwnh-osa-prepei-na-gnwrizoyme., 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 
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διάσωσης για τέσσερις ώρες μέσα στον Οκτώβριο του 2018153. Η Τουρκία προχώρησε 

ακόμη στη δέσμευση του τεμαχίου 4 και μέρος του τεμαχίου 5 της Κυπριακής ΑΟΖ 

για έρευνες του τουρκικού σεισμογραφικού Barbaros από τις 18 Οκτωβρίου μέχρι και 

την 1η Φεβρουαρίου 2019. Σε αυτό το κλίμα προστίθεται και η προσπάθεια του 

Barbaros να πραγματοποιήσει έρευνα εντός της ελληνικής υφαλοκρηπίδας. Η 

προσπάθεια αυτή δεν επετεύχθη λόγω της παρουσίας των φρεγατών του ελληνικού 

Πολεμικού Ναυτικού στην περιοχή. Ο Υπουργός Ενέργειας της Τουρκίας, ανακοίνωσε 

ότι το γεωτρύπανο «Πορθητής» θα πραγματοποιεί δύο γεωτρήσεις το χρόνο ενώ η 

γείτονα χώρα σκοπεύει να αγοράσει και δεύτερο γεωτρύπανο154, γεγονός που 

καταδεικνύει τη «δίψα» των Τούρκων να εμπλακούν στην ενεργειακή σκακιέρα  και 

να εμποδίσουν κάθε είδους διεκδικήσεις οριοθέτησης από ελληνικής πλευράς. 

Παρενοχλήσεις αλλά και απειλές από τις τουρκικές αρχές έχουν εκτοξευθεί 

τόσο κατά της Κυπριακής Δημοκρατίας όσο και των ξένων εταιρειών που έχουν 

αναλάβει τις γεωτρήσεις στην Κυπριακή ΑΟΖ. Ο εκπρόσωπος της Ευρωπαϊκής 

Επιτροπής (European Commission), Μαργαρίτης Σχοινάς, υπενθυμίζοντας τη δήλωση 

των ηγετών της Ε.Ε. το Μάρτιο του 2018, κάλεσε την Τουρκία να σταματήσει τις 

προκλητικές δράσεις και να σεβαστεί το κυριαρχικό δικαίωμα της Κύπρου να διερευνά 

και να εκμεταλλεύεται τις φυσικές πηγές της, σύμφωνα με το δίκαιο της Ε.Ε. και το 

διεθνές δίκαιο155. Ακόμα και οι ΗΠΑ, μετά την είσοδο του τουρκικού σεισμογραφικού 

σκάφους «Barbaros» στο τεμάχιο 4 της κυπριακής ΑΟΖ, υπογράμμισαν, δια του 

εκπροσώπου τους, πως «οι ΗΠΑ αναγνωρίζουν το δικαίωμα της Κυπριακής 

Δημοκρατίας να αναπτύξει τους πόρους στην ΑΟΖ της». Στην ίδια δήλωση, τονίζεται 

η προσπάθεια αποσώβησης των όποιων εντάσεων στην περιοχή και το ενδεχόμενο μιας 

συνολικής διευθέτησης του Κυπριακού, που θα οδηγήσει ενδεχομένως και σε έναν 

μελλοντικό διαμερισμό των ενεργειακών πόρων του νησιού.156 

                                                             
153 “Προκλητικοί Ισχυρισμοί Των Τούρκων: Ελληνική Φρεγάτα Παρενόχλησε Το Barbaros.” ΠΡΩΤΟ ΘΕΜΑ, 2018, 
www.protothema.gr/greece/article/830887/proklitikoi-ishurismoi-tis-aguras-elliniki-fregata-parenohlise-to-
barbarosa/., [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

154 “Τουρκία : Ο «Πορθητής» Βγαίνει Για Γεώτρηση Την Τετάρτη Στην Αττάλεια.” ΤΑ ΝΕΑ, 2018, 
www.tanea.gr/2018/10/30/world/tourkia-o-porthitis-vgainei-gia-geotrisi-tin-tetarti-stin-attaleia/,  [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

155 “Κυπριακή ΑΟΖ: Τι Απαντά Το Ευρωπαϊκό Συμβούλιο Στις Απειλές Της Τουρκίας Κατά Της 
Κύπρου.” NEWSBOMB, 2018, www.newsbomb.gr/kosmos/story/922690/kypriaki-aoz-ti-apanta-to-eyropaiko-
symvoylio-stis-apeiles-tis-toyrkias-kata-tis-kyproy, [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

156 “Μήνυμα ΗΠΑ Προς Αγκυρα Για Την Κυπριακή ΑΟΖ.” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 2018, 
www.kathimerini.gr/996204/article/epikairothta/politikh/mhnyma-hpa-pros-agkyra-gia-thn-kypriakh-aoz, 
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Η ανακήρυξη και οριοθέτηση της ελληνικής ΑΟΖ μπορεί ακόμα να επηρεαστεί 

και από την ενταξιακή πορεία της Τουρκίας στην Ε.Ε., ένας σημαντικός παράγων που 

επανέρχεται τακτικά στην επικαιρότητα. Παρόλο που αυτή τη στιγμή δεν είναι από τις 

πρώτες προτεραιότητες της Ε.Ε. δεν πρέπει η ελληνική κυβέρνηση να εφησυχαστεί 

καθώς ελλοχεύει ο κίνδυνος η Ελλάδα να καταστεί ακόμα και δορυφόρος αυτής της 

αχανούς δύναμης που ονομάζεται Τουρκία, σύμφωνα με το στρατηγικό θεωρητικό 

Κονδύλη157. Σημειώνεται πως η Ε.Ε. έχει κυρώσει την UNCLOS από τις 10 

Δεκεμβρίου 2012 και αποτελεί μέρος του κοινοτικού κεκτημένου, το οποίο πρέπει να 

τηρείται από όλα τα κράτη- μέλη της158, ενώ για να ενταχθεί στην Ε.Ε. η Τουρκία 

οφείλει να επιλύσει με ειρηνικά μέσα κάθε συνοριακή διαφορά159.  

Αξιοσημείωτο είναι το γεγονός πως αν και η Ελλάδα και η Τουρκία είναι μέλη 

του ΝΑΤΟ, η συμμαχία αυτή δεν έχει επιτύχει να αποσοβήσει την κρίση στις σχέσεις 

Ελλάδας- Τουρκίας από το 1955, που επιδίδονται σε μια ανηλεή στρατιωτική κούρσα 

στρατιωτικών εξοπλισμών για να προασπίσουν τα εδαφικά τους συμφέροντα. Το 

ΝΑΤΟ φαίνεται ενδιαφέρεται περισσότερο για την προσάρτηση νέων μελών στη 

συμμαχία παρά για την οριστική λύση των διαφορών μεταξύ των υπαρχόντων μελών, 

αφήνοντας την Τουρκία να αμφισβητεί την ελληνική κυριαρχία επί πολλών ελληνικών 

νησιών160 και να δημιουργεί «γκρίζες ζώνες» στο Αιγαίο.  

Σύμφωνα με τη Σύμβαση της Λωζάνης, καθορίστηκαν τα σημερινά σύνορα της 

Τουρκίας και Ελλάδας161. Η Τουρκία παραχώρησε τα Δωδεκάνησα στην Ιταλία (τα 

οποία αργότερα παραχωρήθηκαν στην Ελλάδα) ενώ παραιτήθηκε από κάθε είδους 

νομική διεκδίκηση περιοχών της Οθωμανικής Αυτοκρατορίας. Στη Σύμβαση αυτή 

                                                             
157 Όπως υποστήριξε ο Κονδύλης «η Ε.Ε., μη μπορώντας να δώσει στην Τουρκία όλα όσα επιθυμεί, θα 
επιδιώκει να την κατευνάσει με ελληνικό άξονα, πιέζοντας δηλαδή την Ελλάδα να δεχθεί τις τουρκικές 
αξιώσεις στο Αιγαίο και την Κύπρο. Αν αυτό πραγματικά συμβεί, όπως φοβούμαι εντονότατα, τότε θα 
δούμε μια ακόμα από τις τραγικές εκείνες ειρωνείες, τις οποίες συνηθίζει η Ιστορία. Ενώ, δηλαδή, η 
Ελλάδα προσανατολίστηκε ψυχή τε και σώματι στην Ευρώπη για να διασφαλιστεί από τον τουρκικό 
κίνδυνο, ακριβώς ο ευρωπαϊκός προσανατολισμός της θα μεταβληθεί σε όργανο de facto μετατροπής 
της σε δορυφόρο της Τουρκίας». (Σιούσιουρας, Πέτρος. “Τα Τουρκικά Παιχνίδια Με Το Δίκαιο Της 
Θάλασσας.” Foreign Affairs, The Hellenic Edition, 2018, www.foreignaffairs.gr/articles/71740/petros-
sioysioyras/ta-toyrkika-paixnidia-me-to-dikaio-tis-thalassas?page=show, [τελευταία πρόσβαση:03/11/2018] 

158 Περράκης, Στέλιος Ε. Η Σύμβαση Για Το Δίκαιο Της Θάλασσας. Εφαρμογές Και Εξελίξεις 20 Χρόνια Από Την 
Υπογραφή Της . ΑΝΤ. Ν. ΣΑΚΚΟΥΛΑΣ, 2005, σελ.55-56, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 
159 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.104, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018] . 
160 Shaw, Timothy M. The Aegean Sea after the Cold War: Security and Law of the Sea Issues. Macmillan, 2000, 
σελ.35-45, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 

161 Ό.π., σελ.11. 
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προβλέφθηκε ακόμα η υποχρεωτική ανταλλαγή πληθυσμών μεταξύ Ελλάδας και 

Τουρκίας, η αποστρατικοποίηση των νησιών του Αιγαίου, η παραχώρηση της 

Ανατολικής Θράκης, των νησιών Ίμβρος και Τένεδος και της περιοχής της Σμύρνης 

στην Τουρκία.  Η Σύμβαση της Λωζάννης (1923), ως πολυμερής διεθνής Συνθήκη162, 

δεσμεύει τα κράτη που την έχουν υπογράψει (όπως και την Τουρκία και την Ελλάδα) 

και έχουν υπογράψει επίσης και τη Σύμβαση για το Δίκαιο των Συνθηκών (1969)163, η 

οποία αποτελεί πλέον εθιμικό δίκαιο (έχει, δηλαδή, νομική ισχύ απέναντι και στα 

κράτη που δεν την έχουν υπογράψει). Με βάση το άρθρο 62 της Σύμβασης της Βιέννης, 

η δυνατότητα «παρακάμψεως» (καθώς δεν αναθεωρούνται Συνθήκες που ορίζουν 

σύνορα) του νομικού πλαισίου της Σύμβασης της Λωζάννης, αποτελεί μόνο η ρήτρα 

«θεμελιώδους αλλαγής των περιστάσεων» (fundamental change of circumstances), 

γεγονός που δεν τεκμηριώνεται ούτε από τις δηλώσεις του κ. Ερντογάν ούτε από 

συγκεκριμένες διπλωματικές ενέργειες αλλά ούτε υποστηρίζεται και από άλλα κράτη- 

μέρη της Συμβάσεως και τρίτα κράτη. Το επεισόδιο στα Ίμια αποτέλεσε τη θρυαλλίδα 

για τη γενίκευση των τουρκικών εδαφικών διεκδικήσεων στην περιοχή του Αιγαίου164 

αλλά και την αμφισβήτηση της εγκυρότητας των διεθνών συμβάσεων165.  

Σε ευρωπαϊκό ερευνητικό πρόγραμμα με αντικείμενο τη διάβρωση των 

ακτών166, βασίζεται ο διαχωρισμός της ΑΟΖ από το Flanders Marine Institute (Χάρτης 

21). Στον ιστότοπο seaaroundus.org γίνεται μια πρόταση  της υποτιθεμένης ελληνική 

ΑΟΖ, η οποία σαφώς επηρεάζεται από την ελληνική νησιωτική ακτογραμμή και την 

οδοντωτή τουρκική γεωμορφολογία. Οι χάρτες αυτοί δεν ισχυροποιούν τη νομική θέση 

της Ελλάδας αλλά ούτε και την καθιστούν και άλογη. Χρησιμοποιώντας αυτά τα 

παραδείγματα γεωμετρικών χαράξεων η Ελλάδα δύναται να προσέλθει 

προετοιμασμένη στα δικαιοδοτικά όργανα που μπορεί να αναλάβουν τη χάραξη της 

ελληνικής και της τουρκικής ΑΟΖ στο Αιγαίο.  

                                                             
162 “Νομοθετικό Διάταγμα Υπ' Αριθμ.238/ΦΕΚ Ά/ 25 Αυγούστου 1923 Περί Κυρώσεως Της Εν Λωζάνη 
Συνομολογηθείσης Συνθήκης Περί Ειρήνης.” ΓΕ.Ε.ΘΑ, 
www.geetha.mil.gr/media/Thesmika_Keimena/GEETHA/diethnh/3%20SYNTHIKI%20EIRHNHS%20LWZANIS.pdf, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 12/11/2018]. 

163 “ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΔΙΑΤΑΓΜΑ 402 ΤΗΣ 2/23 ΜΑΪΟΥ 1974, ΦΕΚ Α 141 Περί Κυρώσεως Της Από 23 Μαΐου 1969 
Συμβάσεως Της Βιέννης Περί Του Δικαίου Των Συνθηκών Και Του Προσηρτημένου Αυτή Παραρτήματος.” E-Class 
Uoa,[τελευταία πρόσβασηꓽ 12/11/2018]. 

164 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.41, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
165 Shaw, Timothy M. The Aegean Sea after the Cold War: Security and Law of the Sea Issues. Macmillan, 2000, 
σελ.94, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
166 “Maritime Boundaries.” European Environment Agency, 2005, www.eea.europa.eu/data-and-
maps/data/maritime-boundaries, [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

http://www.geetha.mil.gr/media/Thesmika_Keimena/GEETHA/diethnh/3%20SYNTHIKI%20EIRHNHS%20LWZANIS.pdf
http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/maritime-boundaries
http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/maritime-boundaries
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Στον ιστότοπο, λοιπόν, seaaroundus.org, το Καστελόριζο, που κατέχει μια 

στρατηγική θέση στο Σύμπλοκο της Νοτιοανατολικής Μεσογείου, εμφανίζεται να 

ισχυροποιεί την άποψη ότι η ελληνική ΑΟΖ συνορεύει με την Κυπριακή167. Επίσης, 

στο συγκεκριμένο ιστότοπο εμφανίζεται η ΑΟΖ της Κρήτης να συνορεύει με την 

αιγυπτιακή και τη λιβυκή168, γεγονός που αμφισβητήθηκε από το Τούρκο Υπουργό 

Άμυνας, Ακάρ, με την παρουσίαση χάρτη, πριν από λίγο καιρό με το σκεπτικό ότι τα 

νησιά δεν δικαιούνται ΑΟΖ καθώς και λόγω της αδυναμίας της ελληνικής εξωτερικής 

πολιτικής να προχωρήσει σε σύναψη συμφωνίας με τη Λιβύη(Χάρτης 22). Ο χάρτης 

εντάσσεται στο ίδιο modus operandi της Άγκυρας να προσθέτει από το 1974 όλο και 

κάποια καινούργια απαίτηση στο τραπέζι (Κουσκουβέλης, 2018)169. 

3.2. Ανάλυση στο πλαίσιο του Πολιτικού Γεωπολιτικού Πυλώνα Ισχύος 

Η εξέλιξη της διεθνούς νομολογίας ως προς την οριοθέτησης υφαλοκρηπίδας/ 

ΑΟΖ οδηγεί στα παρακάτω συμπεράσματαꓽ 

➢ Οι περισσότερες αποφάσεις χαράζουν «ενίαιο θαλάσσιο όριο» ακόμα και στις 

περιπτώσεις που δεν έχει ζητηθεί. Για παράδειγμα, στην υπόθεση Οριοθέτησης 

μεταξύ Μπαρμπάντος- Τρινιντάντ και Τομπάγκο170, το ΔΔ έκρινε ότι έχει τη 

δικαιοδοσία να αποφασίσει για τη χάραξη ενιαίου θαλάσσιου συνόρου στις 

περιοχές που επικαλύπτονταν οι διεκδικήσεις των κρατών. 

➢ Ο κανόνας της «ίσης απόστασης/ ειδικές περιστάσεις» του συμβατικού δικαίου 

έχει ταυτιστεί με τον κανόνα των «αρχών ευθυδικίας/ σχετικές περιστάσεις» 

του εθιμικού δικαίου όσον αφορά την οριοθέτηση υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ.  

➢ Έχει παγιωθεί η μεθοδολογία οριοθέτησης των Δικαστηρίων, που φαίνεται να 

ακολουθεί έναν έλεγχο τριών σταδίων171. Σε ένα πρώτο στάδιο, εξετάζεται η 

                                                             
167 “Catches by Taxon in the Waters of Greece (without Crete).” Sea around Us, 
www.seaaroundus.org/data/#/eez/300?chart=catch-chart&dimension=taxon&measure=tonnage&limit=10,  
[τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

168 “Catches by Taxon in the Waters of Crete (Greece).” Sea Around Us, 
www.seaaroundus.org/data/#/eez/900?chart=catch-chart&dimension=taxon&measure=tonnage&limit=10, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

169 Χαραλαμπάκης , Μάνος. “Υφαλοκρηπίδα Ανατολικά Της Κρήτης Διεκδικεί η Τουρκία.” ΤΑ ΝΕΑ, 2018, 
www.tanea.gr/print/2018/10/29/politics/yfalokripida-lfanatolika-tis-kritis-diekdikei-i-tourkia/,  [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 
170 Permanent Court of Arbitration. Arbitral Tribunal Constituted Pursuant to Article 287, and in accordance with 
Annex VII, of the United Nations Convention on the Law of the Sea in the Matter of an Arbitration between: 
Barbados - and – the Republic of Trinidad and Tobago. 2006, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
171 Rothwell, Donald, et al. The Oxford Handbook of the Law of the Sea. 2015, σελ.259-261, [τελευταία 
πρόσβαση:03/12/2018]. 

http://www.seaaroundus.org/data/#/eez/300?chart=catch-chart&dimension=taxon&measure=tonnage&limit=10
http://www.seaaroundus.org/data/#/eez/900?chart=catch-chart&dimension=taxon&measure=tonnage&limit=10
http://www.tanea.gr/print/2018/10/29/politics/yfalokripida-lfanatolika-tis-kritis-diekdikei-i-tourkia/
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ύπαρξη παλαιότερων αποφάσεων και συμφωνιών οριοθέτησης (δεδικασμένο). 

Έπειτα, καθορίζονται οι σχετικές ακτές των διαδίκων κρατών και επιλέγονται 

τα σημεία για τη χάραξη της προσωρινής μέσης γραμμής. Εξετάζονται ακόμα 

οι τυχόν «ειδικές περιστάσεις» που προκύπτουν και οδηγούν στη μετατόπιση 

της προσωρινής μέσης γραμμής. Ειδικότερα, στις περιπτώσεις κρατών με 

αντικείμενες ακτές, το Δικαστήριο έχει αποφανθεί πως η μέθοδος  της μέσης 

γραμμής είναι η πλέον δίκαιη. Στη διαδικασία οριοθέτησης, προστέθηκε και το 

κριτήριο του «ελέγχου αναλογικότητας» (proportionality criterion), δηλαδή της 

αναλογίας μεταξύ του λόγου του μήκους των ακτών και του λόγου της 

θαλάσσιας περιοχής που αντιστοιχεί στο κάθε κράτος βάσει οριοθέτησης. Το 

στάδιο αυτό φαίνεται να περιορίζει το βαθμό προβλεψιμότητας που αποτελεί 

παράγοντα ασφαλείας του δικαίου. Τέλος, ορίζονται τα ακραία σημεία έναρξης 

και λήξης της οριοθέτησης172. 

➢ Το δικαίωμα στην αιγιαλίτιδα ζώνη αποδεικνύεται ως ισχυρότερο του 

δικαιώματος σε υφαλοκρηπίδα/ ΑΟΖ ώστε να μην τίθεται θέμα περιορισμού 

των χωρικών υδάτων λόγω αλληλο- επικάλυψης με την υφαλοκρηπίδα 

γειτονικού κράτους. 

Στη δικαιοδοτική πρακτική δεν φαίνεται να υφίσταται μια ισότιμη εφαρμοστέα 

αρχή στον τομέα της θαλάσσιας οριοθέτησης, που να ισχύει σε όλες τις περιπτώσεις173. 

Αν και η οριοθέτηση των χωρικών υδάτων ακολουθεί τις διατάξεις του άρθρου 15 της 

UNCLOS, αντίθετα κάθε υπόθεση οριοθέτησης Υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ αποτελεί ένα 

unicum, μια μοναδική υπόθεση, της οποίας το αποτέλεσμα δεν είναι δυνατό να 

προβλεφθεί, ιδίως στις περιπτώσεις που εμπλέκονται νησιά. Σύμφωνα με το άρθρο 121 

(2) της Σύμβασης UNCLOS, όλα τα νησιά διαθέτουν όλες τις θαλάσσιες και 

υποθαλάσσιες ζώνες, με εξαίρεση ορισμένης κατηγορίας βράχων που δεν μπορούν να 

συντηρήσουν ανθρώπινη διαβίωση ή οικονομική ζωή174, ενώ μπορούν να 

                                                             
172 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.383, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
173 Χρυσοχού, Γεώργιος. «Οι Οριοθετήσεις Θαλασσίων Ζωνών Υπό Το Πρίσμα Των Αποφάσεων Των Διεθνών 
Δικαιοδοτικών Οργάνων: Το Παρελθόν, Το Παρόν Και η Διαμορφούμενη Τάση» ResearchGate, 2017, 
www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_No
vember_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_Internatio
nal_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
174 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, και Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.330, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018] . 

http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
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χρησιμοποιηθούν και ως σημεία για τη χάραξη ευθειών γραμμών βάσης175. Όπως 

προκύπτει από την προαναφερθείσα νομολογία, στα νησιά δίνεται πλήρη επήρεια όσον 

αφορά την αιγιαλίτιδα τους ζώνη. Δεν ισχύει όμως το ίδιο και κατά την οριοθέτηση της 

υφαλοκρηπίδας και της ΑΟΖ. Έτσι, στις περιπτώσεις που τα νησιά ή τα νησιωτικά 

συμπλέγματα βρίσκονται κοντά στον ηπειρωτικό κορμό της χώρας στην οποία 

ανήκουν, τους αναγνωρίζεται κατά το ήμισυ επήρεια που έχει ως αποτέλεσμα τη 

μετατόπιση της προσωρινής γραμμής προς όφελος του παράκτιου κράτους στο οποίο 

ανήκουν. Αντίθετα, όταν τα νησιά βρίσκονται κοντά στο γειτονικό κράτος (και όχι σε 

αυτό που υπάγονται), υπάρχει περίπτωση να αγνοηθούν τελείως και να τους αποδοθεί 

μόνο χωρική θάλασσα. Αν όμως τα νησιά έχουν ένα σημαντικό μέγεθος και συντηρούν 

οικονομική και ανθρώπινη ζωή, τότε τους αποδίδεται αυτοτελές τμήμα υφαλοκρηπίδας 

ή ΑΟΖ. Τέλος, μπορεί τα αυτοτελή τμήματα ζωνών του νησιού να ενώνονται με τα 

αντίστοιχα της στεριάς του κράτους, ώστε το αποτέλεσμα να θεωρείται δίκαιο.  

Στην υπόθεση Οριοθέτησης Υφαλοκρηπίδας της Μάγχης176 (1977), το ΔΔ 

ανέφερε ότι «η περίπτωση αυτή είναι πολύ διαφορετική από την περίπτωση που 

πολυάριθμα νησιά εκτείνονται το ένα μετά το άλλο σε μεγάλη απόσταση από την 

ηπειρωτική χώρα», ισχυρισμός που αντιστοιχεί σε μεγάλο βαθμό στο Αιγαίο Πέλαγος. 

Στην υπόθεση Οριοθέτησης για τη Νότια Σινική Θάλασσα (Φιλιππίνες- Κίνα) από το 

PCA (2016), το Δικαστήριο αναγνώρισε, υπό προϋποθέσεις, δικαιώματα 

παραδοσιακής αλιείας ακόμα και στη χωρική θάλασσα ετέρου παράκτιου κράτους, που 

δεν έχει δικαίωμα να τη διακόψει. Αποδέχτηκε ακόμη την υποχρέωση αυξημένης 

συνεργασίας μεταξύ των παράκτιων κρατών σε κλειστές και ημίκλειστες θάλασσες177.  

Η Τουρκία αντιμετωπίζει τις όποιες διαφορές της με την Ελλάδα ως πολιτικό 

ζήτημα που πρέπει στο σύνολο του να διευθετηθεί μέσω διαπραγματεύσεων. Από την 

άλλη, η Ελλάδα επιθυμεί το συγκεκριμένο ζήτημα οριοθέτησης θαλάσσιων ζωνών (είτε 

της Υφαλοκρηπίδας είτε της ΑΟΖ) να υπαχθεί στη δικαιοδοσία των διεθνών 

δικαστηρίων. Η Τουρκία επιθυμεί η μέση γραμμή της θαλάσσιας οριοθέτησης να 

                                                             
175 Shaw, Timothy M. The Aegean Sea after the Cold War: Security and Law of the Sea Issues. Macmillan, 2000, 
σελ.95, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
176 Court of Arbritration. Case Concerning the Delimitation of Continental Shelf between the United Kingdom of 
Great Britain and Northern Ireland, and the French Republic. 1977, legal.un.org/riaa/cases/vol_XVIII/3-413.pdf, 
[τελευταία πρόσβαση: 10/01/2019]. 
177 Permanent Court of Arbitration. PCA Case Nº 2013-19 in the Matter of the South China Sea Arbitration - before 
- an Arbitral Tribunal Constituted under Annex VII to the 1982 United Nations Convention on the Law of the Sea - 
between - The Republic of the Philippines - and - The People’s Republic of China. 2016, [τελευταία πρόσβαση: 
10/01/2019]. 
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χαραχθεί μεταξύ των δυο ηπειρωτικών κορμών, αγνοώντας πλήρως τα νησιά178. Η 

Τουρκία φαίνεται να ισχυρίζεται ότι το Καστελόριζο στερείται υφαλοκρηπίδας και 

ΑΟΖ καθώς τη θεωρεί προέκταση της Ανατολίας179 και ότι δικαιούται μόνο μια στενή 

ζώνη 12 νμ για όλες τις χρήσεις180. Η θέση αυτή φαίνεται να εδράζεται σε μια 

διαφορετική ανάγνωση της διεθνούς νομολογίας (ιδιαίτερα της διαιτητικής απόφασης 

για τα νησιά της Μάγχης) και στην εφαρμογή της σε γεωγραφικές συνθήκες τελείως 

διαφορετικές από αυτές της εν λόγω υπόθεσης.  

Σύμφωνα με τον καθηγητή Ροζάκη,  

«η θαλάσσια περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου αποδίδει υφαλοκρηπίδα και 

ΑΟΖ στην Ελλάδα τόσο λόγω της παρουσίας της αλυσίδας των νησιών όσο και λόγω της 

παρουσίας της αλυσίδας των νησιών Ρόδου, Καρπάθου και Κρήτης, οι ακτές των οποίων 

σχηματίζουν ένα ενιαίο τόξο μέχρι το Καστελόριζο181 και αποτελούν γραμμές βάσης για 

την οριοθέτηση όλων των θαλασσίων ζωνών182».  

 

Σύμφωνα με την προηγηθείσα έρευνα, φαίνεται πως ανακύπτει εμπλοκή στις 

ελληνοτουρκικές σχέσεις καθώς και στις σχέσεις Κύπρου- Τουρκίας- Ισραήλ, με τους 

ισραηλινούς να έχουν στηρίξει τη συνεργασία Ελλάδας- Κύπρου- Ισραήλ ώστε να 

λειτουργήσει αυτή η συμμαχίας ως κόμβος μεταφοράς προς την Ευρώπη του αερίου 

που θα βρεθεί στην ΑΟΖ τους183 τόσο επειδή ποντάρουν στην ευρωπαϊκή 

χρηματοδότηση που θα λάβει η κατασκευή τέτοιων υποδομών όσο και λόγω των 

τεταμένων σχέσεων με την Τουρκία, που θα μπορούσε να λειτουργήσει ως 

εναλλακτική οδός184.  

                                                             
178 Athanasopoulos, Haralambos. Greece, Turkey and the Aegean Sea: a Case Study in International Law. McFarland 
& Company, Inc., Publishers, 2001, σελ. 52- 68, [τελευταία πρόσβαση: 01/12/2018]. 
179 Çubukçuoğlu, Serhat S. “Turkey’s Exclusive Economic Zone in the Mediterranean Sea: The Case of 
Kastellorizo.” ACADEMIA, 2014, σελ.30, 
www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo, [τελευταία 
πρόσβαση: 01/12/2018]. 
180 Ο.π. , σελ.21. 

181 Shaw, Timothy M. The Aegean Sea after the Cold War: Security and Law of the Sea Issues. Macmillan, 2000, 
σελ.96, [τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
182 Ροζάκης, Χρήστος. “Γιατί Ανοίγουμε Τώρα Θέμα ΑΟΖ;” Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 
www.kathimerini.gr/444528/article/epikairothta/politikh/giati-anoigoyme-twra-8ema-aoz, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 17/10/2018] . 
183 Chrysochou, Georgios. “Contemporary Status of Maritime Zones in the Southeastern Mediterranean Sea in the 
Light of Energy Antagonism.” NATO Maritime Interdiction Training Centre (NMIOTC) Journal, no. 2, 2015, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 05/12/2018]. 
184 Χρυσοχού, Γεώργιος, και Δημήτριος Δαλακλής. “Ανακήρυξη Κυπριακής Αποκλειστικής Οικονομικής 
Ζώνης(ΑΟΖ) Και Το Δίκαιο Της Θάλασσας.” Nausivios Chora, vol. 4, Dec. 2012, pp. 245–263, 

http://www.academia.edu/9532225/Turkeys_EEZ_in_the_Mediterranean_Sea_The_Case_of_Kastellorizo
http://www.kathimerini.gr/444528/article/epikairothta/politikh/giati-anoigoyme-twra-8ema-aoz
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Σύμφωνα με τον καθηγητή Ι. Μάζη,  

«ένας ενεργειακός στρατηγικός άξονας Ισραήλ- Ελλάδος- Κύπρου υπερβαίνει το 

διπλάσιο της διεθνούς ενεργειακής καταναλώσεως σε φυσικό αέριο, μετρούμενο σε 

τρισεκατομμύρια κυβικά μέτρα. Συνεπώς, σε επίπεδο Ε.Ε. προκύπτει ότι αυτά αποθέματα 

αρκούν για την κατ’ αποκλειστικότητα τροφοδοσία της Ε.Ε. των 27 για περίπου 20 

χρόνια και για 200 περίπου αν συμμετέχουν σε αυτήν μέρος των κοιτασμάτων φυσικού 

αερίου της Λιβύης». 

  

Η Ευρωπαϊκή και Νατοϊκή διάσταση της Ελλάδας, η Ευρωπαϊκή διάσταση της 

Κύπρου και η διεθνούς διπλωματικής επιρροής διάσταση του Ισραήλ, αποτελούν τις 

καλύτερες εγγυήσεις ασφαλείας και αξιοπιστίας σε ένα σχετικά ασταθές Σύμπλοκο. 

Εντός του ευρύτερου γεωπολιτικού παιγνίου αλλά και των γεωπολιτικών 

ανακατατάξεων στη Νοτιοανατολική Μεσόγειο και στην πετρελαιοφόρο 

αραβομουσουλμανικό κόσμο, υπάρχουν παράγοντες που ευνοούν τη χάραξη της 

ελληνικής ΑΟΖ. Ο στρατηγικός άξονας συνεργασίας Ελλάδας- Κύπρου- Ισραήλ185 

αποτελεί πολιτικό καταπίστευμα για την εκάστοτε ελληνική κυβέρνηση, που οφείλει 

να αποδείξει ότι είναι άξια της εμπιστοσύνης αυτής, προχωρώντας σε αποφασιστικές 

και μελετημένες κινήσεις. Έπειτα, στο Γεωπολιτικό Υποσύστημα Ελλάδας- Κύπρου-  

Ισραήλ- Αιγύπτου, οι ανακαλύψεις κοιτασμάτων φυσικού αερίου στην ΑΟΖ του 

Ισραήλ και τα νέα κοιτάσματα φυσικού αερίου και το πετρέλαιο στο Δέλτα του Νείλου 

και στις υποθαλάσσιες περιοχές βόρεια αυτού, εντός της αιγυπτιακής ΑΟΖ αποτελούν 

σημαντικό παράγοντα ανακατανομής ισχύος. Επομένως, η διαδρομή των 

υδρογονανθράκων μπορεί να καθοριστεί ως εξής: Ισραήλ- Κύπρος- Ελλάδα 

(Καστελόριζο- Κρήτη- Ιόνιο) – Ε.Ε186. Έτσι, εντός των 5-7 επόμενων ετών, και ενώ το 

Ισραήλ ετοιμάζεται να προχωρήσει στην εκμετάλλευση του κοιτάσματος Λεβιάθαν 

                                                             
www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_k
ai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International
_Law_of_the_Sea, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/11/2018]. 

185 Mazis, Ioannis. “XLVIII. The Geostrategic Axis between Israel, Cyprus and Greece: Turkey’s Planning in the 
Region.” Civitas Gentium, vol. 3, no. 1, July 2013, pp. 59–71, 
www.academia.edu/33792863/XLVIII._The_Geostrategic_Axis_between_Israel_Cyprus_and_Greece_Turkeys_Pla
nning_in_the_Region, [τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

186 Μάζης, Ιωάννης, and Γεώργιος- Αλέξανδρος Σγούρος. “Η Ελληνική ΑΟΖ Και Το Καστελόριζο: Αρχές Μιας 
Γεωπολιτικής Ανάλυσης.” Επίκαιρα, 2011, old.turkmas.uoa.gr/mazissite/greekpubs/Mazis-aoz.pdf, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

 

http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
http://www.researchgate.net/publication/299530155_Anakeryxe_Kypriakes_Apokleistikes_Oikonomikes_Zones_AOZ_kai_to_Dikaio_tes_Thalassas_The_Declaration_of_the_Cypriot_Exclusive_Economic_Zone_EEZ_and_International_Law_of_the_Sea
http://www.academia.edu/33792863/XLVIII._The_Geostrategic_Axis_between_Israel_Cyprus_and_Greece_Turkeys_Planning_in_the_Region
http://www.academia.edu/33792863/XLVIII._The_Geostrategic_Axis_between_Israel_Cyprus_and_Greece_Turkeys_Planning_in_the_Region
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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στην ισραηλινή ΑΟΖ (σε συνεργασία με την κοινοπραξία της Noble Energy και της 

ισραηλινής Delek), απαιτείται η ανακήρυξη της ελληνικής ΑΟΖ σε κατάλληλο 

συγχρονισμό με τις κυπριακές και τις ισραηλινές Αρχές.  
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4. Γεωπολιτικό Υπόδειγμα  

Στην παρούσα ενότητα και μετά την ανάλυση των γεωπολιτικών δεικτών, θα 

επιχειρηθεί η αποτύπωση του γεωπολιτικού υποδείγματος, μέσω τάσεων ισχύος μη 

μηδενικού αθροίσματος, εξαιτίας της παράλληλης δράσης πολλών γεωπολιτικών 

δρώντων. 

Ο ελλαδικός θαλάσσιος χώρος σε σύγκριση με τις προαναφερθείσες υποθέσεις 

φέρει κάποια σημαντικά πλεονεκτήματα. Κατ’ αρχάς, η νήσος Serpent είναι δέκα 

φορές μικρότερη σε μέγεθος από το Καστελόριζο, το οποίο διαθέτει τετραπλάσιο 

αριθμό κατοίκων από την πλειοψηφία των προαναφερθέντων νησιών. Η θέση των 

ελληνικών νησιών στο Αιγαίο είναι ίσως νομικά ισχυρότερη λόγω της αρχιπελαγικής 

του μορφής, η οποία εξασφαλίζει την πολιτική και οικονομική ενότητα του νησιωτικού 

χώρου με την ηπειρωτική χώρα. 

Όσον αφορά την οριοθέτηση ενιαίου θαλάσσιου συνόρου ΑΟΖ και 

Υφαλοκρηπίδας έως 200 νμ, η οριοθετική γραμμή χαράζεται κάπου μεταξύ των 

απαιτήσεων των διάδικων κρατών. Αυτό δεν προκρίνεται ως εφικτό σε ενδεχόμενη 

οριοθέτηση ελληνοτουρκικής ΑΟΖ ή Υφαλοκρηπίδας λόγω της γεωγραφίας του 

Αιγαίου Πελάγους και του δικαιώματος επέκτασης της ελληνικής αιγιαλίτιδας ζώνης 

στα 12 νμ (Χάρτης 23). Πρέπει να σημειωθεί εδώ πως η προταθείσα επέκταση της 

αιγιαλίτιδας ζώνης στα 12 νμ θα έλυνε προσωρινά το πρόβλημα και ίσως έδειχνε και 

αδυναμία από πλευράς της Ελλάδας για ομοιόμορφη συνολική λύση. Ακόμα και η 

εναρμόνιση της αιγιαλίτιδας ζώνης με τον εναέριο χώρο των 10 νμ, δηλαδή της 

περιορισμένης επέκτασης με το πρόσχημα της απρόσκοπτης διεξόδου της Τουρκίας 

στο κεντρικό Αιγαίο ανάμεσα από τα ελληνικά νησιά της ανατολικής κυρίως πλευράς 

του, θα υπογράμμιζε την αδυναμία ολοκλήρωσης του δικαιώματος που απορρέει από 

το εθιμικό και συμβατικό δίκαιο. Η ΣΔΘ προβλέπει εξάλλου ειδικές ρυθμίσεις που θα 

μπορούσαν να εφαρμοστούν στην περίπτωση της Τουρκίας κατοχυρώνοντας και για 

αυτήν το ανάλογο δικαίωμα διεξόδου στο Αιγαίο187.  

Ο προσδιορισμός των εξωτερικών ορίων της ΑΟΖ θα πρέπει να γίνει κατά 

τέτοιο τρόπο ώστε να μην υπάρχει αλληλοεπικάλυψη με ζώνες γειτονικών κρατών. Το 

                                                             
187 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ. 22-24, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
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ευκταίο θα ήταν η κήρυξη να γίνει αφού η Ελλάδα έχει προβεί σε σύναψη συμφωνιών 

οριοθέτησης με τα γειτονικά κράτη188.   

Παρόλο που η Ελλάδα έχει εδώ και χρόνια επιδιώξει νομικά την οριοθέτηση 

της Υφαλοκρηπίδας, η οριοθέτηση και της ΑΟΖ, στο πλαίσιο του ενιαίου θαλάσσιου 

συνόρου με την Υφαλοκρηπίδα (single maritime boundary), θα μπορούσε να αποτελεί 

μια εξίσου βιώσιμη λύση189. Η ελληνική ΑΟΖ, ειδικά στο Αιγαίο, δικαιολογείται από 

την ύπαρξη 3.100 ελληνικών νησιών (εκ των οποίων τα 2.463 βρίσκονται στο Αιγαίο) 

ενώ η Τουρκία διαθέτει μόνο τρία νησιά στο Αιγαίο. Ακόμη, η ύπαρξη 130 εθνών που 

έχουν ανακηρύξει είτε ΑΟΖ είτε Αποκλειστική Ζώνη Αλιείας των 200 νμ συνηγορεί 

σημαντικά στην ανακήρυξη και της ελληνικής ΑΟΖ. Επίσης, η UNCLOS δεν 

απαγορεύει σε καμία περίπτωση την ΑΟΖ στα νησιά. 

Ο άξονας Ισραήλ- Κύπρου- Κρήτης- Ιονίου- Ε.Ε. θα έχει δυναμικότητα 

μεταφοράς περί το ένα τρισεκατομμύριο κυβικά μέτρα φυσικού αερίου στην 

ενεργοβόρο ευρωπαϊκή οικονομία. Αυτό σημαίνει αυτόματα πλήρη απεξάρτηση της 

Δύσης από τους αραβομουσουλμανικούς και ρωσικούς υδρογονάνθρακες, δηλαδή 

πλήρη αχρήστευση των δρομολογίων που φιλοδοξεί να ελέγξει η Τουρκία. Ο έλεγχος, 

όμως, από την Τουρκία αυτών των δρομολογίων είναι κάτι που δεν εξυπηρετεί τις ΗΠΑ 

και το Ισραήλ διότι τις εκθέτει στα «παιχνίδια» της Άγκυρας με εξαιρετικά επικίνδυνες 

«φιλίες» στην περιοχή. Είναι ξεκάθαρο πως το δίπολο Ελλάδος- Κύπρου με κοινό όριο 

τις ΑΟΖ τους δύναται να αναιρέσει το μεταφορικό στραγγαλισμό του Ισραήλ. 

Παρακάτω παρουσιάζονται τρία πιθανά σενάρια οριοθέτησης της ΑΟΖ190, είτε 

η Ελλάδα ακολουθήσει τη διπλωματική μέθοδο των διαπραγματεύσεων σε διμερές 

επίπεδο με κάθε γειτονική χώρα, είτε καταφύγει σε δικαστικό διακανονισμό από 

μόνιμο δικαστικό όργανο αλλά και στη διαιτησία191. 

                                                             
188 Αντωνόπουλος, Κωνσταντίνος, and Κωνσταντίνος Μαγκλιβέρας. Το Δίκαιο Της Διεθνούς Κοινωνίας. ΝΟΜΙΚΗ 
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, 2017, σελ.362, [τελευταία πρόσβαση:05/12/2018]. 
189 Χρυσοχού, Γεώργιος. «Οι Οριοθετήσεις Θαλασσίων Ζωνών Υπό Το Πρίσμα Των Αποφάσεων Των Διεθνών 
Δικαιοδοτικών Οργάνων: Το Παρελθόν, Το Παρόν Και η Διαμορφούμενη Τάση».ResearchGate, 2017, 
www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_No
vember_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_Internatio
nal_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De, [τελευταία πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 

190 Είναι σαφές πως εφόσον η μονομερής προσφυγή σε κάποιο διεθνές δικαιοδοτικό όργανο 
δεν μπορεί να θεμελιωθεί σε προυπαρχούσα συμβατική δέσμευση των δυο κρατών, 
καθίσταται προφανές ότι η επιλογή οποιασδήποτε μεθόδου προϋποθέτει τη συναίνεση και 
των δυο μερών. 
191 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.107, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 

http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
http://www.researchgate.net/publication/322926974_Maritime_Zones_of_National_Sovereignty_and_Jurisdiction_November_2017_Hellenic_Institute_of_Strategic_Studies_lecturer_on_the_topic_%27The_Decisions_of_International_Judicial_Bodies_on_Maritime_Zones_De
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Για τους λόγους που αναφέρθηκαν στην προηγηθείσα ενότητα, παρατηρείται 

στους παραπάνω πίνακες πως η Ελλάδα αποκομίζει τα περισσότερα οφέλη από την 

ανακήρυξη και οριοθέτηση της ΑΟΖ της (που θα εφάπτεται της κυπριακής, της 

αιγυπτιακής και της λιβυκής ΑΟΖ σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο) στην παρούσα 

συγκυρία, σε αντίθεση με την Τουρκία που θα χάσει πολλά από τα θαλάσσια τεμάχια 

που ακόμα θεωρεί «αμφισβητούμενα» ή ακόμα και δικά της. Η Κύπρος και το Ισραήλ 

ευνοούνται φανερά από μια τέτοια εξέλιξη καθώς θα επεκτείνουν σημαντικά την 

ενεργειακή τους συμμαχία προς την ευρωπαϊκή αγορά. Η  Ε.Ε. θα ωφεληθεί αρκετά 

καθώς θα επεκταθεί η ευρωπαϊκή ΑΟΖ και θα μπορέσει να εκμεταλλευθεί την ενέργεια 

που θα μεταφερθεί στα εδάφη της μέσω του κόμβου Ισραήλ- Κύπρος- Ελλάς- Ε.Ε. Από 

τους κερδισμένους της υπόθεσης, μπορούν να θεωρηθούν οι ΗΠΑ καθώς πολλοί 

αμερικανικοί πετρελαϊκοί κολοσσοί θα μπορέσουν να επενδύσουν στα οικόπεδα που 

θα προκύψουν από την ανακήρυξη της ελληνικής ΑΟΖ, όπως ακριβώς έχουν πράξει 

και στην κυπριακή ΑΟΖ. Η Ρωσία, σε αντίθεση, δεν θα μπορέσει να προβάλει την ισχύ 
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της στη Μεσόγειο Θάλασσα. Τέλος, η Αίγυπτος που κρατά δίαυλο επικοινωνίας τόσο 

με την Ελλάδα όσο και με την Τουρκία, θα μπορούσε να ωφεληθεί σημαντικά από μια 

ενδεχόμενη συμμαχία με την Ελλάδα στο πλαίσιο κοινής εκμετάλλευσης των 

κοιτασμάτων των υδρογονανθράκων τους. 
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Στο (απαισιόδοξο για την Ελλάδα) δεύτερο υποθετικό σενάριο που σε όλα τα 

νησιά του Ανατολικού Αιγαίου δινόταν ζώνη ΑΟΖ- Υφαλοκρηπίδας έως το μέγιστο 

εύρος της χωρικής θάλασσας των 12 νμ, τότε η Τουρκία θα λάμβανε το πολύ 15 % της 

έκτασης της Υφαλοκρηπίδας/ΑΟΖ του Αιγαίου. Στους παραπάνω πίνακες, με βάση το 

συγκεκριμένο σενάριο, καταγράφεται η αλλαγή της ισχύος υπέρ της Τουρκίας αλλά 

όχι  σε σημαντικό βαθμό. Και σε αυτό το σενάριο, τα συμφέροντα της Ρωσίας 

πλήττονται εξίσου με το προηγούμενο, σε αντίθεση με την Ε.Ε., η οποία με τον ένα ή 

τον άλλο τρόπο αυξάνει την ευρωπαϊκή ΑΟΖ. Η Αίγυπτος, που παρουσιάζεται να μην 

λαμβάνει σαφή θέση απέναντι στην Ελλάδα και την Τουρκία, επηρεάζεται εξίσου σε 

οποιοδήποτε σενάριο. Ενώ και τα συμφέροντα της Κύπρου και του Ισραήλ, που είναι 

στενά συνδεδεμένα με της Ελλάδας, φαίνονται να επηρεάζονται σημαντικά. Τέλος, οι 
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ΗΠΑ φαίνεται να προτιμούν το δεύτερο σενάριο καθώς δεν θα κλείσουν όλα τα στενά 

της διεθνούς ναυσιπλοΐας στο Αιγαίο και θα κατευναστούν έτσι μερικώς οι αντιδράσεις 

της Τουρκίας.  

Είναι σημαντικό από ελληνικής πλευράς να εξεταστεί το θέμα επέκτασης των 

χωρικών υδάτων στα 12 νμ σε συνδυασμό με τις περαιτέρω θαλάσσιες οριοθετήσεις. 

Πάντως, είναι προτιμότερο η Ελλάδα να απευθυνθεί στα αντίστοιχα δικαιοδοτικά 

όργανα για τον τελικό καθορισμό των ορίων της ελληνικής με την τουρκική ΑΟΖ, 

ακόμη και αν απωλέσει μέρος αυτής (της τάξης του 25 % αυτής), στην περιοχή του 

Καστελόριζου. Αλλιώς, ελλοχεύει ο κίνδυνος της απώλειας ολόκληρης της ΑΟΖ μαζί 

με τα αντίστοιχα διαφαινόμενα αποθέματα  υδριτών μεθανίου του όρους 

Αναξίμανδρου192. 

Πρέπει να σημειωθεί πως η Τουρκία έχει επιλέξει ευθείες γραμμές βάσης, τις 

οποίες η Ελλάδα δεν θεωρεί αντιτάξιμες193. Η Ελλάδα, σύμφωνα με τον ΑΝ 230/1936 

«περί καθορισμού αιγιαλίτιδας ζώνης της Ελλάδας» (ΦΕΚ Ά 450), έχει επιλέξει την 

κανονική γραμμή βάσης, ήτοι τη φυσική ακτογραμμή194. Η Ελλάδα θα μπορούσε να 

υιοθετήσει και ευθείες γραμμές βάσης195 λόγω της ποικιλομορφίας των ακτών της και 

των πολλών νησιών της196. Οι αρχιπελαγικού τύπου γραμμές βάσης στο αιγιακό 

νησιωτικό σύμπλεγμα δεν θα πρέπει να απορρίπτονται εξαρχής ως παράλογες καθώς 

μπορούν να αντιπαρατεθούν στον ισχυρισμό της Άγκυρας ότι «τα νησιά του Αιγαίου 

δεν έχουν υφαλοκρηπίδα και ότι το Καστελόριζο ανήκει στη Μεσόγειο». 

Τέλος, στο τρίτο και ακόμα πιο αποφεύκτεο σενάριο που σε όλα τα ελληνικά 

νησιά αναγνωριζόταν ζώνη ΑΟΖ- Υφαλοκρηπίδας 12 νμ αλλά το Καστελόριζο (λόγω 

της εγγύτητας του με την Τουρκία) αποκλειόταν εξ’ ολοκλήρου από την όποια 

οριοθέτηση, η Τουρκία θα είχε ακόμα περισσότερα οφέλη να αποκομίσει καθώς η 

ελληνική ΑΟΖ δεν θα συνόρευε πλέον με την Κυπριακή και έτσι δεν θα ήτο αδιάκοπη 

                                                             
192 Μάζης, Ιωάννης, and Γεώργιος- Αλέξανδρος Σγούρος. “Η Ελληνική ΑΟΖ Και Το Καστελόριζο: Αρχές Μιας 
Γεωπολιτικής Ανάλυσης.” Επίκαιρα, 2011, old.turkmas.uoa.gr/mazissite/greekpubs/Mazis-aoz.pdf, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018]. 
193 Περράκης, Στέλιος Ε. Αιγαίο: Εξελίξεις Και Προοπτικές Επίλυσης Των Ελληνοτουρκικών Διενέξεων: Πρακτικά 
Ημερίδας, 3 Ιουνίου 2002. Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 2003, σελ.39, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
194 Treves, Tullio, and Laura Pinechi. The Law of the Sea: the European Union and Its Member States. Nijhoff 
Publications on Ocean Development, 1997, σελ.230, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
195 Brown, Edward R., and R.R. Churcill. The UN Convention on the Law of the Sea: Impact and Implementation. 
University of Hawaii, Law of the Sea Institute, 1987, σελ. 294- 317, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 
196 Στρατή, Αναστασία Γ., και Κρατερός Μ. Ιωάννου. Δίκαιο Της Θάλασσας. 4η έκδοση., Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
2013, σελ.46, [τελευταία πρόσβαση:08/12/2018]. 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-TOC.htm
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η Ευρωπαϊκή ΑΟΖ καθώς θα παρεμβάλλεται η τουρκική ΑΟΖ. Σύμφωνα με τους 

παρακάτω πίνακες, και τα συμφέροντα του Ισραήλ και της Κύπρου θα πληγούν 

σημαντικά καθώς δεν είναι δυνατή η κατασκευή του αγωγού φυσικού αερίου Ισραήλ- 

Κύπρος- Ελλάδα- Ε.Ε. Η Τουρκική ΑΟΖ θα συνορεύει ακόμα με την Αιγυπτιακή, της 

οποίας τα συμφέροντα επ’ουδενί δεν επηρεάζονται από την αλλαγή του status quo στο 

εν λόγω Σύμπλοκο καθότι διατηρεί επαφές τόσο με την Ελλάδα όσο και με την 

Τουρκία. ΗΠΑ και Ρωσία θα επηρεαστούν αντιστρόφως ανάλογα καθώς η Ρωσία θα 

ευεργετηθεί από τη μικρότερη παρουσία του δυτικού παράγοντα στη Νοτιοανατολική 

Μεσόγειο ενώ οι ΗΠΑ θα περιορίσουν την επιρροή τους στο εν λόγω Σύμπλοκο αλλά 

θα έχουν να αντιμετωπίσουν μια ευμενέστερη στάση του ικανοποιημένου κ. Ερντογάν. 

Ανακήρυξ

η και 

οριοθέτησ

η της 

ελληνικής 

ΑΟΖ 

Εθνικοί/ 

Υπερεθνικ

οί Δρώντες 

ΕΛΛΑΔ

Α 

ΚΥΠΡΟ

Σ 

ΤΟΥΡΚΙ

Α 

ΙΣΡΑΗ

Λ 

ΑΙΓΥΠΤΟ

Σ 

Κέρδη (0-

5) 
1 1 4 2 3 

Ζημίες (0-

5) 
4 4 1 3 2 

 

Ανακήρυξη 

και 

οριοθέτηση 

της ελληνικής 

ΑΟΖ 

Εθνικοί/ 

Υπερεθνικοί 

Δρώντες 

ΗΠΑ ΡΩΣΙΑ Ε.Ε. 

Κέρδη (0-5) 2 3 1 

Ζημίες (0-5) 3 2 4 

 

Η πολιτική στάση της Τουρκίας που συνίσταται σε μια διαφορετική ερμηνεία 

και εφαρμογή των διατάξεων μιας Σύμβασης παγκόσμιου χαρακτήρα, δεν φαίνεται να 

συμβάλλει στην οικοδόμηση ενός ειρηνικού περιβάλλοντος στην ευρύτερη περιοχή του 

Συμπλόκου. Οι περισσότερες ρυθμίσεις της UNCLOS έχουν θεσπιστεί σε μορφή 
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package deal197, που σημαίνει ότι είτε αποδέχεσαι όλες τις ρυθμίσεις της Σύμβασης είτε 

συνολικά τις απορρίπτεις. Δεν είναι δυνατό κάθε κράτος να κάνει επιλεκτική εφαρμογή 

των ευνοϊκών για αυτό διατάξεων αγνοώντας τις υποχρεώσεις που απορρέουν από τη 

Σύμβαση. Από την προηγηθείσα ανάλυση προκύπτει ότι η Τουρκία ανεξαρτήτως 

οποιουδήποτε διεθνούς νομικού πλαισίου, «εγγράφει υποθήκες» εις βάρος της 

ελληνικής υφαλοκρηπίδας και της ΑΟΖ νοτίως του Καστελόριζου και με 

παρενοχλήσεις σε ευρωπαϊκές εταιρίες, προκειμένου αυτό να κατοχυρωθεί στην 

ευρωπαϊκή συνείδηση. Η Ελλάδα δεν θα πρέπει να αδρανεί περαιτέρω και σε αγαστή 

συνεργασία με την Κύπρο και το Ισραήλ οφείλει να προχωρήσει σε αποφασιστικές 

ενέργειες που θα δώσουν θετικά μηνύματα στα κέντρα διαμόρφωσης οικονομικής και 

στρατηγικής ισχύος στη ΝΑ Μεσόγειο.  

Ένα τελευταίο σενάριο, που στη συγκεκριμένη χρονική συγκυρία φαντάζει 

ανέφικτο αλλά αξίζει να αναφερθεί, είναι η ενδεχόμενη μελλοντική συνεργασία 

Ελλάδας- Κύπρου- Τουρκίας και η αναμφίβολα προσοδοφόρα συνεκμετάλλευση των 

κοιτασμάτων που βρίσκονται εκατέρωθεν των μελλοντικών θαλάσσιων ζωνών 

οριοθέτησης των συγκεκριμένων κρατών. 

  

                                                             
197 Vicuna, Francisco Orrego. The Exclusive Economic Zone, Regime and Legal Nature under International Law. 
Cambridge University Press, 1989, σελ. 252-255, [τελευταία πρόσβαση:03/12/2018]. 



[71] 
 

5. Γεωστρατηγική Σύνθεση 

Σύμφωνα με τον καθηγητή Ι. Μάζη, «Διεθνές δίκαιο καλείται το συμφέρον μας, 

εφοδιασμένο με Στρατό, Ναυτικό και Αεροπορία». 

Η Ελλάδα, εφόσον συνορεύει δια θαλάσσης με την Τουρκία, την Κύπρο, την 

Αίγυπτο, τη Λιβύη, την Ιταλία και την Αλβανία, θα πρέπει να συνάψει συμφωνίες με 

όλες αυτές τις χώρες για την πλήρη οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών της. Ακολουθεί 

μια ανάλυση υποθετικής οριοθέτησης με όλες τις χώρες που συνορεύει η Ελλάδα, 

σύμφωνα με τη Σύμβαση του 1982 και το Διεθνές Δίκαιο.  

Η Ελλάδα, όπως προαναφέρθηκε έχει υπογράψει συμφωνία οριοθέτησης 

θαλάσσιου συνόρου πολλαπλών χρήσεων με την Αλβανία (2009), με βάση το ελληνο- 

αλβανικό Σύμφωνο Φιλίας, Συνεργασίας, Καλής Γειτονίας και Ασφαλείας (1996) και 

της Σύμβασης του 1982, την οποία και τα δυο κράτη έχουν κυρώσει. Παρά την 

απόφαση του Αλβανικού Συνταγματικού Δικαστηρίου, η εν λόγω συμφωνία δεν 

δύναται να ακυρωθεί και η Ελλάδα εργάζεται προς την υλοποίηση της. Επιπρόσθετα,  

ίδια γραμμή οριοθέτησης που συμφωνήθηκε μεταξύ Ελλάδας και Ιταλίας στη 

συμφωνία οριοθέτησης της υφαλοκρηπίδας (1977) θα μπορούσε να αποτελέσει και 

σύνορο για τις ΑΟΖ των δυο κρατών. 

Η Λιβύη δεν έχει επικυρώσει την UNCLOS και ασπάζεται τις αρχές της 

ευθυδικίας/ σχετικών περιστάσεων για την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών της, 

όπως στις περιπτώσεις οριοθέτησης με την Τυνησία (1982) και τη Μάλτα (1982). Οι 

συνομιλίες για την επίτευξη συμφωνίας ξεκίνησαν το 2006 και αποδείχθηκαν 

δύσκολες. Η Λιβύη είχε απορρίψει την αρχή της μέσης απόστασης για την όποια 

οριοθέτηση ενώ το 1973 χάραξε ευθεία γραμμή μήκους 306 νμ κλείνοντας τον κόλπο 

της Σύρτης, ενέργεια την οποία αποδοκίμασε η Ελλάδα με διακοίνωση της καθώς 

αντίκειται στο διεθνές δίκαιο198. Η Λιβύη δεν αναγνώριζε επίσης δικαίωμα σε ΑΟΖ 

στα νησιά νότια της Πελοποννήσου και της Κρήτης, τα οποία απαιτούσε να αγνοηθούν 

πλήρως. Οι συνομιλίες για την επίτευξη κάποιας συμφωνίας σταμάτησαν το 2009, 

λόγω της πολιτικής αστάθειας στη Λιβύη. Από ελληνικής πλευράς, βέβαια, υπάρχει 

βούληση για επανεκκίνηση των διαβουλεύσεων. 

                                                             
198 Βαληνάκης, Γιάννης. “Το Σχέδιο «Ελλάς Επί Τέσσερα».” Foreign Affairs, the Hellenic Edition, 2012, 
www.foreignaffairs.gr/articles/68831/giannis-balinakis/to-sxedio-%C2%ABellas-epi-tessera%C2%BB?page=show, 
[τελευταία πρόσβασηꓽ 18/11/2018]. 

http://www.foreignaffairs.gr/articles/68831/giannis-balinakis/to-sxedio-%C2%ABellas-epi-tessera%C2%BB?page=show
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Η Αίγυπτος, που έχει οριοθετήσει την ΑΟΖ της με την Κύπρο με βάση την αρχή 

της ίσης απόστασης, έχει επικυρώσει τη Σύμβαση του 1982. Και ενώ η οριοθέτηση 

θαλάσσιων ζωνών με την Αίγυπτο φαίνεται σχετικά απλή, κατά την έναρξη των 

συνομιλίων με την Αίγυπτο (2009), η τελευταία πληροφόρησε την Ελλάδα ότι 

προτίθεται να προχωρήσει σε συνομιλίες με την Τουρκία199. Το γεγονός αυτό 

καταδείκνυε ότι η Αίγυπτος δεν αναγνώριζε ΑΟΖ στο Καστελόριζο, γεγονός που δεν 

συνάδει με τις διατάξεις της UNCLOS. Οι διαπραγματεύσεις Ελλάδας- Αιγύπτου έχουν 

ατονήσει αλλά η Ελλάδα οφείλει, με τη συνδρομή και της Ε.Ε., να 

επαναδιαπραγματευτεί με την Αίγυπτο με νέες βάσεις, με την επιφύλαξη από πλευράς 

της Αιγύπτου ότι δεν θα προβεί σε οποιαδήποτε συμφωνία με την Τουρκία. 

Η Ελλάδα δεν έχει υπογράψει συμφωνία οριοθέτησης για τον καθορισμό της 

ΑΟΖ με την Κυπριακή Δημοκρατία, παρόλο που η Κύπρος έχει εκδηλώσει την ευμενή 

πρόθεσή της προς αυτή την ενέργεια. Θεωρείται περιττό να εξεταστεί αν η Κύπρος, 

που έχει επικυρώσει την UNCLOS αναγνωρίζει επήρεια στα νησιά. Αν η Κύπρος δεν 

αναγνώριζε το δικαίωμα σε θαλάσσιες ζώνες του Καστελόριζου, τότε τα δυο κράτη δεν 

θα είχαν εφαπτόμενα σύνορα και δεν θα υφίστατο ανάγκη επίτευξης συμφωνίας. 

Σύμφωνα με την Α. Στρατή, «το μήκος της οριοθετικής γραμμής Ελλάδας- Κύπρου 

ανέρχεται μόλις στα 26,85 νμ200».  

Η Τουρκία, που δεν είναι συμβαλλόμενο μέρος της UNCLOS, επιθυμεί οι 

οριοθετήσεις των θαλάσσιων συνόρων της να γίνονται με τα γειτονικά κράτη με βάση 

το εθιμικό δίκαιο και τις αρχές της ευθυδικίας/ σχετικών περιστάσεων. Αντίθετα, η 

Ελλάδα επιθυμεί η οριοθέτηση να γίνει με βάση την αρχή της μέσης απόστασης. Η 

Τουρκία θεωρεί τα νησιά σχετικές περιστάσεις χωρίς δικαίωμα σε υφαλοκρηπίδα/ 

ΑΟΖ. Αυτό αποδεικνύεται και από το χάρτη 22, όπου η Τουρκία εμφανίζεται να αγνοεί 

τα δικαιώματα σε ΑΟΖ του συμπλέγματος Καστελόριζου, Ρόδου, Καρπάθου, Κάσου 

και της Κρήτης και φυσικά της Κύπρου. Γι’ αυτούς τους  λόγους, θεωρείται πιθανή η 

προσφυγή της Ελλάδας είτε στο ΔΔΧ είτε στο ΔΔΔΘ. Τέλος, στην περίπτωση που η 

Τουρκία ενταχθεί στην Ε.Ε., οφείλει να κυρώσει τη Σύμβαση του 1982, ως Κράτος- 

Μέλος.  

                                                             
199 Καρυώτης, Θεόδωρος. Η ΑΟΖ Της Ελλάδας . Εκδοτικός Οίκος Α.Α. Λιβάνη, 2014, σελ. 206-207, [τελευταία 
πρόσβασηꓽ 15/10/2018] . 
200 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 
2012, σελ.150, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
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Σύμφωνα με την Α. Στρατή, «ο προτιμότερος τρόπος θέσπισης μιας ζώνης 

δικαιοδοσίας από την Ελλάδα είναι με νόμο ορίζοντας ταυτόχρονα ως εξωτερικό όριο τη 

μέση γραμμή, ελλείψει συμφωνίας οριοθέτησης201». Στο πλαίσιο αυτό, ειδική αναφορά 

θα πρέπει να γίνει στο Πρωτόκολλο των Αθηνών (1926), στις ιταλο- τουρκικές 

συμφωνίες (1932), στην ελληνο-ιταλική συμφωνία οριοθέτησης της υφαλοκρηπίδας 

(1977) και στην ελληνο- αλβανική συμφωνία οριοθέτησης των θαλασσίων ζωνών 

(2009). Ο οριστικός καθορισμός των ορίων, όπου απαιτείται, θα γίνει με συμφωνίες 

οριοθέτησης με τα γειτονικά κράτη κατά προτίμηση με τη χάραξη «ενιαίου θαλάσσιου 

ορίου», όπως εφαρμόσθηκε στη συμφωνία με την Αλβανία. Θα πρόκειται, δηλαδή, για 

«όριο πολλαπλών χρήσεων» που θα είναι αποτέλεσμα της οριοθέτησης διαφόρων 

ζωνών δικαιοδοσίας (αιγιαλίτιδα ζώνη, συνορεύουσα- αρχαιολογική ζώνη, 

υφαλοκρηπίδα- ΑΟΖ ή μια παραλλαγή της).  

Υπό το φως των ανωτέρω, είναι σημαντική η πρόσφατη τροποποίηση του 

ν.2289/1995202 περί υδρογονανθράκων και της καθιέρωσης της μέσης γραμμής ως 

εξωτερικού ορίου της ελληνικής υφαλοκρηπίδας και μελλοντικής ΑΟΖ (άρθρο 156 του 

ν.4001/2011203). Σε κάθε περίπτωση, το ζήτημα θέσπισης θαλασσίων ζωνών στον 

ελληνικό θαλάσσιο χώρο θα πρέπει να εξεταστεί εντός του υπό διαμόρφωση διεθνούς 

νομικού καθεστώτος της Μεσογείου, το οποίο χαρακτηρίζεται από πολυνομία, 

συνεκτιμώντας τα νέα δεδομένα στην Ανατολική Μεσόγειο αναφορικά με τη θέσπιση 

της ΑΟΖ αλλά και την εκμετάλλευση των ενεργειακών πόρων.  

Με βάση την προηγηθείσα ανάλυση και σύμφωνα με τη Σύμβαση του 1982, 

μια εκδοχή της ΑΟΖ που θα μπορούσε να ανακηρύξει και να οριοθετήσει η Ελλάδα 

παρουσιάζεται στο Χάρτη 24 του Παραρτήματος από τον καθηγητή Ιωάννη Θ. Μάζη 

και το Διδάκτορα Γεώργιο Σγούρο και στο Χάρτη 25. Στους συγκεκριμένους χάρτες οι 

οριοθετήσεις πραγματοποιήθηκαν με βάση την αρχή της ίσης απόστασης αποδίδοντας 

πλήρη επήρεια στα ελληνικά νησιά. Πρέπει να σημειωθεί όμως πως οι συγκεκριμένοι 

χάρτες δεν παρουσιάζουν αναλογικότητα και ένα διεθνές δικαστικό όργανο δεν θα 

                                                             
201 Στρατή, Αναστασία. Ελληνικές Θαλάσσιες Ζώνες Και Οριοθέτηση Με Γειτονικά Κράτη. Νομική Βιβλιοθήκη, 
2012, σελ.173, [τελευταία πρόσβασηꓽ 17/10/2018]. 
202 “ΚΩ∆ΙΚΟΠΟΙΗΜΕΝΟΣ (∆ΕΚ 2011) ΝΟΜΟΣ ΥΠ' ΑΡΙΘ. 2289/1995. (ΦΕΚ Α' 27/1995) .” Ypeka, 
www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=hjAZNbdS1zw%3D&tabid=765&language=el-GR, [τελευταία πρόσβασηꓽ 
18/11/2018]. 

203 “Νόμος υπ’ αριθμ. 4001 Για Τη Λειτουργία Ενεργειακών Αγορών Ηλεκτρισμού Και Φυσικού Αερίου, Για Έρευνα, 
Παραγωγή Και Δίκτυα Μεταφοράς Υδρογονανθράκων Και Άλλες Ρυθμίσεις.” Ypeka, 
www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=9rVkIH6aN2E%3D&tabid=506&language=el-GR,  [τελευταία πρόσβασηꓽ 
18/11/2018]. 

http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=hjAZNbdS1zw%3D&tabid=765&language=el-GR
http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=9rVkIH6aN2E%3D&tabid=506&language=el-GR
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έδινε πιθανότατα τόση μειωμένη επήρεια στην αναθεωρητική Τουρκία με το 

ανάπτυγμα των ακτών που διαθέτει. Θεωρείται πιθανό να αποδοθούν στην Τουρκία 

«γλώσσες» πρόσβασης ανάμεσα στα νησιά του Ανατολικού Αιγαίου. 
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Επίλογος 

Για την Ελλάδα, η μέχρι τώρα αναβλητικότητα στο θέμα της οριοθέτησης της 

ΑΟΖ της μπορεί να την οδηγήσει σε συρρίκνωση των κυριαρχικών της δικαιωμάτων. 

Η επιλογή των επί μέρους ζωνών δικαιοδοσίας που δικαιούται να κηρύξει η 

Ελλάδα επαφίεται στην εκάστοτε ελληνική κυβέρνηση και είναι θέμα πολιτικής 

βούλησης. Αν η Ελλάδα αποφασίσει να προβεί στην επέκταση της δικαιοδοσίας της, 

είτε θεσπίσει ΑΟΖ είτε μια παραλλαγή της, η αντίδραση της Τουρκίας θα είναι η ίδια. 

Στο πλαίσιο αυτό, είναι προτιμότερη η θέσπιση ΑΟΖ από την κήρυξη «ζώνης 

προστασίας της αλιείας» ή «ζώνης οικολογικής προστασίας», εφόσον θα 

δημιουργηθούν τα ίδια προβλήματα οριοθέτησης, ενώ τα δικαιώματα που θα ασκεί η 

Ελλάδα εντός των νέων ζωνών δικαιοδοσίας θα είναι σαφώς περιορισμένα. Αντίθετα, 

εντός της ΑΟΖ το σύνολο των δραστηριοτήτων και χρήσεων της θάλασσας 

(εξερεύνηση και εκμετάλλευση μη- ζώντων πόρων, αλιεία, εκμετάλλευση αιολικής και 

κυματικής ενέργειας, προστασία θαλάσσιου περιβάλλοντος, θαλάσσια επιστημονική 

έρευνα, τεχνητά νησιά, κατασκευές και άλλες εγκαταστάσεις) υπόκειται στη 

δικαιοδοσία του παράκτιου κράτους.  

Η παρούσα εργασία εκπονήθηκε στην κατεύθυνση της ανακήρυξης και 

οριοθέτησης της Ελληνικής ΑΟΖ στο πλαίσιο των νέων γεωπολιτικών δεδομένων στη 

Νοτιοανατολική Μεσόγειο μετά και τις ανακαλύψεις σημαντικών ενεργειακών 

κοιτασμάτων στο εν λόγω Σύμπλοκο. Οι εξελίξεις είναι ασταμάτητες, οι δρώντες 

σημαντικοί και οι συσχετισμοί αυτών με άλλους κρατικούς ή υπερεθνικούς δρώντες, 

όπως η ΗΠΑ, η Ρωσία, η Ε.Ε. και το ΝΑΤΟ ακόμα πιο σημαντικοί. Δεν πρέπει να 

διαφεύγει της προσοχής κανενός ερευνητή ότι δεν υφίστανται μόνιμες συμμαχίες αλλά 

μόνιμα συμφέροντα. Και ακριβώς για αυτό το λόγο, η Ελλάδα οφείλει να καταστρώσει 

ακόμα και ένα δεύτερο σχέδιο στρατηγικής, αν τα συμφέροντα αλλάξουν άρδην και 

συλλήβδην.  
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Παράρτημα χαρτών  

 

Χάρτης 1. Γεωπολιτικό Σύστημα Νοτιοανατολικής Μεσογείου (κράτη με κίτρινο χρώμα) και Γεωπολιτικό Σύμπλοκο 

Ελλάδας, Κύπρου και Τουρκίας (στον κόκκινο κύκλο). 
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Χάρτης 2. Υποσύστημα 1 (σε κόκκινο χρώμα) και Υποσύστημα 2 (μέσα στο σχήμα L) 
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Χάρτης 3. Υποσύστημα 3 (σε κόκκινο κύκλο) και Υποσύστημα 4 (με μωβ χρώμα). 
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Χάρτης 4. Οριοθέτηση ΗΠΑ- Καναδά στον κόλπο του Maine. Πηγή: Rothwell, Maritime Boundaries and Resource 

Development. 
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Χάρτης 5. Οριοθέτηση Θαλάσσιων ζωνών μεταξύ Γαλλίας  (νησιά Saint Pierre και Miquelon)και Καναδά. 

Παρατηρείται και η ΑΟΖ των δυο μικρών νησιών, γνωστή και ως baguette. Πηγή: Wikipedia. 
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Χάρτης 6.  Θαλάσσια Οριοθέτηση Ερυθραίας- Υεμένης. Πηγή: PCA. 
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Χάρτης 7. Θαλάσσια οριοθέτηση Κατάρ- Μπαχρέιν (σε κόκκινο κύκλο το μεγάλο νησί που έλαβε επήρεια και το 

μικρό που δεν ελήφθη υπόψη στην οριοθέτηση). Πηγή: MIMA. 
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Χάρτης 8. Εδαφική και Θαλάσσια Οριοθέτηση Νικαράγουας- Ονδούρας. Πηγή: ICJ. 
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Χάρτης 9. Θαλάσσια Οριοθέτηση στη Μαύρη Θάλασσα μεταξύ Ρουμανίας και Ουκρανίας. Πηγή: Hague Justice 

Portal.  
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Χάρτης 10. Θαλάσσια Οριοθέτηση Μπαγκλαντές- Μυανμάρ. Πηγή: ITLOS. 
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Χάρτης 11. Θαλάσσια Οριοθέτηση Μπαγκλαντές- Μυανμάρ. Πηγή: ETOPO2. 
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Χάρτης 12. Περιοχές ερευνητικού ενδιαφέροντος στην ελληνική ΑΟΖ. Πηγή: Τσάλτας, Γρηγόρης Ι., και Χρήστος Λ. 

Αναγνώστου. Αιγαίο Και Νοτιοανατολική Μεσόγειος: Σύγχρονες Προκλήσεις Και Προοπτικές Εκμετάλλευσης 

Υποθαλάσσιων Ενεργειακών Φυσικών Πόρων. Εκδόσεις Ι. Σιδέρης, 2014, σελ.183. 
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Χάρτης 13. Οριοθέτηση ΑΟΖ Κύπρου- Αιγύπτου (2003). 

 

 

 

Χάρτης 14. Συμφωνία Κύπρου- Λιβάνου (2007). 
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Χάρτης 15. Συμφωνία Κύπρου- Ισραήλ (2010).  
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Χάρτης 16. Οριοθέτηση της ΑΟΖ της Κυπριακής Δημοκρατίας με όμορα κράτη. Πηγή: Κυπριακή Δημοκρατία. 
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Χάρτης 17. Δημοπρατημένα οικόπεδα της Κυπριακής ΑΟΖ. Πηγή: ΕΡΤ. 
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Χάρτης 18. Ο χάρτης που παρουσίασε η Τουρκική κυβέρνηση στη Λιβυκή και δείχνει την «υποκλοπή» της 

υφαλοκρηπίδας/ ΑΟΖ από τους Έλληνες. Πηγή: Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ. 

 

 

 

Χάρτης 19. Ο δεύτερος χάρτης που παρουσίασαν οι Τούρκοι στη Λιβυκή κυβέρνηση που παρουσιάζει το σημείο 

που εφάπτονται η ελληνική, η τουρκική και η λιβυκή ΑΟΖ. Πηγή: Η ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ. 
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Χάρτης 20. Οριοθέτηση της υφαλοκρηπίδας Ελλάδας- Ιταλίας. Πηγή: United States Department of State, “Limits in 

the Sea No96, Continental Shelf Boundary: Greece- Italy”, 06/06/1982. 
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Χάρτης 23. Επέκταση ελληνικής Χωρικής Θάλασσας στα 12 νμ. Πηγή: Οι Οριοθετήσεις Θαλασσίων Ζωνών Υπό Το 

Πρίσμα Των Αποφάσεων Των Διεθνών Δικαιοδοτικών Οργάνων: Το Παρελθόν, Το Παρόν Και η Διαμορφούμενη 

Τάση. 
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51–57. (Με βάση το Flanders Marine Institute, Belgium Database and the Erosion GIS Database, Directorate 
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➢ Permanent Court of Arbitrationꓽ https://pca-cpa.org/en/cases/81/ 

➢ United Nations Convention on the Law of the Seaꓽ 

http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/UNCLOS-

TOC.htm 

➢ United Nations: http://www.un.org/en/  

➢ Γενικό Επιτελείο Εθνικής Άμυναςꓽ http://www.geetha.mil.gr/el/violations-

gr/121-epexhghseis-orwn.html 

➢ Περιφερειακό Κέντρο Πληροφόρησης των Ηνωμένων Εθνώνꓽ 

https://www.unric.org/el/index.php?option=com_content&view=article&id=2

6252 

➢ Υπουργείο Περιβάλλοντος και Ενέργειαςꓽ http://www.ypeka.gr/ 
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