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Στην οικογένειά μου, 

για την στήριξη 

και το χαμόγελο 
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Γνωρίζοντας τις συνέπειες της λογοκλοπής, δηλώνω υπεύθυνα ότι η παρούσα εργασία 

με τίτλο «Προανακτορικές Μυκηναϊκές ταφές. Η έκφραση της ταφικής αρχιτεκτονικής 

και τα ταφικά έθιμα της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου στη βορειοανατολική 

Πελοπόννησο» αποτελεί  προϊόν αυστηρά προσωπικής εργασίας και όλες οι πηγές που 

έχω χρησιμοποιήσει έχουν δηλωθεί κατάλληλα στις βιβλιογραφικές παραπομπές και 

αναφορές. Τα σημεία όπου έχω χρησιμοποιήσει ιδέες, κείμενο ή/και πηγές άλλων 

συγγραφέων, αναφέρονται ευδιάκριτα με την κατάλληλη παραπομπή και η σχετική 

αναφορά περιλαμβάνεται στο τμήμα των βιβλιογραφικών αναφορών με πλήρη 

περιγραφή. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Η έγκριση της Μεταπτυχιακής Διπλωματικής Εργασίας ειδίκευσης από το τμήμα 

Ιστορίας και Αρχαιολογίας της Φιλοσοφικής Σχολής του Εθνικού και Καποδιστριακού 

Πανεπιστημίου Αθηνών δεν υποδηλώνει την αποδοχή των γνωμών του συγγραφέα (Ν. 

5343/1932, άρθρο 202, παράγραφος 2). 
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Πρόλογος 

«Αν υπάρχει ένα βιβλίο που θέλετε να διαβάσετε, αλλά δεν έχει γραφτεί ακόμα, τότε θα 

πρέπει να το γράψετε.» Έχοντας αυτή την φράση της Toni Morrison ως προτροπή 

ξεκίνησα την μελέτη και την συγγραφή της διπλωματικής εργασίας. Ο σκοπός μου ήταν 

διττής φύσεως. Από την μια πλευρά να καταλάβω την φύση της Πρώιμης Μυκηναϊκής 

Περιόδου, την σχέση των ανθρώπων με τον θάνατο, την σημασία της μνήμης των 

νεκρών για την κοινωνία, την διαχείριση του περιβάλλοντός τους και των πρώτων 

υλών. Από την άλλη να ερμηνεύσω, να συνθέσω και να αποδώσω με σωστό 

επιστημονικό τρόπο όλες τις πηγές που κατάφερα να βρω και να χρησιμοποιήσω.  

 Προς αυτό τον σκοπό με βοήθησαν επιστημονικά και προσέφεραν την 

υποστήριξή τους οι καθηγητές μου και οικεία πρόσωπα. Θέλω να εκφράσω την 

εκτίμηση και την ευγνωμοσύνη μου προς τους καθηγητές του Μεταπτυχιακού 

Προγράμματος του Τμήματος Ιστορίας και Αρχαιολογίας του Εθνικού και 

Καποδιστριακού Πανεπιστημίου Αθηνών, τους οποίους είχα την τύχη να ακούσω και 

να συνεργαστώ στο πλαίσιο σεμιναρίων. Συγκεκριμένα τον Γιάννη Παπαδάτο, τον 

Κωνσταντίνο Κοπανιά, τον Γιώργο Βαβουρανάκη, την Αφροδίτη Χασιακού, τον Νίκο 

Παπαδημητρίου και την ομότιμη καθηγήτρια Άννα Παπαδημητρίου-Γραμμένου. Οι 

συμβουλές τους, οι γνώσεις τους και οι διαφορετικές οπτικές γωνίες με τις οποίες 

προσεγγίζουν την αρχαιολογία, την κοινωνία, την αποτύπωση των δεδομένων στο 

γραπτό λόγο μεταξύ άλλων διαμόρφωσαν σε βάθος διετίας μεγάλο μέρος του 

θεωρητικού προβληματισμού και τον πυρήνα της σκέψης μου για το θέμα της 

διπλωματικής. Ιδιαίτερα, θέλω να ευχαριστήσω την ομότιμη καθηγήτρια Παναγιώτα 

Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα και επόπτρια των μεταπτυχιακών μου σπουδών, για την 

αδιάλειπτη επικοινωνία, την επιστημονική καθοδήγηση και την στήριξη προς το 

πρόσωπό μου καθ’ όλη την διάρκεια των σπουδών. Είχα την τύχη να με καθοδηγεί, 

αφού ως ειδήμων της Προϊστορικής Αρχαιολογίας γνωρίζει ακριβώς τι και σε ποιο 

βαθμό έπρεπε να ελέγξω, να διορθώσω και να βελτιώσω. Οι απαραίτητες επισημάνσεις 

και ουσιαστικές διορθώσεις που μου τόνισε, τόσο στο βιβλιογραφικό μέρος όσο και 

στην απόδοση του γραπτού λόγου, βελτίωσαν σε μεγάλο βαθμό την τελική εικόνα της 

εργασίας.         

 Επίσης, θέλω να ευχαριστήσω ορισμένα άτομα που με συμβούλευσαν και με 

εμπιστεύτηκαν εκτός του Μεταπτυχιακού Προγράμματος. Η καθοδήγησή τους υπήρξε 
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ουσιαστική και άμεση ως προς τον χώρο και το θεωρητικό πλαίσιο της εργασίας. 

Αρχικά, τον καθηγητή και Πρόεδρο του Μυκηναϊκού Ιδρύματος Χριστοφίλη Μαγγίδη, 

τον οποίο έχω την τιμή και χαρά να γνωρίζω και να συμμετέχω στις έρευνες του στις 

Μυκήνες και τον Γλα. Μέσω των γνώσεων του και τον χαρακτήρα του με καθοδήγησε 

ώστε να κατανοήσω καλύτερα την περιοχή των Μυκηνών, η οποία άλλωστε προσφέρει 

πολλά στοιχεία για την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο. Η όλη εμπειρία από την 

συμμετοχή μου εκεί, με την πολύτιμη βοήθεια και καθοδήγηση της καθηγήτριας Heidi 

Dierckx, με ωφέλησε να αποτυπώσω εν τέλει ορθά τις σκέψεις μου στην εργασία. 

Παράλληλα, είμαι βαθιά ευγνώμων προς την Δρ. και Επίτιμη Διευθύντρια του 

Υπουργείου Πολιτισμού Μεταξία Τσιποπούλου για την σπουδαία δυνατότητα της 

διαχείρισης του αρχειακού υλικού των συστηματικών ανασκαφών Πετρά Σητείας, την 

συμμετοχή στην ανασκαφική της έρευνα στο νεκροταφείο του Πετρά, αλλά 

περισσότερο στην συνεχή στήριξη και εμπιστοσύνη προς το πρόσωπό μου τα τελευταία 

χρόνια. Η συμμετοχή μου στην ανασκαφή του Πετρά με ωφέλησε να ακούσω 

επιστήμονες διεθνούς κύρους και να δω από κοντά μοναδικά ευρήματα, να 

προβληματιστώ γύρω από την απόδοση τιμών στους νεκρούς και να καταλάβω 

καλύτερα την σχέση οικιστικού και ταφικού περιβάλλοντος. Ταυτόχρονα, ευχαριστώ 

τους φίλους και συμφοιτητές στο Μεταπτυχιακό Πρόγραμμα, τον Αθανάσιο 

Παπαγεωργίου, τον Λάμπρο Νούτσο, τον Γιάννη Ζόγκο, τον Πασχάλη Δέλλιο και τον 

Γιώργο Κολιτσόπουλο για τις πολλές και χρήσιμες συζητήσεις στο πλαίσιο των 

σεμιναρίων.          

 Πάνω απ’ όλα όμως, θέλω να ευχαριστήσω και να αφιερώσω αυτή την 

προσπάθεια στην οικογένειά μου, την Ελένη, τον Παναγιώτη, τον Σπύρο, τον 

Κωσταντίνο, την Κατερίνα και την Μαρία. Από την πρώτη στιγμή στάθηκαν στο 

πλευρό μου και με ώθησαν να ολοκληρώσω τις σπουδές μου. Δεν θέλω να γράψω 

πολλά καθώς γνωρίζουν από πρώτο χέρι πόσο τους εκτιμώ. Απλώς ελπίζω να τους 

χάρισα πίσω το χαμόγελο που μου έδωσαν για να ξεκινήσω!  

 

Νέα Τίρυνθα Ναυπλίου, Ιανουάριος 2017 

 Αδριανός Ψύχας 
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Συντομογραφίες 

Διαστάσεις 

μ.   μέτρα 

m   μέτρα 

m²   τετραγωνικά μέτρα 

m3   κυβικά μέτρα 

μήκ.   μήκος 

πλ.   πλάτος 

τ.μ.   τετραγωνικά μέτρα 

ton   τόνοι χώματος 

χλμ.   χιλιόμετρα 

ύψ. (σωζ.)  ύψος (σωζόμενο) 

υψ.   υψόμετρο 

 

Διάφορες εκφράσεις 

αρ.   αριθμός   

βλ.   βλέπε 

Γράφ.   Γράφημα 

δηλ.   δηλαδή 

Εικ.   Εικόνα 

επιμ.   επιμέλεια 

κ.ά.   και άλλα/οι 

κ.α.   και αλλού 

κ. εξ.   και εξής 

λ.χ.   λόγου χάριν 

π.χ.   παραδείγματος χάριν 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

10 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

Πίν.   Πίνακας 

περ.   περίπου 

προσ. επικ.  προσωπική επικοινωνία 

Τ.Κ.Α΄   Ταφικός Κύκλος Α΄ 

Τ.Κ.Β΄   Ταφικός Κύκλος Β΄ 

 

Περιοδικά - Σειρές 

AA Archäologischer Anzeiger 

AAM Archaeological Atlas of Mycenae 

ΑΔ Αρχαιολογικόν Δελτίον 

Aegaeum Aegaeum: Annales d'archéologie égéenne de l’Université de 

Liège 

AJA  American Journal of Archaeology 

AM Mitteilungen des Deutschen Archäologischen Instituts, 

Athenische Abteilung 

Archaeology  Archaeology – Magazine 

BAR-IS  British Archaeological Reports, International Series 

BCH   Bulletin de correspondance hellénique 

BCH Suppl.  Bulletin de correspondance hellénique: Supplément 

BSA   The Annual of the British School at Athens 

CAJ   Cambridge Archaeological Journal 

CaGIS   Cartography and Geographic Information Science 

Hesperia Hesperia: The Journal of the American School of Classical 

Studies at Athens 

ILN The Illustrated London News 

JAnthArch Journal of Anthropological Archaeology 
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Pharos   Journal of the Netherlands Institute at Athens 

Mortality Mortality - Promoting the interdisciplinary study of death and      

dying 

OJA   Oxford Journal of Archaeology 

OpAth   Opuscula Atheniensia 

ΠΑΕ   Πρακτικά της εν Aθήναις Aρχαιολογικής Eταιρείας 

SIMA   Studies in Mediterranean Archaeology 

WorldArch  World Archaeology 

 

Περίοδοι και χρονολογίες 

αι.   αιώνας 

π.Χ.   προ Χριστού 

ΠΕ   Πρωτοελλαδική 

ΠΕΧ   Πρώιμη Εποχή του Χαλκού 

ΜΕ   Μεσοελλαδική 

ΜΕΧ   Μέση Εποχή του Χαλκού 

ΥΕ   Υστεροελλαδική 

ΥΕΧ   Ύστερη Εποχή του Χαλκού 

χιλ.   χιλιετία 
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Χρονολόγιο της 2ης χιλ. π.Χ. στην ηπειρωτική Ελλάδα 

        

 

 

   

2η χιλ. π.Χ. ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΕΣ 

Π
Ε
ΡΙ

Ο
Δ
Ο
Ι
 

Μ
Ε

Χ
 

ME I 2050 – 1950 

ME II 1950 – 1750 

 

ME III 

Α 1750 – 1710 

Β 1710 – 1680 

Υ
Ε

Χ
 

ΥΕ Ι Α 1680 - 1630 

Β 1630 - 1600 

                  

ΥΕ ΙΙ 

Α 1600 - 1520 

Β 1520 – 1445 

                             

                      

                   

ΥΕ ΙΙΙ 

                   

                

Α 

1 1445 – 1400 

2 1400 – 1300 

              

Β 

1 1300 – 1230 

2 1230 – 1180 

Γ 1180 - 1070 
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Κατάλογος εικόνων 

Εικ. εξωφύλλου: ο θολωτός τάφος του «Αιγίσθου», 60 μ. περ. νοτιοδυτικά της «Πύλης 

των Λεόντων», ΥΕ ΙΙΑ και ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεων. Άποψη του δρόμου και της εισόδου, από 

Ν. Πηγή: Παπαδημητρίου 2015, 93. 

Εικ. #1: αεροφωτογραφία της βορειοανατολικής Πελοποννήσου. Πηγή: 

https://www.google.gr/maps (τελευταία πρόσβαση στις 26/12/2016). 

Εικ. #2: λιθογραφία της «Πύλης των Λεόντων», αρχές 19ου αι. Πηγή: 

https://argolikivivliothiki.gr/2013/10/09/mycenae/ (τελευταία πρόσβαση στις 

14/12/2016). 

Εικ. #3: Ταφικός Κύκλος Α΄, από Α. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

29/09/2016). 

Εικ. #4: «Μαστός» Προσύμνης, από Α. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

14/11/2016). 

Εικ. #5: τάφος πολεμιστή Αίγινας. Πηγή: 

http://www.ime.gr/CHRONOS/02/mainland/gr/mh/housing/theseis/index3.html 

(τελευταία πρόσβαση στις 18/12/2016). 

Εικ. #6: κτερίσματα από τον τάφο πολεμιστή Αίγινας. Πηγή: 

http://www.ime.gr/CHRONOS/02/mainland/gr/mh/housing/theseis/index3.html 

(τελευταία πρόσβαση στις 18/12/2016). 

Εικ. #7: τομή λακκοειδούς τάφου. Πηγή: Μυλωνάς 1973, Α:244, Εικ. 28. 

Εικ. #8: κάτοψη και τομή του θαλαμοειδούς τάφου αρ. 521 Μυκηνών. Πηγή: Wace 

1932, 99, fig. 41. 

Εικ. #9: κάτοψη και τομή κτιστού τάφου «Ρ» Μυκηνών. Πηγή: Μυλωνάς 1973, Α:212, 

εικ. 25. 

Εικ. #10: κάτοψη αρχαιολογικού χώρου Μυκηνών, στα αριστερά διακρίνεται ο Τ.Κ.Β΄. 

Πηγή: Μυλωνάς 1973, Α:9, εικ. 1. 

Εικ. #11: κτιστός τάφος «Ρ» Μυκηνών, λεπτομέρεια οροφής. Πηγή: Μυλωνάς 1973, 

Β:πίναξ 195α. 
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Εικ. #12: κάτοψη του κτιστού τάφου «Τ.164». Πηγή: Papadimitriou, N. 2001α, 45, fig. 

3.  

Εικ. #13: Επιτύμβια στήλη από τον λακκοειδή τάφο «Γ» των Μυκηνών. Πηγή: 

Παπαδημητρίου 2015, 75. 

Εικ. #14: λακκοειδής τάφος «Γ» Μυκηνών. Πηγή: Μυλωνάς 1973, Α:44, εικ. 5. 

Εικ. #15: κατόψεις των Ταφικών Κύκλων Μυκηνών. Πηγή: Fitzsimons 2011, 79, figs. 

5.2, 5.3 

Εικ. #16: τομή θολωτού τάφου. Πηγή: Como 2006, 782, fig. 5. 

Εικ. #17: η ανώτατη σειρά λίθων στον θολωτό του «Ατρέως». Πηγή: Como 2006, 781, 

fig. 4. 

Εικ. #18: λατομικά κνωσιακού τύπου σημεία στην πρόσοψη του στομίου του θολωτού 

αρ. 1 της Περιστεριάς Μεσσηνία. Πηγή: Κορρές 2012α, 435, εικ. 909.  

Εικ. #19: θολωτοί τάφοι Μυκηνών, από ΒΔ. Πηγή: https://www.google.com/earth/ 

(τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #20: κάτοψη και όψη θολωτού τάφου «Κυκλώπων», Μυκήνες. Πηγή: Wace 1949, 

fig. 14a. 

Εικ. #21: θολωτός τάφος «Επάνω Φούρνος», Μυκήνες. Πηγή: Παπαδημητρίου 2015, 

92. 

Εικ. #22: θολωτός τάφος «Κάτω Φούρνος», Μυκήνες. Πηγή: προσωπικό αρχείο 

(ημερομηνία λήψης: 18/06/2013). 

Εικ. #23: θολωτός τάφος «Παναγίας», Μυκήνες. Πηγή: Παπαδημητρίου 2015, 92. 

Εικ. #24: θολωτός τάφος «Λεόντων», Μυκήνες. Πηγή: Παπαδημητρίου 2015, 91. 

Εικ. #25: θολωτός τάφος «Δαιμόνων», Μυκήνες. Πηγή: Παπαδημητρίου 2015, 90. 

Εικ. #26: χάρτης της βορειοανατολικής Πελοποννήσου (με κόκκινους κύκλους 

σημειώνεται η ποσότητα των θολωτών δίπλα σε κάθε περιοχή). Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #27: θολωτός τάφος αρ. 3, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215, 

εικ. 415. 
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Εικ. #28: κάτοψη και τομή θολωτού τάφου αρ. 3, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-

Yannopoulou 2015, 485, fig. 3. 

Εικ. #29: θολωτός τάφος αρ. 2, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215, 

εικ. 414. 

Εικ. #30: κάτοψη θολωτού τάφου αρ. 2, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-Yannopoulou 

2015, 489, fig. 5. 

Εικ. #31: θολωτός τάφος αρ. 1, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215, 

εικ. 413. 

Εικ. #32: κάτοψη θολωτού τάφου αρ. 1, Τροιζήνα. Πηγή: Konsolaki-Yannopoulou 

2015, 492, fig. 9. 

Εικ. #33: κάτοψη και τομή θολωτού τάφου αρ. 1 Τίρυνθας. Πηγή: Papadimitriou, A. 

2001, fig. 59. 

Εικ. #34: θολωτός τάφος αρ. 1 Τίρυνθας. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

20/11/2016). 

Εικ. #35: θολωτός τάφος αρ. 2 Τίρυνθας. Πηγή: 

http://www.dartmouth.edu/~prehistory/aegean/?page_id=766 (τελευταία πρόσβαση στις 

27/11/2016). 

Εικ. #36: θολωτός τάφος αρ. 2 Τίρυνθας. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

20/11/2016). 

Εικ. #37: θολωτός τάφος «Δενδρών». Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

23/9/2015). 

Εικ. #38: κάτοψη νεκροταφείου «Δενδρών». Πηγή: Fitzsimons 2006, 386, fig. 3.99. 

Εικ. #39: κάτοψη και τομή θολωτού τάφου Ηραίου. Πηγή: Wace 1921-3, pl. LIV. 

Εικ. #40: θολωτός τάφος Ηραίου. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

15/01/2017). 

Εικ. #41: θολωτός τάφος Ηραίου, λεπτομέρεια ανωφλιών. Πηγή: προσωπικό αρχείο 

(ημερομηνία λήψης: 15/01/2017). 
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Εικ. #42: θολωτός τάφος Προσύμνης. Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 

24/09/2016). 

Εικ. #43: κάτοψη και τομή θολωτού τάφου Προσύμνης. Πηγή: Fitzsimons 2006, 391, 

fig. 3.113. 

Εικ. #44: θολωτός τάφος Προσύμνης, λεπτομέρεια του δυτικού τοίχου του δρόμου. 

Πηγή: προσωπικό αρχείο (ημερομηνία λήψης: 24/09/2016). 

Εικ. #45: θολωτός τάφος Καζάρμας. Πηγή: Fitzsimons 2006, 378, fig. 3.80. 

Εικ. #46: κάτοψη και τομή θολωτού τάφου Κόκλας. Πηγή: Fitzsimons 2006, 379, 3.82. 

Εικ. #47: κάτοψη θολωτού τάφου αρχ. Κορίνθου. Πηγή: Kassimi 2015, 510, fig. 22. 

Εικ. #48: αποτύπωμα ξύλινου φέρετρου κάτω από τον σκελετό, θαλαμωτός τάφος αρ. 8 

«Δενδρών». Πηγή: Persson 1942, 40, fig. 44. 

Εικ. #49: περιοχή Μυκηνών με τα νεκροταφεία και τους θολωτούς σημειωμένα. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #50: περιοχή Άργους με το νεκροταφείο θαλαμοειδών σημειωμένα. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #51: περιοχή Τίρυνθας με το νεκροταφείο θαλαμοειδών και θολωτών σημειωμένα. 

Πηγή: https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #52: περιοχή Ηραίου με τα νεκροταφεία θαλαμοειδών και τον θολωτό σημειωμένα. 

Πηγή: https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #53: περιοχή Προσύμνης με το νεκροταφείο θαλαμοειδών και τον θολωτό 

σημειωμένα. Πηγή: https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 

20/12/2016). 

Εικ. #54: περιοχή «Δενδρών» με το νεκροταφείο σημειωμένο. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #55: περιοχή Ναυπλίου με το νεκροταφείο θαλαμοειδών σημειωμένο. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #56: περιοχή Ασίνης με το νεκροταφείο θαλαμοειδών σημειωμένο. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 
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Εικ. #57: περιοχή Αηδονιών με το νεκροταφείο θαλαμοειδών σημειωμένο. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #58: περιοχή Παλαιάς Επιδαύρου με το νεκροταφείο θαλαμοειδών σημειωμένο. 

Πηγή: https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #59: περιοχή Κόκλας με τα νεκροταφείο σημειωμένο. Πηγή: 

https://www.google.com/earth/ (τελευταία πρόσβαση στις 20/12/2016). 

Εικ. #60: Φαινομενολογική προσέγγιση των τάφων και αντίληψη του χώρου. 

Εικ. #61: η κίνηση προς το εσωτερικό του τάφου και οι εννοιολογικές ερμηνείες των 

επί μέρους τμημάτων. Πηγή: Papadimitriou 2009, 479. 
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Κατάλογος πινάκων 

Πίν. #1: περιοχές και τύποι τάφων κατά τις ΜΕ Ι-ΙΙ και ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσεις.  

Πίν. #2: παρατηρήσεις τάφων Ταφικού Κύκλου Β΄. 

Πίν. #3: υπολογισμός επιφάνειας ταφικών θαλάμων Ταφικών Κύκλων Μυκηνών. 

Πίν. #4: παρατηρήσεις Προανακτορικών θολωτών τάφων βορειοανατολικής 

Πελοποννήσου. 

Πίν. #5: παρατηρήσεις προανακτορικών θολωτών τάφων. 

Πίν.#6: φαινομενολογικές παρατηρήσεις τάφων ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσεων. 
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Κατάλογος γραφημάτων 

Γράφ. #1: σύγκριση όγκων των λακκοειδών του Ταφικού Κύκλου Β΄. 

Γράφ. #2: ποσότητα Προανακτορικών θολωτών τάφων ανά περιοχή. 
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Εισαγωγή 

«Τὰ ταφικὰ ἔθιμα τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τῆς μεσοελλαδικῆς ἐποχῆς ταυτίζονται ἀπολύτως 

πρὸς τὰ τῶν καθέτων λακκοειδῶν τάφων, τὰ ὁποῖα οὕτω ἀποδεικνύονται ὡς 

πατροπαράδοτα ἔθιμα ἐξελιχθέντα εἰς τὴν ἠπειρωτικὴν Ἑλλάδα. Τὸ μέγα βάθος τῶν 

τάφων ὀφείλεται εἰς τὴν προσπάθειαν τῶν μυκηναίων νὰ ἐξασφαλίσουν τούς θησαυρούς, 

οἱ ὁποῖοι ἐπρόκειτο νὰ ταφοῦν μὲ τὰ λείψανα τῶν ἀρχόντων.».1    

 Η εικόνα των τάφων των μέσων της 2ης χιλ. π.Χ. παρουσιάζει ομοιότητες αλλά 

και διαφορές με την αντίστοιχη των πρώτων περιόδων της ΜΕX. Φανερώνει 

πειραματισμούς τόσο στην αρχιτεκτονική και τοποθεσία τους, καθώς οι τάφοι 

κατασκευάζονταν με μεγαλύτερου μεγέθους λίθους και απομακρύνονταν με το 

πέρασμα των δεκαετιών από τα κοινοτικά όρια, όσο και στην διαχείριση των 

σκελετικών λειψάνων και την ύπαρξη κτερισμάτων, που αυξήθηκαν αναλογικά με τις 

ταφικές συνήθειες του α΄ τετάρτου της χιλ. Ιδιαίτερα, στη βορειοανατολική 

Πελοπόννησο η εξέλιξη των τάφων και οι διαφοροποιήσεις στις ταφικές πρακτικές 

παρατηρούνται σε ικανοποιητικό βαθμό προσφέροντας πολύτιμες πληροφορίες για την 

Πρώιμη Μυκηναϊκή εποχή.        

 Τάφοι υπόγειοι και εν μέρει υπέργειοι σε κοινή θέα ή απομακρυσμένοι από το 

περιβάλλον των ζωντανών χαρακτηρίζουν την Πρώιμη και Ανακτορική Μυκηναϊκή 

Περίοδο (Πίν. #1). Η Πρώιμη Μυκηναϊκή κοινωνία εξέφραζε την αντίληψή της για τον 

θάνατο συνδυάζοντας την κοινωνική θέση που κατείχε ο νεκρός, την επίδειξη και την 

μνήμη του θανάτου στα άτομα με την κατασκευή διαφορετικών αρχιτεκτονικών τύπων 

τάφων. Η ποικιλία των τάφων αναγνωρίζεται στην ταυτόχρονη κατασκευή και χρήση 

απλών λάκκων, κιβωτιόσχημων, βαθιών λακκοειδών, θαλαμοειδών και εντυπωσιακών 

για τις διαστάσεις και την τεχνική τους θολωτών. Η αύξηση των μεγεθών με την 

εμφάνιση των λακκοειδών αλλά ιδιαίτερα με την διάδοση των θαλαμοειδών και 

θολωτών επέφερε αλλαγές πιθανότατα και στην τέλεση των ταφικών τελετουργιών.2 Οι 

χώροι για ενταφιασμούς3 και διεξαγωγή τελετών ήταν πλέον μεγαλύτεροι4, 

προσφέροντας την δυνατότητα σε περισσότερους να λαμβάνουν μέρος, να ενισχύουν 

και να αναπαράγουν κοινές πεποιθήσεις. Οι τάφοι μπορεί να λειτουργούσαν στο τοπίο 

                                                           
1 Μυλωνάς 1973, Α:266. 
2 Papadimitriou 2015. 
3 Voutsaki 1995. 
4 Boyd 2015, 440-42. 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

21 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

ως σημεία μνήμης θανάτου5, αφού με το πέρασμα των ετών οι διαστάσεις τους 

αυξάνονταν και δεν αποκρύπτονταν εύκολα τα όρια τους, όπως στην περίπτωση των 

δύο Ταφικών Κύκλων στις Μυκήνες (Πίν #2 και #3). Η εικόνα των τάφων 

συμπληρωνόταν με πολύτιμα -για την εποχή τους- κτερίσματα προς τους νεκρούς (Πίν. 

#2). Η συνοδεία των νεκρών με αγγεία λ.χ. εισηγμένα από το Αιγαίο (π.χ. πιθαμφορείς 

ή λίθινα αγγεία από την Κρήτη, πρόχοι από τις Κυκλάδες κ.ά.) ή με σπάνιες ύλες από 

την ανατολική Μεσόγειο (λ.χ. αντικείμενα από ελεφαντόδοντο ή αυγά 

στρουθοκαμήλου κ.ά.) θα απέδιδε φόρο τιμής στους νεκρούς με αντικείμενα που η ίδια 

η κοινωνία νοηματοδότησε και θα κέντριζε τα βλέμματα των παρευρισκομένων.6 Όμως, 

οι ταφικές τελετουργίες δεν τελείωναν με την εναπόθεση του νεκρού στο δάπεδο. 

Μέσω υπολειμμάτων αγγείων ή οστών ζώων στους ταφικούς χώρους (δρόμοι, είσοδοι) 

αναγνωρίζονται τελετουργίες που δεν θα ήταν εύκολα ανιχνεύσιμες αρχαιολογικώς 

διαφορετικά και μπορεί να συνοδεύονταν μεταξύ άλλων από θρηνητικά τραγούδια (σαν 

τα σύγχρονα μοιρολόγια) ή άλλες νεκρώσιμες ακολουθίες. Κατά την διάρκειά τους 

ενδυναμώνονταν οι σχέσεις των ατόμων αναπαράγοντας κοινές ενέργειες και κινήσεις, 

ενώ με την ολοκλήρωση των τελετών ο νεκρός απομακρυνόταν οριστικά από την 

κοινωνία.7 

Διάρθρωση και μεθοδολογία 

Η παρούσα μεταπτυχιακή εργασία θα αναπτυχθεί σε επτά συνολικά κεφάλαια. Η 

καταγραφή των τάφων και προσέγγιση των ταφικών πρακτικών της βορειοανατολικής 

Πελοποννήσου στο μέσον της 2ης χιλ. π.Χ., η εξέταση των βασικών αρχιτεκτονικών 

στοιχείων των τάφων και ο αντίκτυπος τους στην κοινωνία θα αποτελέσουν το βασικά 

ερευνητικά ερωτήματα του παρόντος πονήματος. Ως χρονολογικά όρια τίθενται οι ΜΕ 

ΙΙΙ/ΥΕ Ι έως την ΥΕ ΙΙΙ Α1 φάσεις. Δηλαδή, από τα πρώτα δείγματα διαφοροποίησης 

της ταφικής αρχιτεκτονικής στην ηπειρωτική Ελλάδα (λακκοειδείς, θολωτοί και 

θαλαμοειδείς τάφοι) σε σχέση προς τους τάφους των πρώτων περιόδων της ΜΕΧ έως 

την εμφάνιση των ανακτορικών κέντρων (Τίρυνθα, Μυκήνες) στην ΥΕ ΙΙΙ Α2. 

 Ως χώρος εξέτασης ορίζεται το βορειοανατολικό άκρο του γεωγραφικού 

διαμερίσματος της Πελοποννήσου, δηλαδή οι σημερινοί διοικητικοί νομοί Αργολίδας 

                                                           
5 Holtrof 1997, 48-50. 
6 Chapman 2003, 307· Boyd 2014, 196.  
7 Cannon 2002, 197. 
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και Κορινθίας.8 Αρχικά, θα παρουσιασθούν από κοινού λόγω των στενών 

γεωμορφολογικών χαρακτηριστικών και της αλληλένδετης ιστορικής τους πορείας. Σε 

αυτούς θα προστεθούν η περιοχή του νοτίου Σαρωνικού κόλπου (Μέθανα, Πόρος, 

Τροιζήνα) και τα νησιά Αίγινα, Δοκός, Σπέτσες, Ύδρα, που αν και διοικητικά ανήκουν 

στο νομό Αττικής κρίνεται καλό να συνεξεταστούν -όπου κρίνεται αναγκαίο- λόγω της 

κοντινής τους απόστασης προς τους αναφερθέντες νομούς για ασφαλέστερα 

συμπεράσματα.        

 Ακολουθεί η ιστορία της έρευνας της Προϊστορικής περιόδου στη 

βορειοανατολική Πελοπόννησο εστιάζοντας στις ανασκαφές και έρευνες πεδίου, ακόμα 

τις επισκέψεις των περιηγητών του 18ου και 19ου αι., τις πρώτες ανασκαφές και το 

δυναμικό ξεκίνημα της Προϊστορικής αρχαιολογίας έως την πορεία της μέσω της 

δράσης της Ελληνικής Αρχαιολογικής Υπηρεσίας και των Ξένων Σχολών. Η ιστορία της 

έρευνας συμπληρώνεται με την συνοπτική παρουσίαση των Σχολών Σκέψης και τον 

βαθμό που επέδρασσαν και επιδρούν ακόμη στον Προϊστορικό κλάδο, ώστε να γίνει 

καλύτερα αντιληπτή η σημερινή κατάσταση.      

 Τα δεδομένα διαρθρώνονται σε δύο κύρια κεφάλαια, για να γίνουν περισσότερο 

κατανοητά και καλύτερα προσεγγίσιμα. Το πρώτο αφορά την τυπολογία των τάφων και 

τις ταφικές πρακτικές των ΜΕ Ι-ΙΙ περιόδων, ενώ το δεύτερο των ΜΕ ΙΙΙ/ΥΕ Ι-ΥΕ ΙΙΙ 

Α1 φάσεων. Η εξέταση των τάφων θα ακολουθήσει την εξής σειρά: πρώτον, θα 

αναλυθούν τα βασικά αρχιτεκτονικά στοιχεία ανά τύπους τάφων με την βοήθεια 

πινάκων και οι θέσεις όπου αυτοί παρατηρούνται, δεύτερον, η σχέση τους με οικιστικά 

κατάλοιπα (ο οπτικός ή μη βαθμός ορατότητας των τάφων προς τους σύγχρονούς τους 

οικισμούς), ώστε να γίνει κατανοητό αν και κατά πόσο ενίσχυαν την ιδέα του θανάτου 

στην κοινωνία και τρίτον, θα σχολιασθεί η ύπαρξη ή μη νεκροταφείων, με την έννοια 

της ενσυνείδητης απομάκρυνσής τους από τον οικιστικό πυρήνα.    

 Στη συνέχεια, η μελέτη των ταφικών πρακτικών θα εστιαστεί στα 

ανθρωπολογικά λείψανα, την πρωτογενή διαχείρισή τους αλλά και δευτερογενή -όπου 

εντοπίζεται-, και τους κοινωνικούς δεσμούς που αναγνωρίζονται ή κατανοούνται 

εμμέσως μέσω της ταφονομίας τους. Παράλληλα με την ταφονομία θα σχολιασθεί η 

ύπαρξη ή απουσία κτερισμάτων, ως συμπληρωματικά στοιχεία του νεκρού και η 

                                                           
8 Επί του παρόντος προτιμάται ο όρος «γεωγραφικό διαμέρισμα» προς καλύτερη διατύπωση και 

κατανόηση. Ο όρος «διοικητικός νομός» δηλώνει σύγχρονη αντίληψη των περιοχών και ως εκ τούτου θα 

αναφέρεται μόνο σε σημεία που κρίνεται απολύτως απαραίτητος. 
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απόθεσή τους κατά την διάρκεια ή μετά το πέρας των ταφικών τελετουργιών. Το εύρος 

και η διάρκεια των τελετουργιών9 θα προσεγγιστούν μέσα από την ίδια την 

αρχιτεκτονική μορφή και κίνηση στον διαθέσιμο χώρο, τα υπολείμματα προσφορών 

στους τάφους και τους χώρους γύρω από αυτούς και σε περιπτώσεις -κρίνοντας από το 

μέγεθος και βάρος των κτερισμάτων- τον χρόνο και διαθέσιμο χώρο για την εναπόθεσή 

τους.           

 Στο επόμενο κεφάλαιο θα συζητηθεί η σχέση των τάφων με το τοπίο και η 

αντίληψη που δημιουργούσαν στην κοινωνία για το θάνατο. Μέσω της 

φαινομενολογικής προσέγγισης θα επιχειρηθεί να κατανοηθεί πώς και σε ποιό βαθμό 

επηρέασαν οι αλλαγές των τάφων τις ταφικές πρακτικές και τον αντίκτυπό τους στους 

συμμετέχοντες και τη συλλογική μνήμη. Η λειτουργία του τάφου εκτός του πρακτικού 

σκοπού αφορά την εντύπωση γεγονότων και ενίσχυση της μνήμης του θανάτου και του 

νεκρού στην κοινωνία. Τα γεγονότα και η λειτουργία των τάφων κατανοούνται 

εμμέσως από τον διαθέσιμο χώρο, την κίνηση και πρόσβαση σε αυτούς. Τις στιγμές 

εκείνες «στην ησυχία του τάφου, για λίγο, τα πράγματα σταμάτησαν. … Το σκοτάδι έπεσε 

ο χρόνος πέρασε.»10. Ο θεωρητικός προβληματισμός θα συμπληρώσει την εικόνα των 

δεδομένων με την φαινομενολογική προσέγγιση προσφέροντας κατάλληλο πεδίο για να 

αναλογιστεί κανείς ότι τα πράγματα και οι αντιλήψεις δεν γίνονται ούτε 

διαμορφώνονται ευθύγραμμα. Φτιάχνονται από πολλές συνιστώσες εσωτερικές και 

εξωτερικές και αφορούν το συγκεκριμένο πολιτικοκοινωνικό πλαίσιο μέσα στο οποίο 

γεννήθηκαν. Από αυτό το πλαίσιο δεν ξεφεύγει το φαινόμενο του θανάτου, που 

πανανθρώπινα αγγίζει τους πάντες και προσεγγίζεται ποικιλοτρόπως. Αυτό το σκοπό 

έχει το κεφάλαιο: την παρουσίαση διαφορετικών περιπτώσεων έκφρασης μεταθανάτιων 

πεποιθήσεων, τις σχετικές συνθήκες γέννησής τους, ώστε να αναλογιστούμε αντίστοιχα 

σύμφωνα με όσα προηγήθηκαν ως αφετηρία σκέψεων για το παρόν θέμα.   

 Στη συνέχεια ακολουθεί γενική επισκόπηση της Πρώιμης Μυκηναϊκής 

Περιόδου με άξονα πάντοτε τις αλλαγές των τάφων και των ταφικών πρακτικών. 

Στόχος του παρόντος κεφαλαίου αποτελεί η τοποθέτηση των ορθών εκείνων  

ερωτημάτων που θα οδηγήσουν στη σύνοψη και την εξέταση του βαθμού επιρροής των 

τάφων στη συλλογική μνήμη με τη βοήθεια πινάκων και ποσοτικών στοιχείων, 

                                                           
9 Ως τελετουργία να εκληφθεί η προδιαγεγραμμένη κοινωνική συμπεριφορά των παρευρισκομένων κατά 

την διάρκεια μιας διαδικασίας ορισμένου χρόνου. 
10 Boyd 2014, 200-1. 
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ανάλυσης της αρχιτεκτονικής, ερμηνεία των ταφικών πρακτικών και φαινομενολογικής 

προσέγγισης.       

Τοπογραφία και γεωμορφολογία 

Το μεγαλύτερο μέρος της βορειοανατολικής Πελοποννήσου αποτελείται από τους 

διοικητικούς νομούς Αργολίδας και Κορινθίας (Εικ. #1), ενώ μικρό μέρος στα 

ανατολικά της υπάγεται στο νομό Αττικής. Η Αργολίδα καλύπτει το μεγαλύτερο μέρος 

στην περιοχή. Περιμετρικά των νομών τοποθετείται η Αττική στα βόρεια, στα δυτικά η 

Αχαΐα και η Αρκαδία, ενώ στα νότια η Λακωνία.      

 Το κλίμα της Πελοποννήσου είναι χαρακτηριστικό μεσογειακού τύπου, ήπιο και 

ζεστό στα παράλια και ψυχρό στην ενδοχώρα κατά τους χειμερινούς μήνες. Τα 

κυριότερα πετρώματα της περιοχής είναι ασβεστόλιθοι, φλύσχης, μάργες, 

κροκαλοπαγείς, αμμώδη και αργιλικά πετρώματα. Κυριαρχούν τα κωνοφόρα και 

πλατύφυλλα δένδρα στις ορεινές ζώνες, ενώ καρποφόρα, εσπεριδοειδή, εποχικές 

καλλιέργειες, θαμνότοποι και χαμηλή βλάστηση χαρακτηρίζουν τις πεδινές εκτάσεις.

 Το γεωμορφολογικό ανάγλυφο της βορειοανατολικής Πελοποννήσου 

χαρακτηρίζεται ως ορεινό και ημιορεινό με τις οροσειρές να κυριαρχούν στο τοπίο. 

Λίγες πεδιάδες διαμορφώνονται στους διαθέσιμους χώρους κοντά στη θάλασσα, στην 

Αργολίδα η Αργολική, της Επιδαύρου και του Κρανιδίου, ενώ στην Κορινθία της 

Κορίνθου-Λεχαίου. Το όρος Κυλλήνη ή Ζήρ(ε)ια (2.374 μ.) κυριαρχεί στα δυτικά της 

Κορινθίας, ενώ ακτινωτά του διατάσσονται μικρότερες οροσειρές, βουνοκορφές, 

ποτάμια και λίμνες, όπως η Στυμφαλία, η τεχνητή Δόξα και η εποχική λίμνη του 

Δάσιου. Προς τα βόρεια σχηματίζει απότομες και βαθιές χαράδρες που απολήγουν στον 

Κορινθιακό κόλπο. Στα νότια και ανατολικά υψώνονται τα βουνά Ολύγυρος (ή 

Σκίπεζα), Λύρκειο (ή Γούπατο ή Λυρείσιο), Τραχύ, Αρτεμίσιο (ή Μαλεβό), Κτενιάς και 

Παρθένιο (ή Pοϊνό), Τραπεζώνα, Αραχναίο (ή Χέλι), τα όρη Δίδυμο και Αδέρες (ή 

Δάριζα), Φτέρη (ή Κλοκός), Χελιδορέα, Ευρωστίνη, Πιτσαδέικο, Παναγιά, Φωκάς (ή 

Απέσας), Σκιώνα, Ακροκόρινθος και τα Όνεια Όρη.     

 Στα νοτιοανατολικά ξεχωρίζει ο Αργολικός κόλπος, στον οποίο απολήγουν οι 

ποταμοί Τάνος, Ερασίνος, Αστερίωνας , Ίναχος (ή Πάνιτσα), Χάραδρος (ή Ξεριάς), 

Ποντίνος κ.ά. μικρότεροι ποταμοί, ρέματα (π.χ. το ρέμα της Τίρυνθας) και χείμαρροι. 

Από ανατολικά προς τα βόρεια εντοπίζονται οι κόλποι Σαρωνικός και Κορινθιακός. 

Ιδιαίτερα ο Σαρωνικός περιλαμβάνει πολλά νησιά και βραχονησίδες προσφέροντας 

http://www.livepedia.gr/index.php/%CE%91%CE%BA%CF%81%CE%BF%CE%BA%CF%8C%CF%81%CE%B9%CE%BD%CE%B8%CE%BF%CF%82
http://www.livepedia.gr/index.php?title=%CE%8C%CE%BD%CE%B5%CE%B9%CE%B1&action=edit
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ομαλές συνθήκες για ναυσιπλοΐα λόγω των κοντινών αποστάσεων των νησιών και της 

καλή ορατότητας μεταξύ τους.   

    

Ιστορία της έρευνας 

Την ίδρυση του ελληνικού κράτους ακολούθησε η σύσταση της Αρχαιολογικής 

Υπηρεσίας το 1833 με σκοπό την εποπτεία της αρχαιολογικής κληρονομιάς της χώρας, 

των μουσείων και των αρχαιολογικών ανασκαφών. Η απαγόρευση πώλησης και 

μεταφοράς αρχαίων ευρημάτων, καθώς η προστασία και ανάδειξη της αρχαίας 

κληρονομιάς είχαν ήδη προβλεφθεί και θεσπιστεί με ψήφισμα και διαταγή κατά την Γ΄ 

Εθνοσυνέλευση στην Τροιζήνα και από τον Ιωάννη Καποδίστρια αντίστοιχα. Βασικός 

λόγος σύνταξής τους υπήρξε η προστασία των αρχαίων από την αρχαιοκαπηλία, η 

έντονη δράση της οποίας παρατηρήθηκε τόσο από γηγενείς όσο και από 

δυτικοευρωπαίους τα χρόνια πριν την Επανάσταση.     

 Ωστόσο την ίδια περίοδο, ιδίως στα τέλη του 18ου – αρχές 19ου αι., έρχονταν στη 

νότια Βαλκανική χερσόνησο αρχαιοδίφες ή περιηγητές (Edward Dodwell, Richard 

Farrer, William Martin Leake, Peter Wilhelm Forchhammer, Ludwig Ross κ.ά.), οι 

οποίοι με οδηγό συνήθως το έργο του Παυσανία ταύτιζαν αρχαίες τοποθεσίες, 

παρατηρούσαν, κατέγραφαν και αποτύπωναν μνημεία με την τεχνική της χαρακτικής 

(Εικ. #2) συνεισφέροντας στην κατανόηση του παρελθόντος. Είτε ως απεσταλμένοι 

κρατών ή παρακινούμενοι από προσωπικό ενδιαφέρον περιτριγύριζαν κυρίως στην 

Πελοπόννησο εντοπίζοντας αρχαία κατάλοιπα.     

 Στην πορεία των ετών η εξέλιξη της αρχαιολογικής έρευνας αποκάλυψε 

περισσότερες θέσεις οικιστικού χαρακτήρα και ταφικά σύνολα που συμπλήρωναν σε 

μεγάλο βαθμό τις γνώσεις για το παρελθόν. Ειδικά όμως, για αυτό που σήμερα 

ονομάζουμε «ελληνική προϊστορία» τα πρώτα βήματα πραγματοποιήθηκαν και 

αναγνωρίστηκαν ως τέτοια στα μέσα της δεκαετίας του 1870.  

 Συγκεκριμένα, ο Αύγουστος του 1876 αποτελεί ορόσημο, επειδή τότε ξεκίνησαν 

οι ανασκαφές στην ακρόπολη των Μυκηνών υπό τον Heinrich Schliemann, ο οποίος 

αποκάλυψε σε σύντομο χρονικό διάστημα τον Ταφικό Κύκλο Α΄ (Εικ. #3). Τόσο ο 

Schliemann μαζί με τον Παναγιώτη Σταματάκη όσο οι τάφοι που έφεραν στο φως 

αναγνωρίζονται σήμερα ως απαρχές του Μυκηναϊκού πολιτισμού. Ο Γερμανός 
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ερασιτέχνης αρχαιολόγος και ο Έλληνας απεσταλμένος της Αρχαιολογικής Εταιρείας 

από την μια πλευρά ως τα άτομα που έφεραν στο φως τους «ήρωες» που εξιστόρησαν 

οι ποιητές της κλασικής εποχής, ο Τ.Κ.Α΄ από την άλλη σαν μοναδικής σημασίας 

κλειστό σύνολο για την κατανόηση της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου και των 

δυνατοτήτων της. Εκατόν σαράντα χρόνια μετά, οι γνώσεις μας έχουν προχωρήσει σε 

ικανοποιητικό επίπεδο προσφέροντας στοιχεία για την κοινωνική δομή, τα ταφικά 

έθιμα, την επικοινωνία μεταξύ μακρινών περιοχών, την κατεργασία και διαχείριση των 

πρώτων υλών κ.ά.        

 Ωστόσο, από τους πρώτους επιστήμονες που έθεσαν αυτή την προϊστορική 

εποχή σε βάση επιστημονικού λόγου και συζήτησης υπήρξε ο Χρήστος Τσούντας με τις 

έρευνες και το έργο του. Από το 1886 έως το 1910 με ενδιάμεσες μικρού χρονικού 

διαστήματος απασχολήσεις ανά την ελληνική επικράτεια, πραγματοποίησε 

συστηματικές ανασκαφές στην ακρόπολη των Μυκηνών και ανέσκαψε περιμετρικά της 

περισσότερους από εκατό τάφους, χρονολογημένους από την Πρώιμη Μυκηναϊκή έως 

την Μετανακτορική εποχή. Το 1893 δημοσίευσε το βιβλίο «Μυκήναι και Μυκηναίος 

πολιτισμός»11 στο οποίο ονομαζόταν επίσημα για πρώτη φορά αυτή η ηρωική εποχή και 

παρουσιάζονταν τα αποτελέσματα των ανασκαφών του στις Μυκήνες.   

 Εκτός της Ελληνικής Αρχαιολογικής Υπηρεσίας και της Αρχαιολογικής Εταιρείας 

στην αρχαιολογία και ιστορία της βορειοανατολικής Πελοποννήσου συνεισέφεραν και 

ξένα Αρχαιολογικά Ινστιτούτα από τα τέλη του 19ου και αρχές του 20ου αι. Από τις 

δεκαεπτά ξένες Αρχαιολογικές Σχολές που εδρεύουν στην Αθήνα και συμμετέχουν 

σήμερα στα πολιτιστικά δρώμενα της Ελλάδας, ορισμένες έχουν συνεισφέρει 

σημαντικά στις ανασκαφές της Πρώιμης Μυκηναϊκής Αργολίδας και Κορινθίας.  

 Συγκεκριμένα, στην βορειοανατολική Πελοπόννησο έχουν παρουσιάσει 

αρχαιολογικό έργο τα κάτωθι ινστιτούτα: η Γαλλική Σχολή Αθηνών (EfA12) 

δραστηριοποιείται από το 1846 και διενήργησε ανασκαφές στο Άργος το διάστημα 

1902-1930 υπό τον Wilhelm Vollgraff. Οι ανασκαφές στο λόφο της Ασπίδος και την 

περιοχή της Δειράδας φανέρωσαν μέρος της πορείας του ΜΕ Ι-ΙΙ οικιστικού πυρήνα 

του Άργους και τους θαλαμοειδείς τάφους της Πρώιμης Μυκηναϊκής κοινωνίας του. 

 Το Γερμανικό Αρχαιολογικό Ινστιτούτο (DAI13) ιδρύθηκε το 1874 και αμέσως 

                                                           
11 Τσούντας 1893. 
12 «École française d'Athènes». 
13 «Deutschen Archäologischen Instituts». 
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μετά -το 1876- ξεκίνησε ανασκαφές υπό τον Schliemann και σε συνεργασία με την 

Ελληνική Αρχαιολογική Υπηρεσία στην ακρόπολη της αρχαίας Τίρυνθας. Οι έρευνες 

εντατικοποιήθηκαν τα έτη 1884-5 με την παρουσία του Wilhelm Dörpfeld, ο οποίος 

έδωσε την απαραίτητη αρχιτεκτονική οπτική στον Schliemann, και συνεχίστηκαν με 

μικρά διαλείμματα έως το 1929. Το Ινστιτούτο επανήλθε στην ακρόπολη της Τίρυνθας 

το 1967 υπό τους Ulf Jantzen και Klaus Kilian και συνεχίζει έως σήμερα την εκεί 

παρουσία του υπό τον Joseph Maran. Τα αποτελέσματα των ερευνών δημοσιεύονται 

στα γερμανικά σε ειδική επιστημονική σειρά με τίτλο «Tiryns».    

 Η τρίτη κατά χρονική σειρά ιδρυθείσα ξένη Σχολή, η Αμερικανική Σχολή 

Κλασικών Σπουδών (ASCSA14), ξεκίνησε τη λειτουργία της στην Αθήνα το 1881. Στην 

βορειοανατολική Πελοπόννησο δραστηριοποιείται από το 1896 έως σήμερα 

διεξάγοντας ανασκαφές στην αρχαία Κόρινθο. Τα στοιχεία που φέρει στο φως αφορούν 

περισσότερο την κλασική παρά την προϊστορική περίοδο, παρ’ όλα αυτά συνεισφέρει 

σημαντικά στην κατανόηση της τοπογραφίας της περιοχής και της κομβικής θέσης της 

Κορίνθου και της ευρύτερης περιοχής κατά την αρχαιότητα. Το 1932 φρόντισε για την 

ανέγερση του μουσείου της αρχαίας Κορίνθου το οποίο αργότερα μεταβιβάστηκε στο 

Ελληνικό κράτος. Η Αμερικανική Σχολή πέρα από τις ανασκαφές που χρηματοδοτεί και 

διεξάγει η ίδια (αρχαία Κόρινθος, αγορά αρχαίας Αθήνας) συνεισφέρει οικονομικά σε 

ανασκαφές, επιφανειακές έρευνες ή ερευνητικά προγράμματα που διευθύνουν 

αρχαιολόγοι από ακαδημαϊκά ιδρύματα των Η.Π.Α. σε συνεργασία με Έλληνες 

επιστήμονες ή το Υπουργείο Πολιτισμού. Μεταξύ αυτών στην βορειανατολική 

Πελοπόννησο περιλαμβάνονται ανασκαφές στις Μυκήνες, τη Λέρνα, το Ηραίο 

(Πρόσυμνα), το σπήλαιο Φράχθι, το Πόρτο Χέλι (Αλιείς), τη Νεμέα, το λιμάνι των 

Κεγχρεών, τη Σικυώνα, την ανατολική Κορινθία (Κόρφος).    

 Την ίδρυση της Αμερικανικής ακολούθησε η Βρετανική Αρχαιολογική Σχολή 

(BSA15) το 1886. Η συνεισφορά της στις ανασκαφές της βορειοανατολικής 

Πελοποννήσου επικεντρώνεται στις Μυκήνες και την Περαχώρα Κορίνθου.  

 Από τα μέσα του 20ου αι. περισσότερα ξένα Ινστιτούτα ιδρύθηκαν στην Ελλάδα 

τα οποία παρουσιάζουν αξιόλογο ανασκαφικό και ερευνητικό έργο. Ανάμεσα σε αυτά 

το Σουηδικό Ινστιτούτο Αθηνών (SIA16) που ιδρύθηκε το 1948, αν και Σουηδοί 

                                                           
14 «The American School of Classical Studies at Athens». 
15 «British School at Athens». 
16 «Swedish Institute at Athens». 
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αρχαιολόγοι συμμετείχαν σε ανασκαφές στην Ελλάδα ήδη πριν τον Β΄ Παγκόσμιο 

Πόλεμο. Ως χώρος απόλυτης διεύθυνσης ανασκαφών από το Ινστιτούτο αποτελεί η 

αρχαία Ασίνη στην Αργολίδα, ενώ η συμμετοχή του σε ανασκαφικά και ερευνητικά 

προγράμματα εντοπίζεται και στις θέσεις «Μεγάλος Μαστός» (Εικ. #4) στο Μπερμπάτι 

(σημερινή Προσύμνη), τη Μιδέα17 και την Ερμιόνη18 Αργολίδος.   

 Το Καναδικό Ινστιτούτο στην Ελλάδα (CIG19) ιδρύθηκε το 1974 και δύο χρόνια 

αργότερα αναγνωρίστηκε επίσημα από το Ελληνικό κράτος. Υποστηρίζει την 

αρχαιολογική επιφανειακή έρευνα στη δυτική Αργολίδα (WARP20) μεταξύ των χωριών 

Σχινοχώρι, Στέρνα και Λυρκεία.       

 Από τα πιο σύγχρονα ιδρυθέντα είναι το Ινστιτούτο της Δανίας (DIA21). Το 1992 

ξεκίνησε την λειτουργία του, ενώ τα τελευταία χρόνια χρηματοδοτεί και διεξάγει δύο 

ερευνητικά προγράμματα στην Κορινθία. Το πρώτο αφορά την εύρεση και ταύτιση της 

αρχαίας Σικυώνας22 κοντά στο σύγχρονο Κιάτο και το δεύτερο τις ανασκαφικές έρευνες 

στο αρχαίο λιμάνι του Λεχαίου23.      

 Ωστόσο, παράλληλα με τις εμφανίσεις των ξένων Αρχαιολογικών Ινστιτούτων 

στην Ελλάδα, το αδιάλειπτο έργο της Ελληνικής Αρχαιολογικής Υπηρεσίας και την 

συνεισφορά της Αρχαιολογικής Εταιρείας στα αρχαιολογικά δρώμενα, έχει ενδιαφέρον 

να τονιστεί η πορεία και οι μετεξελίξεις της ίδιας της αρχαιολογικής σκέψης και 

προσέγγισης των δεδομένων ανά περιόδους. Η μελέτη, κατανόηση και ερμηνεία των 

ανασκαφών και των ευρημάτων τους αποτελεί βασικό άξονα κάθε προγράμματος που 

σέβεται και υπηρετεί την αρχαιολογική επιστήμη. Ιδιαίτερα η ερμηνεία φανερώνει το 

αόρατο μέρος των δεδομένων την απόθεσή τους στο χώρο, την ταφονομία, την 

κατανόηση του πιθανού σκοπού τους.       

 Η αρχαιολογία ως επιστήμη διαμορφώθηκε σχετικά πρόσφατα και συνεχώς 

δέχεται επιρροές πλήθους άλλων επιστημονικών κλάδων. Πέρασε από τα στάδια της 

αρχαιογνωσίας, της φιλίας προς τα αρχαία, ενώ ακόμα ενσωματώθηκε στις 

κλασικιστικές σπουδές. Σήμερα, κινείται περισσότερο προς την κατανόηση του 

ανθρώπου και της κοινωνίας παρά απλώς στην παρουσίαση των κινητών ευρημάτων 

                                                           
17 http://www.sia.gr/el/ongoing-projects/midea/ (τελευταία πρόσβαση στις 10/10/2016). 
18 http://www.sia.gr/el/ongoing-projects/hermione/ (τελευταία πρόσβαση στις 10/10/2016). 
19 «The Canadian Institute in Greece». 
20 http://westernargolid.org/ (τελευταία πρόσβαση στις 10/10/2016). 
21 «Danske Institut i Athen». 
22 http://www.diathens.gr/en/aktiviteter/enaktivitetersikyon (τελευταία πρόσβαση στις 10/10/2016). 
23 http://www.diathens.gr/en/aktiviteter/lechaion-harbour-project (τελευταία πρόσβαση στις 10/10/2016). 
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και της χρονολόγησής τους. Αυτό επιτυγχάνεται ή προσεγγίζεται καλύτερα με 

θεωρητικούς προβληματισμούς τους οποίους χρησιμοποιεί η αρχαιολογική σκέψη από 

την εξέλιξη των κοινωνιών και των αξιών τους.     

 Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η γένεση και εμφάνιση της «Νέας ή 

Διαδικαστικής Αρχαιολογίας» την δεκαετία του 1960 και στις αρχές του 1970. Έχοντας 

ως αντιπροσωπευτικό της αρχαιολόγο τον Lewis Roberts Binford, η νέα προσέγγιση 

προσπάθησε να εδραιώσει τις ανθρωπολογικές αξίες και τις επιστημονικές μεθόδους 

των θετικών επιστημών στην «Πολιτισμική Αρχαιολογία».24 Οι αρχές και των δύο 

αυτών σχολών σκέψεων στην αρχαιολογία ήταν εκ διαμέτρου αντίθετες, καθώς η 

Πολιτισμική Αρχαιολογία ουσιαστικά ομαδοποιούσε την ανθρώπινη ιστορία σε 

διακριτούς πολιτισμούς. Σύμφωνα με αυτήν οι πολιτισμοί αποτελούσαν σύνολα 

κανόνων που καθόριζαν τις ανθρώπινες σχέσεις και συμπεριφορές και χαρακτηρίζονταν 

από συγκεκριμένες δεξιότητες. Επί της ουσίας, δεν πρόβαλε την πολυπλοκότητα στην 

ανθρώπινη επικοινωνία και τις αλληλεπιδράσεις που σαφώς δεν είναι πάντοτε εύκολα 

κατανοητές και προσεγγίσιμες αρχαιολογικώς, πολλώ δε μάλλον εμφανείς. Από τους 

πιο γνωστούς αρχαιολόγους της εποχής της Πολιτισμικής Αρχαιολογίας υπήρξε ο Vere 

Gordon Childe, ο οποίος έθεσε στο προσκήνιο τον όρο «Νεολιθική Επανάσταση», 

επηρεασμένος από τα κοινωνικά γεγονότα του πρώτου τετάρτου του 20ου αι.25 

Σύμφωνα με αυτήν την θεωρία, που χρησιμοποιήθηκε ως βάση σκέψης και στην 

ερμηνεία της «ελληνικής προϊστορίας» με τις ανασκαφικές έρευνες στη 

βορειοανατολική Πελοπόννησο26, παρουσιάστηκε το μοτίβο των αλλαγών που ώθησε 

τον άνθρωπο από την τροφοσυλλεκτική ζωή στην δημιουργία μονίμων εγκαταστάσεων.

 Η «Νέα Αρχαιολογία» πρόσφερε ουσιαστικά στην αρχαιολογική έρευνα με τις 

επιστημονικές αναλύσεις και την επιρροή των θετικών επιστημών, ωστόσο αυτό δεν 

έλυσε τα προβλήματα από τα οποία δημιουργήθηκε. Η ανάγκη της αρχαιολογικής 

κοινότητας για περισσότερο ανθρωποκεντρικό και φιλοσοφημένο διάλογο οδήγησε 

στην εμφάνιση των «Μεταδιαδικαστικών Κριτικών» στις αρχές της δεκαετίας του 1980 

κ. εξ.27 Η ανθρωπολογία και η κοινωνική θεωρία άσκησαν έντονη επίδραση στην 

διαμόρφωση αυτών των κριτικών δίνοντας έμφαση στον άνθρωπο ως υποκείμενο με 

                                                           
24 Π.χ., Binford 1982.  
25 Childe 1925. 
26 Childe 1930. 
27 Π.χ., Hodder 1992· Whitley 1998· Dyson 1999· Hodder και Hutson 2010. 
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γνώση και συνείδηση αλλά και τη χρήση των στοιχείων του υλικού πολιτισμού. Επί του 

παρόντος θέματος αυτό σήμαινε π.χ. την επανεξέταση των Μυκηναϊκών τάφων 

(θολωτοί, θαλαμοειδείς, λακκοειδείς κ.ά.) που είχαν ανασκαφεί στα τέλη του 19ου έως 

το μέσον του 20ου αι. Τα έθιμα της ταφής παρουσιάζονταν ή προσεγγίζονταν εκ νέου 

θέτοντας τον άνθρωπο στο επίκεντρο, την αλληλεπίδραση αυτού με το τοπίο και τον 

αντίκτυπο των κτερισμάτων στην κοινωνική συμπεριφορά.    

 Η κατανόηση και ερμηνεία του υλικού πολιτισμού παραμένει κεντρικό ζήτημα 

στην αρχαιολογία αλλά υπό το πρίσμα πάντοτε της διαρκούς κριτικής με 

συμφραζόμενα από την κοινωνία, την ανθρωπολογία, την πολιτική και άλλες 

παραμέτρους. Τις τελευταίες δύο σχεδόν δεκαετίες, ατομικές28, συλλογικές μελέτες29 

αλλά και συνέδρια30 έθεσαν σε μια νέα βάση την έρευνα της Πρώιμης Μυκηναϊκής 

Περιόδου. Από τις αρχές περίπου του 2000 έως σήμερα οι έρευνες31 και τα συνέδρια32 

έχουν πολλαπλασιαστεί προσφέροντας νέες οπτικές γωνίες συνδυάζοντας δεδομένα από 

την αρχαιολογία του τοπίου33, την κοινωνική αρχαιολογία34, την ανθρωπολογία35, την 

γεωαρχαιολογία36 και συναφείς επιστήμες37, ώστε να κατανοήσουμε τις δυνατότητες 

της περιόδου. Πλέον, οι κατευθυντήριες γραμμές επί του θέματος λαμβάνουν υπ’ όψιν 

τα αποτελέσματα από νέους τομείς, ώστε να προσεγγίσουν πιο σφαιρικά την σχέση του 

ανθρώπου με την κοινωνία και την αντίληψη για την ζωή και τον θάνατο. 

 

Δεδομένα 

Η παρουσίαση των δεδομένων που ακολουθεί στοχεύει στην έκθεση και περιγραφή των 

διαφορετικών τύπων τάφων, των αρχιτεκτονικών αλλαγών που παρατηρούνται σε 

αυτούς με την πάροδο των ετών, την απόσταση και σχέση τους με τους οικισμούς, 

                                                           
28 Dickinson 1977. 1989. 
29 Mee και Cavanagh 1984· Cavanagh και Mee 1998. 
30 Π.χ., Laffineur 1987· French και Wardle 1988· Hägg και Nordquist 1990· Branigan 1998. 
31 Papadimitriou 2001α. 2015. Υπό έκδοση· Boyd 2002. 2014· Gallou 2005· Pullen 2010· Wiersma και 

Voutsaki 2016. 
32 Laneri 2007· Philippa-Touchais κ. άλ. 2010· Schallin και Tournavitou 2015· Renfrew κ. άλ. 2016. 
33 Π.χ., Merleau-Ponty 1962· Dunnell 1992· Bender 1993· Tilley 1994· Ashmore και Knapp 1999· Ingold 

2000· Trigger 2003· Fleming 2006· David και Thomas 2008· Kluiving και Guttmann-Bond 2015. 
34 Π.χ., Renfrew 1984· Renfrew και Cherry 1986· Trigger 2003, 71-278· Hamilakis 2004. 2013. 
35 Π.χ., Voutsaki 1993. 1995. 1998. 2010· Hendry 1999· Parker-Pearson 1999· Voutsaki κ. άλ. 2003· 

Hodder και Hutson 2010· Kouidou-Andreou κ. άλ. 2010. 
36 Π.χ., Zangger 1993· Niemi 1999. 
37 Π.χ., McGovern κ. άλ. 1995. 
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καθώς την κατανόηση των ταφικών πρακτικών στα μέσα της 2ης χιλ. με τη βοήθεια 

πινάκων και γραφημάτων. Για να επιτευχθούν τα παραπάνω, το κύριο μέρος των 

δεδομένων θα χωρισθεί σε δύο ενότητες. Η πρώτη αφορά τις ΜΕ Ι-ΙΙ περιόδους (2050 – 

1750 περ. π.Χ.), ενώ η δεύτερη τις ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσεις (1750 – 1400 περ. π.Χ.). 

 Σε σημεία που κρίνεται αναγκαίο θα δίνονται περισσότερα στοιχεία που 

αφορούν τις κατασκευές των τάφων, όπως π.χ. το βάθος και οι πιθανοί τρόποι 

πρόσβασης στους βαθείς λακκοειδείς των ΥΕ Ι-ΙΙ περιόδων, τα οποία θα 

χρησιμοποιηθούν στην φαινομενολογική προσέγγιση των τάφων που θα ακολουθήσει. 

Ωστόσο, θα τονισθεί επίσης η οπτική σχέση τάφων και οικισμών, δηλαδή η απόσταση 

και ορατότητα μεταξύ τους και σύμφωνα με αυτό εξετάζονται πιθανές επιδράσεις στις 

αντιλήψεις της καθημερινότητας των κατοίκων. 

  

ΜΕ Ι-ΙΙ: τάφοι και ταφικά έθιμα 

Η κατασκευή των τάφων στην ηπειρωτική Ελλάδα κατά την 2η χιλ. π.Χ. πέρασε από 

πολλά στάδια πειραματισμών. Στους πρώτους δύο αιώνες περίπου της 2ης χιλ. π.Χ. οι 

νεκροί θάβονταν ατομικά είτε σε κιβωτιόσχημους ορθογωνίου ή τετραγώνου σχήματος 

ή σε πίθους ή σε απλούς λάκκους ή ακόμα σε κυκλικούς τύμβους.38 Οι τύμβοι 

περιβάλλονται από χαμηλό λίθινο κρηπίδωμα αποτελούμενο από μικρού μεγέθους αδρά 

δουλεμένων ή ακατέργαστων λίθων, που συγκρατεί τα χώματά τους και ταυτοχρόνως 

τους οριοθετούν. Οι πλευρές των κιβωτιόσχημων τάφων και απλών λάκκων αποτελούν 

κάθετα ορύγματα, επενδυμένα με μικρούς λίθους ή από χώμα. Ο μέσος όρος του 

βάθους των τάφων δεν είναι μεγάλος, 1.50 μ. περίπου. Οι θέσεις των τάφων και η 

σχέση τους με τους οικισμούς δεν είναι πάντοτε καθορισμένη, καθώς ταφές 

εντοπίζονται και στο εσωτερικό οικιών, όπως επίσης σε εξωτερικούς χώρους αλλά 

άμεσα συνδεδεμένους με τον οικιστικό πυρήνα.      

 Οι νεκροί συχνά τοποθετούνταν μεμονωμένα σε ισχυρά συνεσταλμένη ή 

εμβρυακή στάση, ενώ σε περίοπτες ταφές σύμφωνα με τον τύπο τάφου και την θέση 

του τάφου (π.χ. τύμβοι Άργους), λίγα κτερίσματα συνόδευαν το νεκρό. Τα κτερίσματα 

που ανιχνεύονται εύκολα αρχαιολογικώς είναι πήλινα αγγεία, πόσεως (π.χ. κύπελλα) ή 

                                                           
38 Cavanagh και Mee 1998, 26, table 4.1· Wright 2010· Σπαθάρη 2012, 134. 
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σερβιρίσματος (π.χ. πρόχοι) που υποδηλώνουν πιθανές τελετουργίες, ή ακόμη 

κοσμήματα από λίθο και πιο σπάνια από μέταλλο.  

Τυπολογία και κατασκευή 

Οι λάκκοι είναι αβαθή κάθετα ορύγματα, κυκλικής, ελλειψοειδούς ή ορθογώνιας 

κάτοψης μέγιστου μήκους 1 μ. περίπου.39 Τα τοιχώματά τους είναι κάθετα ή 

στρογγυλεμένα κοντά στο δάπεδο του τάφου και το βάθος τους κυμαίνεται από 0.50 

έως περίπου 1 μ. Οι πλευρές τους επενδύονταν συχνά με πηλοκονίαμα (π.χ. Ασπίδα 

Άργους40, Κεφαλάρι Άργους41) ή σπανιότερα ενισχύονταν με μικρούς ακατέργαστους 

λίθους ή χαλίκι (π.χ. Άργος42, Μιδέα43). Η κατασκευή τους δεν ήταν ιδιαίτερα δύσκολη 

ούτε χρονοβόρα και γι’ αυτό τον λόγο αποτελούσαν κατάλληλη λύση σε μια έκτακτη 

περίπτωση ταφής. Το γέμισμα του λάκκου με χώμα με το πέρας των τελετουργιών 

κάλυπτε τα όρια του τάφου και η σχέση του με το τοπίο ή τον περιμετρικό χώρο δεν 

γινόταν εύκολα αντιληπτή. Ωστόσο, στις περιπτώσεις κατασκευής απλών λάκκων στο 

εσωτερικό οικιών, όπως π.χ. στο Κοράκου44, η θέση του τάφου προφανώς θα ήταν 

γνωστή στους ενοίκους λόγω και της συνεχούς χρήσης της οικίας, ενώ δεν ξεπερνούσε 

το ύψος του δαπέδου. Θέσεις που έχουν εντοπιστεί απλοί λάκκοι είναι οι εξής: Άργος, 

Ασίνη, Γωνιά, Δενδρά, Ειλεοί, Ζυγουριές, Ηραίο, Κεφαλάρι, Κοράκου, Λέρνα, 

Μυκήνες, Μύλος Χελιώτου, Προσύμνη, Τίρυνθα, Τσού(ν)γκιζα (Πίν #1).  

 Παράλληλα, χρησιμοποιήθηκαν πίθοι είτε ολόκληροι ή τμήματά τους για 

ταφές.45 Οι αποθέσεις των νεκρών μέσα σε πίθους ή μεγάλα αποθηκευτικά αγγεία 

αποτέλεσε χαρακτηριστική ταφική πρακτική της ΜΕΧ στο μεγαλύτερο μέρος της 

ηπειρωτικής νότιας Ελλάδας. Ο νεκρός τοποθετούνταν ατομικά συνηθέστερα, σε 

ισχυρά συνεσταλμένη ή εμβρυακή στάση λόγω του μικρού διαθέσιμου χώρου στο 

εσωτερικό των αγγείων, ενώ το στόμιο φραζόταν με τμήμα άλλου πίθου ή μικρότερου 

αγγείου (π.χ. αμφορέα).46 Οι πιθοταφές εντοπίζονται είτε ατομικά κάτω από το δάπεδο 

οικιών (π.χ. Κοράκου47) ή σε άμεση συνάφεια με οικίες (π.χ. Άργος, Ασίνη, Λέρνα, 

                                                           
39 Π.χ., Lewartowski 1995, 103. 
40 Καζά-Παπαγεωργίου 1988, 116. 
41 Κριτζάς 1979, 247. 
42 Μώρου 1988, 107. 
43 Demakopoulou και Divari-Valakou 2010, 34. 
44 Blegen 1921, 101. 
45 Κορρές 2012α, 430. 
46 Πιτερός 2014γ, 276. 
47 Blegen 1921, 100. 
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Μυκήνες, Προσύμνη – «Μεγάλος Μαστός»48) σε νεκροταφεία ή σε μεγαλύτερες 

συγκεντρώσεις σε τύμβους (Πίν. #1).49 Στην περίπτωση των τύμβων, οι πίθοι 

τοποθετούνταν σε οριζόντια διάταξη με το στόμιο στραμμένο προς την εξωτερική 

πλευρά, ακτινωτά συνήθως ως προς το κέντρο και σε κοντινή απόσταση από την 

περιφέρεια και οριζοντίως.        

 Οι κιβωτιόσχημοι ή θήκες είναι κάθετα ορύγματα, τετράπλευρου σχήματος, 

συχνά ορθογωνίου, με διαστάσεις που κυμαίνονται έως 1.50 μ. μήκ. και σχεδόν 1 μ. 

βάθος. Οι πλευρές τους συνήθως είναι επενδυμένες με αργούς λίθους αδρά 

κατεργασμένους στις κατώτερες σειρές, μικρές πέτρες ή κροκάλες στις υψηλότερες με 

κύριο συνδετικό υλικό το κόκκινο πηλόχωμα (π.χ. στην περίπτωση κιβωτιόσχημων 

τάφων στο Άργος50). Το δάπεδο των κιβωτιόσχημων τάφων ήταν συχνά στρωμένο με 

χαλίκια ή βότσαλα ή σπανιότερα με λίθινες πλάκες, σαν ένδειξη σεβασμού προς το 

νεκρό.51 Κιβωτιόσχημοι έχουν βρεθεί στο Άργος, την Ασίνη, την Γωνιά, τα Δενδρά, 

τους Ειλεούς, τις Ζυγουριές, την Κολώνα, το Κοράκου, τη Λέρνα, τις Μυκήνες, τον 

Μύλο Χελιώτου, την Προσύμνη, την Τίρυνθα και την Τσού(ν)γκιζα (Πίν. #1). 

 Ιδιαίτερη περίπτωση μελέτης για την κατανόηση του πολιτισμικού πλαισίου και 

την επικοινωνία στον Αιγαιακό χώρο αποτελεί ο «τάφος-πολεμιστή» στην Κολώνα της 

Αίγινας (Εικ. #5).52 Ο λακκοειδής τάφος έχει κτιστά πλαϊνά τοιχώματα από αδρά 

κατεργασμένους λίθους, ενώ ο νεκρός ήταν τοποθετημένος σε ύπτια θέση με λυγισμένα 

τα κάτω άκρα και συνοδευόταν από τιμαλφή της περιόδου. Ο τάφος κατασκευάστηκε 

σε άμεση συνάφεια με την νοτιοανατολική πύλη του τείχους της πόλης ΙΧ της Κολώνας 

και απέκτησε πιθανότατα συμβολική σημασία. Σύμφωνα με τα κτερίσματά του 

χρονολογείται στην ΜΕ ΙΙ περίοδο και παρουσιάζει όλα εκείνα τα χαρακτηριστικά που 

εμφανίζονται στους λακκοειδείς της Αργολίδας (Μυκήνες, Λέρνα) από την ΜΕ ΙΙΙ 

περίοδο και εξής. Δηλαδή, είχε κτιστή επένδυση τοιχωμάτων από λίθους, ήταν 

κτισμένος σε εμφανές σημείο με οπτική επαφή και άμεση συνάφεια με τον σύγχρονό 

του οικισμό, ενώ ο νεκρός συνοδευόταν από ποικίλλα κτερίσματα, τα οποία 

αντικατοπτρίζουν σχέσεις ή/και απλή επικοινωνία με το Αιγαίο και ιδιαίτερα την 

Κρήτη. Ο τάφος δεν είναι βέβαιο ότι καλυπτόταν από τύμβο, όμως πιθανότατα να 

                                                           
48 Säflund 1965, 125-6. 
49 Cavanagh και Mee 1998, 26. 
50 Παπαδημητρίου 1994, 129. 
51 Σαρρή 1999, 136. 
52 Harrell 2009, 110-1· Tartaron 2013, 221, fig. 7.4. 
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υπήρχε μικρό τεχνητό ύψωμα χώματος εν είδει σήμανσης. Ο νεκρός συνοδευόταν από 

ιδιαίτερα κτερίσματα για την εποχή τους.53 Η κατασκευή και η προέλευση τους είναι 

τόσο τοπική (Αιγινίτικη) όσο εισηγμένη (Κυκλαδίτικα και Μινωίζοντα αγγεία). Τα 

αγγεία ήταν πήλινα και διακοσμημένα με την αμαυρόχρωμη τεχνική (π.χ. κάνθαρος), 

αλλά και κυκλαδικής και κρητικής εμπνεύσεως (π.χ. αγγεία με καμαραϊκή 

διακόσμηση). Ο νεκρός σύμφωνα με την εξέταση των οστών του υπολογίζεται έως 30 

ετών, ήταν υψηλότερος του μέσου όρου φτάνοντας το 1.73 μ. περ. και συνοδευόταν στη 

δεξιά του πλευρά από μακρύ χάλκινο ξίφος. Επίσης, από εγχειρίδιο, δόρυ, δύο 

μαχαίρια, ξυράφι, υπολείμματα κράνους επενδυμένο από χαυλιόδοντες κάπρου και 

χρυσό διάδημα κεφαλής μεταξύ άλλων (Εικ. #6).54      

 Οι τύμβοι αποτέλεσαν το ιδιαίτερο γνώρισμα της ΜΕ ταφικής αρχιτεκτονικής. 

Τα περισσότερα δείγματα εντοπίζονται στη νοτιοδυτική Πελοπόννησο (Μεσσηνία), 

όπου η παράδοση και κατασκευή τους επιβίωσε και συνεχίστηκε αντίστοιχα από την 

ΠΕ εποχή.55 Κατά την ΜΕΧ ο τύπος εντοπίζεται στην Αργολίδα  και συγκεκριμένα στις 

θέσεις Άργος, Ασίνη και Δενδρά (Πίν. #1). Σχηματίζονταν από συσσώρευση χωμάτων 

και μικρές πέτρες που κάλυπταν κιβωτιόσχημους τάφους, λάκκους ή ταφικούς πίθους 

και ορίζονταν από χθαμαλή κυκλική λίθινη κρηπίδα ή αναλημματικό περίβολο (π.χ. 

τύμβοι Άργους)56. Η κρηπίδα ή ο περίβολος συγκρατούσε τα χώματα από την 

κατάρρευση και ταυτόχρονα όριζε τον χώρο. Η διάμετρος των τύμβων έφτανε τα 15 μ., 

το ύψος έως 2 μ. περίπου, ενώ η απόσταση κέντρου-περιφέρειας παρουσίαζε αισθητή 

κατωφέρεια.57 Το τεχνητό ύψωμα του τύμβου μπορούσε να περιβληθεί από νέα 

στρώματα, αφού κατά διαστήματα υπήρχε η ανάγκη δημιουργίας χώρου προς νέα ταφή. 

Οι θέσεις των τύμβων στο Άργος είναι στο μέσον του ΜΕ νεκροταφείου, στην Ασίνη 

και τα Δενδρά κοντά στον οικισμό.58 

 

                                                           
53 Tartaron 2008, 100-1. 2013, 223-4. 
54 http://www.fhw.gr/chronos/02/mainland/gr/mh/gallery/society/lakko1.html (τελευταία πρόσβαση στις 

22/11/2016). 
55 Davis 2012, 467· Κορρές 2012α, 428-31. 2012β, 449-51· Rambach 2012, 477· Boyd 2016, 202. 
56 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977δ, 99.  
57 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977β, 95. 
58 Cavanagh και Mee 1998, 29-30. 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

35 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

Σχέση ταφικού και οικιστικού χώρου 

Το ζήτημα της κατασκευής τάφου μέσα σε όρια οικίας ή κοινότητας είναι από τα πλέον 

ενδιαφέροντα όσον αφορά την σχέση και αντίληψη που διατηρούσαν οι ζωντανοί με το 

θάνατο.59 Για το α΄ ήμισυ της 2ης χιλ. τα δεδομένα είναι σποραδικά. Intra-muros τάφοι 

ή σε άμεση γειτνίαση με οικισμούς έχουν εντοπιστεί ενδεικτικά στην Ασπίδα Άργους60, 

τη Λέρνα61, την Ασίνη62, την Τίρυνθα63, την Μιδέα64. Αυτό θα μπορούσε να είχε 

διαμορφωθεί λόγω έλλειψης χώρου ή με ζητήματα που καθορίζονται από την ηλικία 

των νεκρών. Δηλαδή, οι ταφές βρεφών ή νεαρών ατόμων είναι λογικό να εντοπίζονται 

κοντά σε οικίες λόγω τόσο του οικογενειακού δεσίματος όσο και του μικρού χώρου που 

απαιτείται για τους ενταφιασμούς. Οι intra-muros τάφοι κατασκευάστηκαν είτε 

παράλληλα με τη χρήση της οικίας65 ή πριν κτιστεί η οικία και απλώς ενσωματώθηκαν 

χωροταξικά ή αντιστρόφως, μετά τον τερματισμό της χρήσης της και την εγκατάλειψη 

της οικίας66. Ωστόσο, κρίνοντας τόσο την δημογραφία τους (κυρίως θάβονταν νήπια, 

παιδιά και γυναίκες σε intra-muros ταφές67) όσο και την ύπαρξη τύμβων των ιδίων 

περιόδων σε απόσταση από τον οικισμό, φαίνεται πως υπήρχαν κριτήρια για το ποιος 

έπρεπε να ταφεί σε συγκεκριμένο σημείο.68 Τα κριτήρια αυτά πιθανότατα συνδέονταν 

με την κοινωνική θέση του νεκρού και την αναγνώρισή του ή μη από τους 

υπολοίπους.69           

 Από την άλλη πλευρά, η ύπαρξη οργανωμένων νεκροταφείων δεν αποκλείεται 

από την έρευνα, ωστόσο δεν αποτέλεσε τον κανόνα παρά μόνο κατά την διάρκεια της 

ΜΕ ΙΙΙ περιόδου και σε σχέση με τους σύγχρονούς τους οικισμούς.70 Τα στοιχεία 

βέβαια δεν επαρκούν για βέβαιη εξαγωγή συμπερασμάτων και σύγκριση μεμονωμένων 

τάφων και οργανωμένων extra-muros νεκροταφείων. Το οικιστικό και το ταφικό 

περιβάλλον δεν ήταν πάντοτε ασφαλώς διαχωρισμένα. Γενικότερα, ασφαλέστερα 

                                                           
59 Merleau-Ponty 1962, 22. 
60 Σπαθάρη 2012, 134· Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176. 
61 Cavanagh και Mee 1998, 23· Heath-Wiencke 2012, 147· Maran 2012, 34. 
62 Cavanagh και Mee 1998, 24· Σπαθάρη 2012, 134. 
63 Παλαιολόγου 2010, 361.  
64 Παλαιολόγου 2010. 
65 Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176. 
66 Δανιηλίδου 2008, 261. 
67 Cavanagh και Mee 1998, 23· Παλαιολόγου 2010· Κορρές 2012γ, 461· Χασιακού 2012, 459. 
68 Sarri και Voutsaki 2012, 441. 
69 Κορρές 2012α, 430-1. 
70 Nordquist 1990, 35, 127-8· Dickinson 1999, 43-5· Παλαιολόγου 2006, 361· Παπαδημητρίου 2010, 47· 

Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176· Papadimitriou υπό έκδοση. 
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δεδομένα λαμβάνουμε για το τέλος της ΜΕΧ, την περίοδο που οι τάφοι 

διαφοροποιήθηκαν σταδιακά από τον πολεοδομικό ιστό ως συστάδες ή νεκροταφεία.71 

Συχνά οργανωμένα νεκροταφεία ή χώροι που περιείχαν λακκοειδείς και 

κιβωτιόσχημους τάφους εναλλάσσονταν χωροταξικά ή εντοπίζονταν κοντά σε 

οικιστικά κατάλοιπα (π.χ. Άργος, Μυκήνες, Κοράκου).72 Η εξέταση του ταφικού και 

οικιστικού χώρου για τις ΜΕ Ι-ΙΙ περιόδους φανερώνει τους στενούς δεσμούς που 

διατηρούσαν οι ζωντανοί με τους νεκρούς και το παρελθόν. Τάφοι συχνά 

κατασκευάζονταν μέσα στα όρια της κοινότητας, κάτω από τα δάπεδα ή σε ελεύθερους 

χώρους μεταξύ των οικιών.73 Στη σχέση τάφου και οικισμού το στοιχείο που φαίνεται 

να ακολουθείται τόσο στην Αργολίδα όσο την Κορινθία είναι ο επιλεκτικός καθορισμός 

ταφικού χώρου διακριτά από τον οικισμό μόνο στον τύπο του τύμβου (π.χ. τύμβοι 

Άργους), ή σε λίγες εξαιρέσεις, όπως του λακκοειδούς τάφου του πολεμιστή στην 

Αίγινα74. Ο τύμβος ίσως υποδεικνύει κοινωνικές βαθμίδες, ιεραρχία, διαφορετικές 

αντιλήψεις και πεποιθήσεις μεταξύ των κατοίκων. Κτιζόταν συνηθέστερα σε εμφανές 

σημείο εκτός του οικισμού με καλή ορατότητα, αφού το ύψος του κυμαινόταν από 1 

έως 3 μ. περ., ενώ οι νεκροί συνοδεύονταν με πολύτιμα για την εποχή κτερίσματα.75 

 

Ταφικές πρακτικές: διαχείριση οστών, κτερίσματα και τελετουργίες 

Οι νεκροί τοποθετούνταν σε συνεσταλμένη στάση χωρίς σταθερό προσανατολισμό. Οι 

ταφές ήταν συνήθως ατομικές, ενώ σε λιγοστούς τάφους, λάκκους, κιβωτιόσχημους ή 

πίθους, έχουν παρατηρηθεί περισσότεροι σκελετοί, παραμερίζοντας τα ήδη υπάρχοντα 

οστά προς μια πλευρά προκειμένου να διασφαλιστεί χώρος.76 Στις περιπτώσεις των 

τύμβων οι νεκροί συνηθέστερα τοποθετούνταν μέσα σε πίθους (ύψ. 2 μ. περ. σε λίγες 

περιπτώσεις, π.χ. Άργος)77 που διατάσσονταν ακτινωτά και σε οριζόντια θέση κοντά 

στην περιφέρεια.78         

 Στα όρια αυτής της εργασίας δεν δύναται να σχολιαστεί η δημογραφία με 

                                                           
71 Κορρές 2012α, 435· Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176-8· Χασιακού 2012, 459.  
72 Blegen 1921, 100-1· Nordquist 1990, 35, 127-8· Cavanagh και Mee 1998, 24-5· Παπαδημητρίου 2010, 

47· Maran 2012, 32-3· Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176· Boyd 2015, 434. 
73 Σπαθάρη 2012, 134. 
74 Maran 2012, 32-3· Tartaron, 2013, 223-4. 
75 Κορρές 2012α. 2012β, 447-51. 
76 Cavanagh και Mee 1998, 30-1· AAM 2003, 51. 
77 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1974, 76. 
78 Παππή 2002, 67-8· Triantaphyllou 2010· Κορρές 2012α, 430. 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

37 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

ποσοτικά δεδομένα, αν συνυπολογιστεί και η αποσπασματική εικόνα της μελέτης των 

οστών. Αντί αυτού θα αναφερθούν μόνο οστά ή σκελετοί που έχουν ταυτιστεί με 

συγκεκριμένη ηλικία και φύλο. Όσον αφορά τους νεκρούς που είχαν ταφεί μέσα σε 

όρια οικισμών ήταν στο μεγαλύτερο ποσοστό νήπια, παιδιά και πιο σπάνια γυναίκες.79 

Η πρακτική αυτή ίσως δήλωνε την πίστη ότι τα νήπια και τα ανήλικα άτομα δεν είχαν 

αποκτήσει την απαραίτητη κοινωνική υπόσταση λόγω ηλικίας, ώστε να τους 

αποδέχονται ως ισότιμα μέλη. Ωστόσο, τόσο στις intra- όσο και στις extra-muros ταφές 

η υγεία των νεκρών ήταν η ίδια, τουλάχιστον από την εξέταση σκελετών από την 

περίπτωση του ΜΕ Άργους.80 Αυτό υποδεικνύει ως ένα βαθμό ότι οι νεκροί δεν είχαν 

καλύτερη φροντίδα ή λάμβαναν διαφορετικής ποιότητας τροφές μεταξύ τους. Το 

κριτήριο για την ταφή πιθανότατα σχετίζεται με πτυχές που συνδέονταν με προσωπικά, 

τον τρόπο που επιθυμούσε ο καθένας ή η οικογένειά του, ή ευρύτερα κοινωνικά 

κριτήρια.           

 Η κτέριση δεν είχε γενικευτεί ως ταφική πρακτική.81 Όπου εντοπίζεται 

αποτελείται από πήλινα αγγεία καθημερινής χρήσεως, σερβιρίσματος και κατανάλωσης 

υγρής ή στερεής τροφής (πρόχοι, κύπελλα κ.ά.), που υποδηλώνουν πιθανές σπονδές 

κατά την διάρκεια της ταφικής τελετουργίας. Στις ταφές σε λάκκους οι νεκροί 

τοποθετούνταν ατομικά σε συνεσταλμένη στάση και ήταν τόσο ενήλικοι όσο και βρέφη 

ή παιδιά.82 Η παρουσία κτερισμάτων είναι σπάνια και σε όσες περιπτώσεις έχει 

παρατηρηθεί (π.χ. Άργος83, Κεφαλάρι84) αποτελεί συνήθως απόθεση πήλινου αγγείου 

(π.χ. πρόχους ή κύπελλο) κοντά στο κεφάλι ή το άνω μέρος του σώματος. Στους πίθους 

θάβονταν συνήθως βρέφη και παιδιά ή σπανιότερα ενήλικες.85 Οι νεκροί συχνά 

συνοδεύονταν από κτερίσματα και ειδικά πήλινα αγγεία, όπως αμφορείς, πυξίδες, 

πρόχους, υδρίες κ.ά.. Οι νεκροί τοποθετούνταν στους κιβωτιόσχημους ατομικά σε 

συνεσταλμένη ή ύπτια στάση με λυγισμένα τα κάτω άκρα, ενώ τα άνω κοντά ή επάνω 

στο σώμα. Η γενικότερη τάση για την κτέριση ακολουθούσε τα πρότυπα της εποχής, με 

λίγα κτερίσματα και πήλινα κατά κύριο λόγο εκατέρωθεν του σώματος του νεκρού. 

Ίσως, η εναπόθεσή τους μετά την πιθανή περιφορά τους στον ταφικό χώρο και η 

                                                           
79 Κορρές 2012γ, 461· Χασιακού 2012, 459.  
80 Sarri και Voutsaki 2012, 440-1. 
81 Boyd 2014, 192-3. 
82 Blegen 1921, 100-1, 116.  
83 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1974, 80. 1977β, 95. 1977δ, 102. 
84 Κριτζάς 1979, 247. 
85 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977δ, 99· Πιτερός 2014γ, 276. 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

38 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

καλύτερη ποιότητα ορισμένων αγγείων να λειτούργησε σαν σημείο αναφοράς για τις 

ικανότητες του ατόμου ή της ομάδας να προμηθευτεί, να κατέχει και να θανατώνει 

τελετουργικά ύλες.86 Η πρακτική της απόθεσης ολόκληρων συνόλων και ειδικά αγγείων 

(μετάλλινων ή πήλινων) συνεχίστηκε, διευρύνθηκε και ενισχύθηκε κατά την ΜΕ ΙΙΙ σε 

όλη την υπό την εξέταση περιοχή (χαρακτηριστικά στις Μυκήνες, τα Αηδόνια, το 

Άργος, την Ασίνη, την Κόκλα κ.α.). Η κατασκευή του τάφου (θέση, υλικά, συμμετοχή 

ατόμων) σε συνδυασμό με την απόθεση κτερισμάτων, τα οποία λόγω των λεπτότεχνων 

τοιχωμάτων τους (π.χ. μετάλλινα αγγεία) ή της σπανιότητας των υλών και δυσκολίας 

της δημιουργίας τους (π.χ. ξίφη και εγχειρίδια) «πρόδιδαν ορισμένες κοινές αντιλήψεις 

για τη θέση και τη μεταχείριση των νεκρών»87. 

 

ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙ Α1: τάφοι και ταφικά έθιμα 

Το μέσον της 2ης χιλ. αποτέλεσε το ορόσημο της αλλαγής των ταφικών πρακτικών στην 

ηπειρωτική Ελλάδα και ειδικά στην βορειοανατολική Πελοπόννησο. Δόθηκε περίσσια 

έμφαση στην κατασκευή των τάφων και την κτέριση των νεκρών. Οι τάφοι ήταν είτε 

απλοί αβαθείς λάκκοι ή βαθιά και πλατιά κάθετα ορύγματα με ενισχυμένα τα 

τοιχώματα ή ακόμα κτιστοί ή λαξευτοί στα πρανή λόφων. Οι τοποθεσίες τους 

εντοπίζονται σε εμφανή σημεία των σύγχρονών τους οικισμών, διακριτά αλλά όχι 

απομονωμένα και ανά συστάδες σε οργανωμένα νεκροταφεία, ενώ οι νεκροί 

συνοδεύονταν από πρώτες ύλες και προϊόντα, κατασκευασμένα ή εμπνευσμένα από 

τοπικές παραδόσεις, Αιγαιακές εμπνεύσεις ή ευρύτερα Ανατολίτικες τεχνικές. Η 

κτέριση είχε γίνει πλέον συνήθεια και άτυπος κανόνας. Οι αλλαγές των μεταθανάτιων 

εθίμων και ταφικών πρακτικών εντοπίζεται στο χρονικό σημείο της μέγιστης επιρροής 

των κρητικών ανακτόρων στο Αιγαίο και την αποδεδειγμένη επικοινωνία τους με την 

ηπειρωτική Ελλάδα (π.χ. εισαγωγές κρητικών αγγείων από την Κρήτη και απόθεσή 

τους σε τάφους στις Μυκήνες).88 Κάθε περιοχή φαίνεται πως είχε αναπτύξει 

«μικροπαραδόσεις», οι οποίες καθορίζονταν και επηρεάζονταν από την μίμηση, την 

επανάληψη, την επιλογή, την προσαρμογή, τον πειραματισμό, την απόρριψη, την 

                                                           
86 Voutsaki 1998, 44· Petrakis 2010, 415· Phialon 2010, 401-2. 
87 Tartaron 2013, 224. 
88 Μυλωνάς 1973, Α:358-9· Heitz 2008, 17-21. 
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καινοτομία, την δεξιοτεχνία και την δημιουργικότητα της εκάστοτε κοινότητας επάνω 

σε θέματα μνήμης και κοινωνικής συμπεριφοράς.89 

  

Τυπολογία και κατασκευή 

Από τα μέσα του 17ου αιώνα κ. εξ. χρησιμοποιήθηκαν διάφοροι τύποι τάφων εν μέρει 

σύγχρονοι μεταξύ τους (Πίν. #1). Οι τάφοι απέκτησαν σταδιακά μεγαλύτερες 

διαστάσεις, ενώ με την πάροδο των ετών και την εξέλιξη της τεχνογνωσίας κτίζονταν 

με καλύτερα επεξεργασμένους λίθους. Χρησιμοποιήθηκαν απλοί αβαθείς λάκκοι, 

ελλειψοειδούς ή τετράπλευρου σχήματος κιβωτιόσχημοι τάφοι με τοιχώματα 

ενισχυμένα από αργούς λίθους ή όρθιες πλάκες, βαθείς λακκοειδείς (π.χ. στις 

Μυκήνες90, τη Λέρνα91) επιμελημένης κατασκευής (Εικ. #7), διαθέτοντας σήματα 

μεταξύ άλλων χαρακτηριστικών, θολωτοί με εσωτερική διάμετρο θαλάμου από 3 μ. 

περ. (π.χ. θολωτός τάφος 3, Μεγάλη Μαγούλα Τροιζήνας92) έως 14 μ. (π.χ. θολωτός 

τάφος «Λεόντων», Μυκήνες93), κτιστοί ή λαξευτοί θαλαμοειδείς94 (Εικ. #8), αλλά και 

τύμβοι των οποίων η χρήση συνεχίστηκε από την ΜΕΧ.95     

 Η κατασκευή των λάκκων δεν διέφερε από τον αντίστοιχο τύπο των ΜΕ Ι-ΙΙ 

περιόδων. Αποτελούσαν αβαθή κάθετα ορύγματα, διαστάσεων 1-1.60 μ. μήκ και 0.40- 

0.70 μ. βάθος.96 Οι πλευρές τους ενισχύονταν με πηλοκονίαμα (κόκκινου ή κίτρινου 

χρώματος) πάχους 0.10-0.20 μ. και μικρούς αργούς λίθους (π.χ. Άρια Ναυπλίου97, 

Ασπίδα Άργους98). Το δάπεδο αποτελούνταν είτε από πατημένο ασπρόχωμα ή από 

ποταμίσιο χαλίκι, ένδειξη φροντίδας για την τοποθέτηση του σώματος και των 

κτερισμάτων.99  Για το περίγραμμά τους χρησιμοποιήθηκαν κατά τόπους κροκάλες και 

μικρές πέτρες, σαν ένδειξη σήμανσης του τάφου (π.χ. Άργος).100 Η παρουσία μικρών 

λίθων φανέρωνε ενίοτε τα όρια του τάφου. Σε ορισμένες περιπτώσεις (Πρόνοια 

                                                           
89 Voutsaki 2016. 
90 Π.χ., Μυλωνάς 1973, Α:21-240.  
91 Heath-Wiencke 2012, 147. 
92 Kassimi 2015· Konsolaki-Yannopoulou 2015, 485. 
93 AAM 2003, 48-9. 
94 Π.χ., Papadimitriou 2015, 83-5. 
95 Wright 2009, 57. 
96 Μώρου 1988, 107· Cavanagh και Mee 1998, 43· Πιτερός 2014α, 273. 
97 Πιτερός 2014α, 272-3. 
98 Παπαδημητρίου 1999, 128-9· Σαρρή 2012β, 33. 
99 Παπαδημητρίου 1999. 
100 Μώρου 1988, 107· Παπαδημητρίου 1999, 128-30. 
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Ναυπλίου) παρατηρήθηκαν πλευρικές κόγχες σε λάκκους, άγνωστης χρήσης καθώς δεν 

αναφέρονται ευρήματα ή οστά.101 Η κάλυψη των λάκκων ολοκληρωνόταν είτε με 

γέμισμα με χώμα ή με ασβεστολιθικές πλάκες που στηρίζονταν σε μικρές ξύλινες 

δοκούς (π.χ. Άργος102).103 Θέσεις που έχουν εντοπιστεί λάκκοι είναι οι κάτωθι: Άργος, 

Άρια, Ασίνη, Γύριζα, Γωνιά, Ζυγουριές, Ηραίο, Κάτω Αλμυρή, Κόκλα, Κολώνα, 

Κοράκου, Κουτσομόδι, Λέρνα, Μυκήνες, Προσύμνη, Σικυώνα, Τίρυνθα, Τσούγκιζα 

(Πίν. #1).          

 Οι κιβωτιόσχημοι τυπολογικά δεν εμφανίζουν μεγάλες διαφορές από τις 

προηγούμενες περιόδους. Καταλαμβάνουν επίμηκες όρυγμα, με διαστάσεις που 

κυμαίνονται από 0.60 έως 3.05 μ. μήκ., πλάτος από 0.60 έως 2 μ. και βάθος έως περ. 

0.80 μ.104 Τα τοιχώματά τους είναι κατασκευασμένα από το φυσικό έδαφος κάθετα 

κομμένο, λιθόκτιστα ή επενδυμένα με ορθοστάτες, ενώ το δάπεδό τους στρωμένο με 

χαλίκι ή μικρές ποταμίσιες πέτρες.105 Η κάλυψή τους γινόταν συνηθέστερα με 

οριζόντιες ασβεστολιθικές πλάκες μεγάλου μεγέθους. Παραδείγματος χάριν, στην 

περίπτωση του κτιστού κιβωτιόσχημου τάφου (αρ. 8) στην Πρόνοια Ναυπλίου, οι 

καλυπτήριες πλάκες είχαν μήκος 2.10 μ. και πλάτος 1.65 μ.106 Τόσο η κατασκευή των 

λάκκων όσο και των κιβωτιόσχημων μειώνεται σταδιακά από την ΥΕ ΙΙ περίοδο κ. εξ., 

ενώ παρατηρείται μόνο σε ταφές βρεφών ή παιδιών. 107 Αυτό μπορεί να οφείλεται στην 

ευρεία διάδοση του θαλαμοειδούς τύπου τάφου και των πλεονεκτημάτων του, τα οποία 

σχετίζονται με τον μεγαλύτερο διαθέσιμο χώρο, το εύκολο άνοιγμα και κλείσιμο με 

ξερολιθιά στην είσοδο, καθώς με πιθανούς κοινωνικούς λόγους (π.χ. χρήση 

θαλαμοειδούς από οικογένεια ή ομάδα)108. Θέσεις που έχουν εντοπιστεί κιβωτιόσχημοι 

είναι οι κάτωθι: Άργος, Ασίνη, Επίδαυρος, Ηραίο, Κόκλα, Κολώνα, Κοράκου, 

Κουτσομόδι, Λέρνα, Μυκήνες, Ναύπλιο, Προσύμνη, Σικυώνα, Τίρυνθα, Τσούγκιζα 

(Πίν. #1).109         

 Ιδιαίτερη κατηγορία αποτελεί ο κτιστός110, ο οποίος αναγνωρίζεται ως «τάφος 

                                                           
101 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977α, 91. 
102 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977ε, 102. 
103 Πιτερός 2012β, 56-57. 2014α, 272-3· Σαρρή 2012β, 33. 
104 Cavanagh και Mee 1998, 43· Πιτερός 2012γ (βλ. «μεγάλος μυκηναϊκός κιβωτιόσχημος τάφος αρ. 1»). 
105 Σαρρή 2012α. 2012β, 33. 2014, 261. 
106 Πιτερός 2014β, 272. 
107 Cavanagh και Mee 1998, 43. 
108 Voutsaki 1993. 
109 Hope Simpson 1981, 19-29. 
110 Μυλωνάς 1973, Α:220-2· Papadimitriou 2001α. 
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αψιδωτού ή ορθογωνίου σχήματος με κτιστά τοιχώματα και πλαϊνή είσοδο»111 και 

συνδυάζει χαρακτηριστικά θαλαμοειδούς και εν μέρει κιβωτιόσχημου. Μεταξύ αυτών 

είναι το αψιδωτό ή ορθογώνιο σχήμα, τα κτιστά τοιχώματα και οι πλαϊνές είσοδοι.112 

Στην βορειοανατολική Πελοπόννησο έχουν ανασκαφεί μόλις τέσσερις κτιστοί τάφοι, 

ένας στις Μυκήνες και τρεις στο Άργος (Πίν. #1).113     

 Στις Μυκήνες ο τάφος «Ρ» (Εικ. #9) κτίστηκε στην εσωτερική ανατολική 

πλευρά του Ταφικού Κύκλου Β΄ (Εικ. #10), στην θέση παλαιότερου λακκοειδούς της 

ΜΕ ΙΙΙ. Η κατασκευή του χρονολογείται στο τέλος της ΥΕ Ι και την αρχή της ΥΕ ΙΙ, 

σύμφωνα με τα όστρακα πιθαμφορέων ανακτορικού ρυθμού που βρέθηκαν μέσα. 

Αποτελείται από δρόμο, στόμιο και θάλαμο, όλα τους κτιστά με πώρινες πλάκες. Ο 

δρόμος έχει μήκος 2.69 μ. και μέσο πλάτος 1.23 μ., ενώ ο θάλαμος 2.68 μ. μήκ. και 

1.20 μ. πλ. Η είσοδος έχει άνοιγμα 0.80 μ. και βάθος 0.30 μ. Ενδιαφέρον παρουσιάζει ο 

τρόπος κάλυψης των αρμών μεταξύ των πλακών. Χρησιμοποιήθηκε υδατοστεγής 

πηλός, για να προστατευθεί ο τάφος από την υγρασία, ενώ επάνω σε αυτό τέθηκε 

γραπτό κονίαμα (0.11 μ. πλ.), το οποίο φέρει πλατιά ταινία, ερυθρού και μαύρου 

χρώματος (Εικ. #11). Το δάπεδο του τάφου καλύφθηκε επίσης με πωρόλιθους, όπως 

ακριβώς τα τοιχώματα και η σαμαρωτή τύπου στέγη, όμως το δάπεδο του δρόμου με 

πηλό.114           

 Στο Άργος εντοπίζονται τα άλλα τρία παραδείγματα του κτιστού τύπου. 

Πρόκειται για τους τάφους «Τ.29», «Ξ2» και «Τ.164». Τόσο ο «Τ.29» όσο ο «Ξ2» 

έχουν κτιστεί στην ανατολική πλευρά του λόφου της Ασπίδος. Ο πρώτος βρέθηκε μέσα 

στα όρια του «Τύμβου Γ» και έχει μέγεθος 2.80 μ. μήκ. επί 1.65 μ. πλ.. Η οροφή του δεν 

σώζεται, αν και κατασκευαστικά θα μπορούσε να υποστηρίξει στέγη αντίστοιχη του 

τάφου «Ρ». Η χρονολόγησή του συμπίπτει επίσης με την αντίστοιχη του κτιστού των 

Μυκηνών, δηλαδή ΥΕ ΙΙΑ. Παρότι συλημένος, βρέθηκε σκελετός με οκτώ αγγεία, 

λεπίδα οψιανού και κόσμημα από θαλάσσιο όστρεο. Από το γέμισμα του τάφου 

βρέθηκαν διαταραγμένα ανθρώπινα και ζωικά οστά, όστρακα αγγείων πόσεως και 

τμήματα ειδωλίων της ανακτορικής περιόδου, σημάδι ότι η θέση του τάφου ήταν 

γνωστή κατά την ανακτορική περίοδο. Ο «Ξ2» έχει απόσταση μερικών εκατοντάδων 

                                                           
111 Papadimitriou 2015, 75. 
112 Papadimitriou 2015, 75. 
113 Papadimitriou 2001α. 
114 Μυλωνάς 1973, Α:211-25· Cavanagh και Mee 1998, 47. 
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μέτρων από τον «Τ.29».115 Έχει διαστάσεις 1.90 μ. μήκ. επί 0.70 μ. πλ. Τα τοιχώματά 

του είναι κτιστά και συγκλίνουν προς το εσωτερικό, ενώ η είσοδός του φραζόταν από 

μεγάλη πλάκα. Δρόμος δεν βρέθηκε λόγω του σωστικού χαρακτήρα της ανασκαφής, 

αλλά σύμφωνα με τα γενικά χαρακτηριστικά του τύπου μάλλον θα διέθετε. Η κεραμική 

από τον τάφο είναι ΥΕ ΙΙΑ-ΙΙΙΑ1 περιόδων, δηλαδή αποτελεί πιθανότατα τον 

υστερότερο γνωστό κτιστό τάφο της Αργολίδας. Βρέθηκαν τρία κρανία, ενώ από την 

μελέτη των οστών ο αριθμός των νεκρών υπολογίζεται σε έξι με επτά. Τέλος, ο «Τ.164» 

είναι ορθογώνιος στην κάτοψη, έχει είσοδο στην στενή πλευρά και δρόμο κομμένο στο 

φυσικό έδαφος (Εικ. #12). Ο θάλαμος είναι ορθογώνιος και έχει διαστάσεις 2.50 μ. μήκ, 

1.30-1.50 μ. πλ. και σώζεται σε ύψος 1.50-1.75 μ. Το στόμιο έχει μήκος 0.70 μ. και 

πλάτος 0.64 μ. Ο δρόμος διατηρείται σε 2.30 μ. μήκ. και μέσο όρο πλάτους 1.30 μ. Η 

κάλυψη του τάφου πραγματοποιήθηκε με τρεις μεγάλου μεγέθους πλάκες, ενώ τα 

ενδιάμεσα κενά γεμίζονταν με πηλό και μικρότερες πέτρες. Αντίστοιχα, το δάπεδο ήταν 

καλυμμένο με πλάκες διαφόρων μεγεθών, οι οποίες κάλυπταν δύο λάκκους με οστά και 

κτερίσματα.116 Ο τάφος ήταν πλούσια για την εποχή κτερισμένος, με είκοσι επτά 

πήλινα αντικείμενα (πρόχοι, κύπελλα, αλάβαστρα, γεφυρόστομος σκύφος κ.ά.), 

σφραγίδα, εγχειρίδιο, μαχαίρι, ελεφάντινες πυξίδες, ειδώλια, χάντρες.117   

 Ιδιαίτερης σημασίας για την κατανόηση της σχέσης των κτιστών τάφων «Τ.164» 

και «Τ.29» με τον «τύμβο Γ» αποτελεί η παρατήρηση για το γέμισμα με χώμα και μικρά 

βότσαλα. Ο «τύμβος Γ», που εμπεριέχει τους δύο κτιστούς, περιείχε κυρίως αλλουβιακή 

απόθεση χώματος και βότσαλα κόκκινης απόχρωσης, ενώ οι κτιστοί άσπρα βότσαλα 

και ανοικτόχρωμο χώμα. Αυτό ίσως, υποδεικνύει ότι παρ’ όλη την ενσωμάτωση των 

κτιστών στον τύμβο, σαν κάποιο είδους δεσμού (;) με τους υπόλοιπους τάφους, οι 

«Τ.29» και «Τ.164» ξεχώριζαν από την σύσταση του εδάφους και πιθανότατα να 

διέθεταν δικό τους μικρό τύμβο.118        

 Η σημασία των κτιστών τάφων έγκειται στο γεγονός της ασφαλής χωροταξικής 

διάκρισης μεταξύ αυτών και των υπόλοιπων Μυκηναϊκού τύπου τάφων πέρα από τα 

όρια της Αργολίδας (π.χ. στο Άργος οι θαλαμοειδείς είναι κτισμένοι στα νοτιοδυτικά 

του λόφου της Ασπίδας, ενώ οι κτιστοί στα ανατολικά) και την επιμελημένη κατασκευή 

                                                           
115 Παπαδημητρίου 2010, 49· Papadimitriou κ. άλ. 2015, 173, fig. 6b. 
116 Cavanagh και Mee 1998, 47-8· Papadimitriou 2001β. 
117 Papadimitriou 2001β. 
118 Papadimitriou 2001β, 43, 45. 
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τους, που μπορεί να υποδηλώνει «την παρουσία περισσοτέρων ελίτ με αντικρουόμενα 

συμφέροντα σε πολλές περιοχές, και η περίπτωση των Μυκηνών με τους δυο σαφώς 

διακριτούς, αν και εν πολλοίς σύγχρονους ταφικούς κύκλους, φαίνεται να υποστηρίζη 

αυτή την ερμηνευτική προσέγγιση»119.       

 Η μετάβαση από την ΜΕΧ στην ΥΕΧ έχει άρρηκτα συνδεθεί με τον τύπο του 

λακκοειδούς τάφου. Η εμφάνιση των λακκοειδών τάφων συνδέθηκε αρχικά από την 

έρευνα με τους κιβωτιόσχημους τάφους των ΜΕ Ι-ΙΙ.120 Όντως, κατασκευαστικά 

μοιράζονται κοινά στοιχεία, όπως τα κάθετα τοιχώματα, την δημιουργία λάκκου στο 

δάπεδο για την εναπόθεση του νεκρού ή την επικάλυψη του δαπέδου με βότσαλα ή 

χαλίκια, την ενίσχυση, ενίοτε, με ξύλινες δοκούς ή ακόμα την κάλυψη με πλάκες και 

χώμα. Παρά ταύτα όμως, οι λακκοειδείς των Μυκηνών και της Λέρνας είναι κατά πολύ 

μεγαλύτεροι ως προς τις διαστάσεις από τους ΜΕ κιβωτιόσχημους, κατασκευάστηκαν 

σε περίοπτη θέση των σύγχρονών τους οικισμών, ενώ προορίζονταν για πολλαπλές 

ταφές.121 Αποτελούν βαθιά κάθετα ορύγματα τετράπλευρου σχήματος, τα τοιχώματα 

των οποίων ενισχύονταν συχνά από υδατοστεγή πηλό για την προστασία του τάφου, 

του νεκρού και των περιεχομένων από τις εξωτερικές συνθήκες και την υγρασία, ενώ το 

κατώτατο σημείο του τάφου επενδυόταν με αργούς λίθους περιμετρικά (π.χ. 

λακκοειδείς Λέρνας ή Μυκηνών).122 Οι διαστάσεις του μικρότερου («Τ») κυμαίνονται 

από 1.98 επί 1.38 μ. στην επιφάνεια του εδάφους και 1.81 επί 0.91 μ. στο επίπεδο του 

θαλάμου (Πίν. #2). Όπως διαπιστώνεται από τους λακκοειδείς των Μυκηνών 

τοποθετούσαν ξύλινες δοκούς στις γωνίες του τάφου για την στήριξη των καλυπτήριων 

πλακών επί της «πατούρας» και το σφράγισμα του ταφικού θαλάμου (Εικ. #7).123 Το 

κενό μεταξύ πλακών και επιπέδου του εδάφους γεμιζόταν με χώμα και στο ανώτατο 

σημείο τοποθετούσαν πλάκα, με ή χωρίς εγχαράξεις ή αβαθείς αυλακώσεις, ή 

απλούστερα λίθινη στήλη (Εικ. #13). Λίθινες στήλες ή αργοί λίθοι ως σήματα έχουν 

επίσης βρεθεί σε κιβωτιόσχημους ή θαλαμοειδείς στο Άργος124 και το Ναύπλιο125.

 Στις Μυκήνες έχουν εντοπιστεί είκοσι βαθείς λακκοειδείς τάφοι στους δύο 

Ταφικούς Κύκλους, δεκατέσσερις («Α», «Β», «Γ», «Δ», «Ε», «Ι», «Κ», «Λ», «Μ», «Ν», 

                                                           
119 Papadimitriou 2002, 158-9. 
120 Μυλωνάς 1973, Α:358· Fitzsimons 2011, 77· Boyd 2015, 434. 
121 Wright 1987, 175· Rehak και Younger 2000, 288· Σπαθάρη 2012, 133-4. 
122 Papadimitriou 2009, 475, fig. 1. 
123 Μυλωνάς 1973, Α· Cavanagh και Mee 1998, 28-9. 
124 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977δ, 99. 
125 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979α, 203. 
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«Ξ», «Ο», «Π», «Τ» και «Υ») στον Β΄ (Πίν. #2 και #3) και έξι («I», «II», «III», «IV», 

«V» και «IV») στον Α΄ (Πίν. #3). Οι τάφοι ήταν οργανωμένοι σε συστάδες έχοντας από 

ένα κυκλικό περίβολο (μεγίστης διαμέτρου 27.5-28 μ.), για να οροθετείται ο χώρος 

τους. Έχουν κατασκευαστεί στο δυτικό μέρος του λόφου της ακρόπολης σε απόσταση 

130 μ. μεταξύ τους (Εικ. #10), αποτελώντας κατά την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο τα 

δύο άκρα εκτενούς νεκροταφείου (Προϊστορικό Νεκροταφείο).126 Κατά την ώριμη 

ανακτορική περίοδο, την ΥΕ ΙΙΙΒ, ο Τ.Κ.Α΄ ανυψώθηκε στο επίπεδο του εδάφους της 

«Πύλης των Λεόντων», ενώ περιμετρικά τοποθετήθηκε θωράκειο κυκλικού σχήματος 

και πάχους 1.20 μ., αποτελούμενο από δύο ομόκεντρες σειρές κάθετων αμμολιθικών 

πλακών, το μεσοδιάστημα των οποίων συμπλήρωνε τρίτη σειρά όμοιων πλακών σε 

οριζόντια διάταξη, ενώ ή είσοδός του διαμορφώθηκε προς την βόρεια πλευρά. Με αυτό 

τον τρόπο περικλείστηκε χωροταξικά στο νοτιοδυτικό τμήμα της ακροπόλεως.127 

Προγενέστερος χρονικά των δύο είναι ο Τ.Κ.Β΄, του οποίου οι πρώτοι τάφοι 

τοποθετούνται στο τέλος της ΜΕ ΙΙΙ έως την αρχή της ΥΕ Ι περιόδου.128 Αντίθετα, οι 

πρώτοι τάφοι του Τ.Κ.Α΄ είναι σύγχρονοι με τους τελευταίους του Τ.Κ.Β΄, δηλαδή τους 

λακκοειδείς «Γ», «Ε», «Ο» και «Μ», ωστόσο οι κύριες περίοδοι χρήσης του Α΄ είναι οι 

ΥΕ Ι-ΙΙΑ.          

 Οι πρώτοι λακκοειδείς του Τ.Κ.Β΄ κατασκευάστηκαν στην ΜΕ ΙΙΙΒ1 περίοδο, 

ενώ οι τελευταίοι στην ΥΕ ΙΑ. Η εξέταση των διαστάσεων και των όγκων που 

κατελάμβαναν θα δώσει σχετικά ακριβείς πληροφορίες για την συμμετοχή στην 

κατασκευή, το πιθανό χρονικό διάστημα που απαιτούνταν και μέσω αυτών τις 

προεκτάσεις ή επιδράσεις στο κοινωνικό σύνολο. Οι διαστάσεις των τάφων ποικίλλουν. 

Εμφανίζουν διαφορές στις διαστάσεις των ταφικών θαλάμων και των ορυγμάτων 

(Γράφ. #1). Οι τάφοι με τους μικρότερους θαλάμους είναι οι «Τ» (1.3 m3), «Β» (1.6 

m3), «Ν» (1.6 m3), «Π» (1.6 m3) και «Ι» (2.8 m3), ενώ οι διαστάσεις των ορυγμάτων 

τους κυμαίνονται από 1.9 («Τ») έως 13.3 («Ν») m3. Αντίστοιχα, τα μεγέθη των 

μεγαλύτερων τάφων είναι 4.4 m3 («Κ»), 4.6 m3 («Γ»), 4.8 m3 («Α»), 7.5 m3 («Λ»), 7.7 

m3 («Ο») για τους ταφικούς θαλάμους και 28.7 m3 («Γ»), 22.6 m3 («Α»), 4.9 m3 («Λ»), 

23.1 m3 («Ο») για τα ορύγματα (Πίν. #2).129 Επακόλουθα, αν συνδυαστούν οι 

                                                           
126 Alden 2000· AAM 2003, 26, 52-3· Boyd 2015, 434. 
127 Ιακωβίδης 2012, 148-50. 
128 Μυλωνάς 1973, Α:357· Dietz 1991· Maran 1995. 
129 Το ποσοστό που υπολογίζεται ως όγκος κάθε λακκοειδούς και κιβωτιόσχημου τάφου από τον 

Fitzsimons (2011, 81, Table 5.2: Volume) είναι εν μέρει σωστός. Δηλαδή, στα ποσοστά αυτά (βλ. 
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διαστάσεις των δύο τμημάτων των τάφων (δηλ., όρυγμα και θάλαμος) και 

συνυπολογιστεί η ποσότητα, η στάση των νεκρών και εναπόθεση των κτερισμάτων 

φαίνονται οι διαφορές των συγκεκριμένων τάφων από τους αντίστοιχους των ΜΕ Ι-ΙΙ 

περιόδων, καθώς επίσης και η έμφαση στην φροντίδα του σώματος των νεκρών (π.χ. 

τοποθέτηση προσωπικών (;) αντικειμένων, κόσμηση κ.ά.). Δηλαδή, οι λακκοειδείς 

καταλαμβάνουν πολύ μεγαλύτερο χώρο από τους απλούς κιβωτιόσχημους (κάλυπταν 

περίπου 2-3 m3) των πρώτων περιόδων της ΜΕΧ130, είναι πιο επιμελώς 

κατασκευασμένοι (Πίν. #2: βλ. «Αρχιτεκτονικά στοιχεία»), περιείχαν πολλαπλές ταφές 

(κατά μέσο όρο 2 ταφές ανά τάφο) και χώρο για τη τοποθέτηση τιμαλφών (Εικ. #14).

 Όμως, βασική προϋπόθεση των λακκοειδών του Τ.Κ.Β΄ (και του Τ.Κ.Α΄) ήταν το 

άνοιγμά τους κάθε φορά που έπρεπε να πραγματοποιηθεί ταφή. Σε πρακτικό επίπεδο 

σήμαινε την απομάκρυνση τόνων χώματος από τους τάφους (Πίν. #2: βλ. «Ποσότητα 

χώματος»), π.χ. στα μεγαλύτερα ορύγματα υπήρχαν 33.9 m3 («Α»), 34.6 m3 («Ο») και 

43 m3  («Γ») χώματος (Γράφ. #1). Μια τέτοια ποσότητα απαιτεί τουλάχιστον 2-3 άτομα 

για να αφαιρεθεί δουλεύοντας περίπου δύο εβδομάδες131, καθώς τα βάθη στους 

συγκεκριμένους τάφους είναι μεγάλα, 2 μ. στον «Α», 2.70 στον «Γ» και 2.20 στον «Ο», 

και η ομαλή και ασφαλής συνεργασία θεωρείται ως προαπαιτούμενη. Η εναπόθεση των 

χωμάτων πραγματοποιούταν κοντά ή πιθανότατα δίπλα στον τάφο, μειώνοντας ωστόσο 

τον διαθέσιμο χώρο περιμετρικά για τους συμμετέχοντες και την παρακολούθηση της 

επικήδειας τελετής.          

 Γίνεται με αυτό τον τρόπο κατανοητό ότι τόσο οι μεγάλες διαστάσεις όσο και το 

βάθος του τάφου υπήρξαν από μόνα τους κριτήρια διαφορετικότητας του 

συγκεκριμένου τύπου κατά τους 18ο και 17ο αι. Οι τάφοι που είχαν προηγηθεί στο 

χρόνο και χρησιμοποιηθεί τις πρώτες περιόδους της ΜΕΧ διέφεραν τυπολογικά και 

                                                                                                                                                                          
«Volume») έχει υπολογισθεί το συνολικό βάθος κάθε τάφου, πράγμα που σημαίνει ότι κάθε φορά που 

ανοιγόταν ήδη υπάρχων τάφος, σκαβόταν στο συνολικό του βάθος. Ωστόσο, όπως αποδεικνύεται από την 

ανασκαφή του Τ.Κ.Β΄ (βλ. Μυλωνάς 1973, Α), οι ταφικοί θάλαμοι/λάκκοι περιείχαν τους σκελετούς, τα 

κτερίσματα και καλύπτονταν με οριζόντιες πλάκες, ενώ μόνο το όρυγμα άνωθεν γεμιζόταν με πέτρες και 

χώμα. Άρα, η στήλη ‘Depth’ (Fitzsimons 2011, 81, Table 5.2) δεν ανταποκρίνεται παρά μόνο στο αρχικό 

σκάψιμο για την αφαίρεση όλου του χώματος και την επακόλουθη κατασκευή του ταφικού θαλάμου και 

την ενίσχυση των τοιχωμάτων. Πολλώ δε μάλλον, στην περίπτωση των υπό εξέταση λακκοειδών τάφων 

(Πίν. #2), οι οποίοι προορίζονταν για πολλαπλές ταφές, για την προστασία των οποίων κατασκεύαζαν 

στέγες με σχιστολιθικές πλάκες και επένδυση με πλέσια, για την αποφυγή της υγρασίας και την εισροή 

χωμάτων.  
130 Cavanagh και Mee 1998, 26-7· Fitzsimons 2011, 80. 
131 Wright 1987, 174 («… η εκτίμηση αυτή βασίζεται στον υπολογισμό ότι ένας άνθρωπος μπορεί να 

ανασκάψει περίπου 1 κυβικό μέτρο χώματος ανά ημέρα. Δεν υπολογίζει τον αριθμό των ατόμων, τα οποία 

είναι αναγκαία για να αφαιρεθεί το χώμα ούτε λαμβάνει υπ’ όψιν το σκάψιμο σε στείρο χώμα ή βράχο».). 
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κατασκευαστικά, καθώς ήταν απλούστερης αρχιτεκτονικής (Πίν. #1 και #2). Ανάμεσα 

στις καινοτομίες των λακκοειδών παρατηρούνται τα εξής στοιχεία: η επένδυση των 

τάφων με αργιλώδες υπόλευκης απόχρωσης χώμα συμπληρώθηκε στους μεγαλύτερους 

τάφους με ξύλινες δοκούς ή ξυλοδεσιές, που στήριζαν την στέγη και προστάτευαν τον 

λακκοειδή από την υγρασία (Πίν. #2). Σε ορισμένους («Δ», «Ε», «Ι», «Λ», «Ν», και 

«Ο») τοποθετούσαν σχιστολιθικές οριζόντιες πλάκες ως καλυπτήριες του θαλάμου, του 

νεκρού και των κτερισμάτων. Στα δάπεδά τους, με μόνη εξαίρεση τον «Μ» είχαν 

τοποθετηθεί χαλίκια, κροκάλες ή βότσαλα. Η συγκεκριμένη τακτική δεν ήταν βεβαίως 

άγνωστη στους ΜΕ Ι-ΙΙ τάφους, συνεχίστηκε στους λακκοειδείς σαν ένδειξη σεβασμού 

προς τον νεκρό μεταξύ άλλων και προσεκτικής κατασκευής και επιμέλειας του τάφου. 

Τέλος, η παρουσία επιτυμβίων λίθινων στηλών, με ή χωρίς βάση, αποτελεί uniqum, όχι 

τόσο για την ύπαρξή τους, καθώς στήλες της ίδιας περιόδου έχουν βρεθεί στο Άργος 

και το Ναύπλιο σε διαφορετικού τύπου τάφους (Πίν. #2), όσο για τις ανάγλυφες 

διακοσμήσεις τους.132         

 Από την άλλη πλευρά, ο Τ.Κ.Α΄ περιείχε έξι βαθείς λακκοειδείς τάφους (Εικ. 

#15) και λιγοστούς μικρούς λάκκους, οι οποίοι θα σχολιαστούν σε επόμενο κεφάλαιο 

ως μέρος του Προϊστορικού Νεκροταφείου. Λόγω της παλαιάς ανασκαφής του Τ.Κ.Α΄, 

το έτος 1876 υπό τους H. Schliemann και Π. Σταματάκη, την μη καταγραφή επαρκών 

πληροφοριών για τις διαστάσεις, τα βάθη, τα σημεία των ευρημάτων κ.ά., καθώς επίσης 

την έλλειψη τελικής δημοσίευσης με την αρχιτεκτονική και τα κινητά ευρήματα ως 

σύνολο133 δεν είναι δυνατόν να αποδοθούν σε πίνακα όλες οι διαστάσεις των τάφων 

αναλυτικά και να σχολιαστούν, όπως έγινε για την περίπτωση του Τ.Κ.Β΄. Θα 

αναφερθούν μόνο τα τετραγωνικά μέτρα των ταφικών θαλάμων, δηλαδή η επιφάνεια 

των δαπέδων σε αντιδιαστολή με τα αντίστοιχα των λακκοειδών του Τ.Κ.Β΄. Μέσω 

αυτής της σύγκρισης θα γίνει καλύτερα κατανοητή η θέση κάθε τάφου και η πιθανή 

πρόσβαση σε αυτόν, όπως επίσης οι όγκοι των χωμάτων που έπρεπε να απομακρυνθούν 

κάθε φορά που ανοιγόταν ένας λακκοειδής.       

 Οι έξι τάφοι του Τ.Κ.Α΄ καλύπτουν το χρονολογικό φάσμα των ΜΕ ΙΙΙΒ2 - ΥΕ 

ΙΙΑ φάσεων. Πρωιμότεροι θεωρούνται οι «II» και «VI», ενώ ακολουθούν οι «ΙΙΙ», «V», 

«IV» και τελευταίος χρονολογείται ο «Ι» στην ΥΕ ΙΙΑ φάση. Τα τετραγωνικά μέτρα 

που καταλαμβάνουν είναι κατά πολύ περισσότερα από τα αντίστοιχα των τάφων του 

                                                           
132 Ιακωβίδης 2012, 156. 
133 Karo 1915, 113-230 (μόνον τα κινητά ευρήματα έχουν δημοσιευθεί αναλυτικά). 
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κύκλου Β΄. Η μικρότερη επιφάνεια θαλάμου στον κύκλο Α΄ ανήκει στον τάφο «VI», 

ενώ είναι σχεδόν ίση με την μεγαλύτερη επιφάνεια των «Ο» και «Γ», από τον Τ.Κ.Β΄.134 

Οι υπόλοιποι λακκοειδείς του Α΄ κυμαίνονται από 6.56 έως 26.86 m² ή από 10 έως 

39.96 m² σύμφωνα με τις μετρήσεις του Schliemann. Επιφάνεια μικρότερη από 10 m² 

έχουν τρεις τάφοι («VI», «II», και «III»), μεταξύ 10 και 20 m²  δύο («I», «V»), ενώ 

τέλος, ο «IV» διαθέτει επιφάνεια θαλάμου 26.86 m² αν υπολογιστούν τα τετραγωνικά 

μέτρα όπως τα έδωσε ο Karo (Πίν. #3). Όμως, με τις μετρήσεις του ανασκαφέα, τρεις 

τάφοι («II», «III» και «V») καλύπτουν από 10 έως 20 m², ένας («I») από 20 έως 30 m² 

και τέλος, ακόμα ένας («IV») σχεδόν 40 m². Από τον πίνακα φαίνεται ότι τα δάπεδα 

των λακκοειδών του Τ.Κ.Α΄ ήταν σε μία περίπτωση ίσα με τα μεγαλύτερα από τον 

κύκλο Β΄, ενώ στις υπόλοιπες πέντε περιπτώσεις οι διαφορές μεγαλώνουν κατά πολύ. 

Ωστόσο, όπως αναφέρθηκε, η σύγκριση αυτή είναι αποσπασματική καθώς δεν 

αναφέρονται τα βάθη και οι διαστάσεις των ορυγμάτων των λακκοειδών του κύκλου 

A΄. Το μόνο στοιχείο άξιο σχολιασμού είναι η δυνατότητα εναπόθεσης πολλαπλών 

σκελετών εκτάδην μαζί με τα κτερίσματά τους, χωρίς να παραμερίζονται κάθε φορά 

που πραγματοποιείται νέα ταφή. Αντίθετα, στους τάφους του Τ.Κ.Β΄ η δευτερογενής 

διαχείριση και ο παραμερισμός των οστών ήταν απαραίτητα για την επανάχρηση του 

δαπέδου και την τοποθέτηση του επόμενου νεκρού μετά των κτερισμάτων του.  

 Τέλος, στην Αργολίδα έχουν ανασκαφεί ακόμα δύο βαθείς λακκοειδείς, στην 

Λέρνα.135  Πρόκειται και σε αυτήν την περίπτωση για κάθετα ορθογώνια ορύγματα, που 

στο κατώτατο σημείο τους διαθέτουν τετράπλευρο λάκκο με ενισχυμένα τα πλαϊνά 

τοιχώματα.136  Έχουν επιφάνεια θαλάμων 4 τ.μ. περίπου, διέθεταν χαλικόστρωτα 

δάπεδα και επένδυση με πηλό στα τοιχώματα για προστασία από την υγρασία.137 

Εξαιτίας της σύλησής τους δεν βρέθηκαν ίχνη της πιθανής στέγης τους. Έχουν ανοιχθεί 

μέσα στον χώρο της ΠΕ «Οικίας των Κεράμων», κατέχοντας πιθανότατα κομβική θέση 

και άμεση οπτική επαφή από τον σύγχρονό τους οικισμό. Μέσα στους τάφους βρέθηκε 

μεγάλη ποσότητα ME IIIB - YE I κεραμικών οστράκων (περισσότερα από χίλια), τα 

οποία ανήκουν κατά κύριο λόγο σε πήλινα αγγεία σερβιρίσματος και πόσεως.138  

                                                           
134 Λαμβάνονται υπ’ όψιν οι μετρήσεις που πραγματοποίησαν οι H. Schliemann και G. Karo (Fitzsimons 

2011, 85, Table 5.4).  
135 Heath-Wiencke 1998. 
136 Nordquist 1979, 22. 
137 Cavanagh και Mee 1998, 44. 
138 Heath-Wiencke 2012, 147, εικ. 265. 
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 Αν και ο τύπος του λακκοειδούς τάφου συνδέθηκε απόλυτα με την Πρώιμη 

Μυκηναϊκή Περίοδο και την διαφοροποίηση από τις ΜΕ ταφές και μεταθανάτιες 

πρακτικές, εντούτοις δεν ήταν ο μόνος τύπος που εμφανίστηκε. Οι ΜΕ ΙΙΙ/ΥΕ Ι-ΙΙ 

περίοδοι αποτέλεσαν διαστήματα πειραματισμών στο πεδίο της ταφικής 

αρχιτεκτονικής, όπως χαρακτηριστικά  φαίνεται από την εξέλιξη και διάδοση του 

θολωτού τάφου, από την Μεσσηνιακή πεδιάδα στα νότια139 έως την Αργολίδα και την 

Κορινθία στην βορειοανατολική Πελοπόννησο (Πίν. #4 και #5).140 Ο θολωτός 

αποτελείται από τρία τμήματα από το εξωτερικό προς το εσωτερικό μέρος: πρώτον, τον 

μακρύ και πλατύ διάδρομο πρόσβασης (δρόμος) οριζόντιας ή, σπάνια, μικρής 

κατηφορικής κλίσης, του οποίου τα κάθετα τοιχώματα -όπου εντοπίζονται- είναι είτε 

λαξευμένα ή επενδυμένα με επιμήκεις λίθους. Δεύτερον, την πρόσοψη (είσοδος), στην 

οποία απολήγει ο δρόμος, επίσης κτιστή, είτε με αργούς λίθους σαν παραστάδες ή πιο 

συχνά με επεξεργασμένους λίθους για το κατώφλι, τις παραστάδες και το ανώφλι. 

Τρίτον, τον θάλαμο, κυκλικής κάτοψης, κτισμένο συνήθως με πελεκητούς λίθους κατά 

τον εκφορικό τρόπο δόμησης141 δημιουργώντας κυψελοειδές σχήμα (Εικ. #16). Οι 

διάμετροι των θαλάμων των υπό εξέταση θολωτών τάφων κυμαίνονται από 3.80 έως 13 

μ. (Πίν. #5). Προκειμένου να κατασκευαστεί ορθώς ο θάλαμος, το ύψος του έπρεπε να 

είναι λίγο μικρότερο από την διάμετρό του, ώστε να διοχετεύεται ομαλώς και ισόποσα 

προς όλη την περιφέρεια η πίεση του βάρους. Οι ταφές πραγματοποιούνταν συχνότερα 

σε τετράπλευρους λάκκους, οι οποίοι λαξεύονταν στο δάπεδο του θαλάμου. 

Παράλληλα με το κτίσιμο του τάφου, λοφίσκος χωμάτων και πετρών τοποθετούνταν 

περιμετρικά, ειδικά στην περίπτωση των υπέργειων θολωτών, προστατεύοντας με αυτό 

τον τρόπο την κατασκευή από την υγρασία και ενισχύοντας την σταθερότητά της. Η 

κατασκευή τους προϋπέθετε την επίβλεψη του όλου έργου από τεχνίτη ή από ομάδα 

ειδικών, οι οποίοι πιθανότατα γνώριζαν ευρύτερα τις Αιγαιακές αρχιτεκτονικές 

προδιαγραφές142, όπως υποδεικνύουν λατομικά σημεία κνωσιακού τύπου (διπλός 

πέλεκυς και κλάδος, πιθανώς ελιάς) στον θολωτό τάφο αρ. 1 της Περιστεριάς (Εικ. 

                                                           
139 Wilkie 1987, 127· Boyd 2002, 119-2, 153-81· Banou 2008, 51· Κορρές 2012α, 431. 
140 AAM 2003, 44-5, 48-9, 52· Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215-6. 
141 Σύμφωνα με το εκφορικό σύστημα, κάθε σειρά λίθων τοποθετείται ελάχιστα προς το εσωτερικό της 

κατώτερης στρώσης. Δηλαδή, οι λίθοι τοποθετούνται αρχικά για την καθ’ ύψος τοιχοδομή με το 

σκεπτικό της σταδιακής γεφύρωσής της, έως την κορυφή και το σημείο που τοποθετείται ο λίθος-κλειδί 

για την ολοκλήρωση της θολωτής κατασκευής (Εικ. #17). Επομένως, το κέντρο βάρος του εκφορικού 

τρόπου δόμησης πέφτει πάντα εντός του επιπέδου στήριξης του, αξιοποιώντας πλήρως τις θλιπτικές 

αντοχές των λίθων. 
142 Wright 2006, 50-1. 2009, 56, 58-9 (βλ. «Craft Traditions»). 
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#18).143          

 Στην βορειοανατολική Πελοπόννησο έχουν ανασκαφεί μέχρι στιγμής δεκαεννέα 

θολωτοί τάφοι (Γράφ. #2), από τους οποίους οι δώδεκα βρίσκονται στην ανατολική 

πλευρά του αργολικού κάμπου [(επτά στις Μυκήνες, από δύο στην Τίρυνθα και πιθανόν 

την Μιδέα (Δενδρά και σύγχρονο χωριό144), από ένας στο Αρκαδικό, το Ηραίο 

(Βα(ρ)σέρκα), την Προσύμνη (Μαστός)], ένας στην δυτική (Κόκλα), ένας στην 

Κορινθία (αρχαία Κόρινθος) και ακόμη τρεις στην μικρή σε έκταση πεδιάδα της 

Τροιζήνας (Μεγάλη Μαγούλα).       

 Στις Μυκήνες οι προανακτορικοί θολωτοί κατασκευαστήκαν είτε κοντά στο 

υστερότερο ανακτορικό συγκρότημα (θολωτοί τάφοι «Αιγίσθου» και «Λεόντων») σε 

απόσταση 50-70 μ. ή στους κοντινούς λόφους (π.χ. θολωτοί «Παναγίτσας», 

«Κυκλώπων») απόστασης 450-600 μ. (Εικ. #19). Ως άξονας απόστασης λαμβάνεται η 

απόσταση και οπτική ή μη επαφή τους από τον λόφο του ανακτόρου των Μυκηνών. 

Ωστόσο, λόγω των εκτενών ανοικοδομήσεων και επισκευών που πραγματοποιήθηκαν 

στον συγκεκριμένο λόφο κατά τις ΥΕ ΙΙΒ/IIIA1 έως την ΙΙΙΒ2 δεν είμαστε σε θέση να 

ισχυριστούμε με βεβαιότητα την ύπαρξη οικισμού ή είδους κεντρικών κτιρίων στην 

κορυφή του λόφου των Μυκηνών ή τους παρακείμενους προς αυτόν. Τα στοιχεία που 

έχει προσφέρει η έρευνα είναι λίγα για την προανακτορική εποχή και μάλιστα 

προέρχονται από την κορυφή του λόφου, όπου εντοπίστηκαν οικοδομικά λείψανα 

τοίχων, κλιμάκων και ανδήρων, τα οποία χρονολογούνται στην ΥΕ ΙΙΙΑ1.145  

 Οι θολωτοί των Μυκηνών χωρίζονται σε τρεις χρονικές περιόδους, σύμφωνα με 

τον A. Wace και τις παρατηρήσεις του σε ζητήματα λάξευσης των λίθων, διαστάσεων 

(διάμετροι και ύψη) των θαλάμων και λοιπά αρχιτεκτονικά στοιχεία (π.χ. ύπαρξη ή μη 

κουφιστικού τριγώνου), καθώς όλοι τους βρέθηκαν συλημένοι παρέχοντας ελάχιστα 

χρονολογήσιμα μικρά ευρήματα (Πίν. #5).146 Στην πρώτη περίοδο ανήκουν οι θολωτοί 

των «Κυκλώπων»147 (Εικ. #20), του «Επάνω Φούρνου»148 (Εικ. #21) και του 

                                                           
143 Brysbaert 2008, 24-7 (βλ. «Cultural Pluralism»)· Tartaron 2008, 101· Κορρές 2012α, 434, εικ. 909· 

Ιακωβίδης 2014, 181, εικ. 40, 184. 
144 Fitzsimons 2006, 145: υπάρχουν μόνο αναφορές του δεύτερου θολωτού τάφου, χωρίς να 

χρονολογείται ή να αναγράφονται διαστάσεις. 
145 Fitzsimons 2011, 101-7 (βλ. «Phase III: The Proto-Palatial Period [LH IIIA1]»). 
146 Wace 1921-3. 1956. 
147 Wace 1921-3, 287. 
148 Wace 1921-3, 296. 
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«Αιγίσθου»149 (Εικ. εξωφύλλου). Η τοιχοδομία τους αποτελείται από αργολιθοδομή 

σκληρού ασβεστολιθικού πετρώματος, το οποίο αφθονεί ως πρώτη ύλη στην περιοχή. 

Οι δρόμοι τους δεν είναι κτιστοί εκ των προτέρων. Φαίνεται πως κατασκευάστηκαν 

μετά την ολοκλήρωση του θαλάμου και του στομίου. Στον τάφο του «Αιγίσθου» οι 

λίθοι του δρόμου δεν ξεκινούν από το δάπεδό του αλλά χρησιμοποιούν ως υπόστρωμα 

τον κομμένο με κατηφορική κλίση φυσικό βράχο. Επίσης, οι θολωτοί τάφοι των 

Μυκηνών της πρώτης ομάδας (Πίν. #4 και #5) όσον αφορά την είσοδο του τάφου 

διαθέτουν ενισχυμένες παραστάδες και μικρά ανώφλια από ασβεστολιθικά 

πετρώματα.150 Στον θάλαμο του «Αιγίσθου» βρέθηκε συλημένος λάκκος κοντά στην 

είσοδο επενδυμένος με κάθετα τοποθετημένες πλάκες και επένδυση από υδατοστεγή 

πηλό. Συλημένοι βρέθηκαν και οι τάφοι των «Κυκλώπων» και «Επάνω Φούρνος» με 

στοιχεία χρήσης του κατά μεταγενέστερες περιόδους.151    

 Στην δεύτερη τοποθετούνται οι «Κάτω Φούρνος»152 (Εικ. #22), «Παναγίας»153 

(Εικ. #23) και «Λεόντων»154 (Εικ. #24). Χαρακτηρίζονται από συνδυασμό 

αργολιθοδομής και πωρολιθικών πετρωμάτων, τα οποία είναι ορθογωνισμένα. Οι δύο 

(«Κάτω Φούρνος» και «Λεόντων») από τους τρεις διαθέτουν χαμηλούς τοίχους στην 

είσοδο του δρόμου, ακολουθώντας προφανώς την κυκλική πορεία των λίθων που 

συγκρατούν τον τύμβο περιμετρικά. Επάνω από το στόμιο έχουν κουφιστικό τρίγωνο, 

για να μεταφέρεται η πίεση από το βάρος πιο ομαλά στις παραστάδες και από εκεί στο 

έδαφος. Στην πρόσοψη του τάφου των «Λεόντων» σώζονται τα αποτυπώματα από τις 

στρόφιγγες ξύλινης πόρτας στο κάτω μέρος.155 Κατά την χρονική περίοδο της δεύτερης 

ομάδας, δηλαδή τις ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 περιόδους, ο θολωτός τάφος του «Αιγίσθου» 

επαναχρησιμοποιήθηκε και εφοδιάστηκε με κουφιστικό τρίγωνο (Εικ. εξωφύλλου).156 

Στην τρίτη και τελευταία περίοδο τοποθετούνται οι «Δαιμόνων» (Εικ. #25), «Ατρέως» 

και «Κλυταιμνήστρας». Οι δύο τελευταίοι θολωτοί δεν θα σχολιαστούν στην παρούσα 

εργασία καθώς κατασκευάστηκαν πιθανότατα κατά την ανακτορική περίοδο. Όσον 

αφορά στα γενικότερα χαρακτηριστικά του τάφου των «Δαιμόνων» αυτά μπορούν να 

                                                           
149 Wace 1921-3, 296. 
150 AAM 2003, 44, 45, 52. 
151 AAM 2003, 44-5, 52. 
152 Wace 1921-3, 346. 
153 Wace 1921-3, 316. 
154 Wace 1921-3, 180. 
155 AAM 2003, 44, 46, 48-9. 
156 Galanakis 2007. 
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συνοψιστούν στα ακόλουθα: το στόμιο και ο θάλαμός του είναι κτισμένο με λαξευτά 

κροκαλοπαγή πετρώματα, ενώ ο δρόμος με συνδυασμό αργολιθοδομής και 

ασβεστολιθικών πετρωμάτων. Παράλληλα, στο μέσον του στομίου βρέθηκαν ενδείξεις 

για πλαίσιο ξύλινης πόρτας, ενώ το κατώφλι αποτελείται από δύο τμήματα αντί ενός, 

όπως των πρωιμότερων θολωτών. Τέλος, στην εξωτερική όψη του δρόμου υπάρχει 

χαμηλό λίθινο τοιχίο, το οποίο συγκρατούσε τα χώματα και όριζε ταυτόχρονα την 

περίμετρο.157         

 Ωστόσο, οι Μυκήνες δεν είναι η μόνη περιοχή όπου κατασκευάστηκαν θολωτοί 

τάφοι. Οι αναφερθέντες αποτελούν το 38.39% του συνολικού ποσοστού των θολωτών 

της βορειοανατολικής Πελοποννήσου, ενώ το 16.67% αναφέρεται στους θολωτούς της 

Τροιζήνας, το 11.11% της Τίρυνθα και της Μιδέας158 και το 5.56% για κάθε μία από τις 

υπόλοιπες τοποθεσίες: Αρκαδικό, Ηραίο, Κόκλα, Κόρινθος, Προσύμνη.   

 Η επόμενη συγκέντρωση θολωτών σε ένα μέρος βρίσκεται στον χαμηλό λόφο 

(47 μ. υψ.) της «Μεγάλης Μαγούλας» Τροιζήνας (Εικ. #26). Πρόκειται για τρεις 

θολωτούς, ΜΕ ΙΙΙΒ/ΥΕ Ι-ΙΙΒ περιόδων, αντιπροσωπευτικών δειγμάτων για την εξέλιξη 

και χρονολόγηση του συγκεκριμένου τύπου.159 Είναι κτισμένοι σε απόσταση 50 μ. περ. 

μεταξύ τους. Πρωιμότερος είναι ο αρ. 3 (Εικ. #27), ΜΕ ΙΙΙΒ-ΥΕΙ περιόδων, 

διαθέτοντας μόνο ταφικό θάλαμο μεγίστης διαμέτρου 4.90 μ. και παραστάδες για την 

σήμανση της εισόδου (Εικ. #28). Δεν έχει δρόμο, ενώ η ανωδομή του δεν σώζεται. Η 

κατώτατη στρώση του θαλάμου, η μόνη που διατηρείται και πιθανότατα η μόνη κτιστή, 

αφού στο εσωτερικό δεν βρέθηκαν λίθοι παρά μόνο χώμα και χαλίκια ως οικοδομικά 

υλικά, είναι κατασκευασμένη από αργούς λίθους διαφόρων μεγεθών και σχημάτων. 

Ενδιαφέρουσα από κατασκευαστική πλευρά αποτελεί η στήριξη της καθ’ ύψος 

αναλογίας ως προς τις πιέσεις του βάρους που δεχόταν. Αυτό διότι, όπως παρατήρησε η 

ανασκαφέας, «δεν βρέθηκε κανένα ίχνος χωμάτινου σωρού που να κάλυπτε την 

κατασκευή».160 Η κατασκευή του ενισχυμένη από πλίνθους είναι πιο κοντά στις 

θολωτές κατασκευές της Μεσαράς στη νότιο-κεντρική Κρήτη161, παρά στα 

παραδείγματα της Αργολικής πεδιάδας, που άλλωστε είναι υστερότερα. Ο τάφος εφ’ 

όσον δεν καλυπτόταν από χώμα θα έστεκε εμφανής στο τοπίο. Οι ταφές, περισσότερες 

                                                           
157 AAM 2033, 44-5. 
158 Fitzsimons 2006, 145. 
159 Konsolaki-Yannopoulou 2012. 2015. 
160 Konsolaki-Yannopoulou 2015, 485. 
161 Konsolaki-Yannopoulou 2015, 488. 
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από μία, συνοδεύονταν από χάλκινο μαχαιρίδιο και ξίφος Τύπου Α (κρητικής 

προέλευσης), καθώς από αγγεία πόσεως. Ο αρ. 2 (Εικ. #29) χρονολογείται στην ΥΕ ΙΙΒ 

φάση. Τα τοιχώματα του θαλάμου μέχρι το ύψος του στομίου είναι λαξευμένα στον 

φυσικό βράχο, ενώ η οροφή έχει καταρρεύσει. Ο θάλαμος έχει διάμετρο 3.80 μ. και 

διατηρείται σε 1.20 μ. ύψ. Ο δρόμος είναι βραχύς και στενός (2 × 1 μ.). Όπως στην 

περίπτωση του θολωτού αρ. 1, χρησιμοποιήθηκε αργολιθοδομή, αδρά λαξευμένη και 

τοποθετημένη οριζόντια σε επάλληλες στρώσεις (Εικ. #30). Στο δάπεδο του τάφου, το 

οποίο ήταν στρωμένο με χαλίκια, εντοπίστηκαν αμυγδαλόσχημη σφραγίδα από αχάτη, 

όστρακα αγγείων πόσεως, κόκκαλα ζώων και θαλάσσια όστρεα.162 Τέλος, ο θολωτός 

αρ. 3 (Εικ. #31) είναι ο υστερότερος των τριών (ύστερη ΥΕ ΙΙΒ φάση). Αποτελείται από 

θάλαμο (11.20 μ. διαμέτρου), στόμιο με τέσσερις (σώζονται οι τρεις) ασβεστολιθικές 

πλάκες ως ανώφλια και δρόμο, διαστάσεων 12.50 × 2.40-5.50 μ. Τα τοιχώματα του 

δρόμου, του στομίου και του θαλάμου ήταν κατασκευασμένα από αργολιθοδομή σε 

διάφορα σχήματα και μεγέθη (Εικ. #32).163       

 Στους δυτικούς πρόποδες του λόφου «Προφήτη Ηλία» απέναντι από την 

ακρόπολη της αρχαίας Τίρυνθας, έχουν ανασκαφεί δύο Πρώιμοι Μυκηναϊκοί θολωτοί 

τάφοι, ΥΕ ΙΙA-ΙΙΙΑ1 φάσεων (Εικ. #26).164 Ο πρώτος (Εικ. #33) σώζεται σε όλο του το 

ύψος και είναι κτισμένος κατά βάση με ασβεστολιθικού τύπου πετρώματα, σμιλεμένα 

σε ορθογώνιες πλάκες οριζόντια τοποθετημένες.165 Στις πλευρές του δρόμου αργοί 

λίθοι συμπληρώνουν τα κενά μεταξύ των ασβεστόλιθων ενισχύοντας και στηρίζοντας 

την κατασκευή (Εικ. #34). O δρόμος στο εξωτερικό του όριο φράζεται με χαμηλό 

τοιχίο, το οποίο δεν σώζεται, ενώ στις πλευρές του κατά την αποκάλυψή του ο 

ανασκαφέας παρατήρησε τεμάχια πηλού που επένδυαν και κάλυπταν τους αρμούς 

μεταξύ των λίθων.166 Σύμφωνα με την τεχνοτροπία του μπορεί να συσχετιστεί με την 

δεύτερη κατά Wace ομάδα των θολωτών, με χαρακτηριστικά στοιχεία την χρήση 

ασβεστόλιθων, την ύπαρξη ανωφλιού αποτελούμενο από δύο μέρη, κουφιστικού 

τριγώνου καθώς και την χρήση κονιάματος με διακοσμητικά μοτίβα167. Ο δεύτερος 

θολωτός (Εικ. #35) δεν έχει δημοσιευτεί σε τελική έκδοση παρά μόνο σποραδικές 

                                                           
162 Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215-6. 2015, 488-91. 
163 Konsolaki-Yannopoulou 2012, 216. 2015, 491-8. 
164 Müller 1975· Hope Simpson 1981, 21. 
165 Wells 1990, 128. 
166 Dragendorff 1913, 347-54. 
167 Παπαδημητρίου 2001, 70. 
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αναφορές υπάρχουν στην βιβλιογραφία.168 Η εύρεσή του επιβεβαίωσε τις βάσιμες 

υποψίες του Α. Αρβανιτόπουλου, ο οποίος κατά τις επιφανειακές έρευνες που 

πραγματοποίησε το 1915 γύρω από την ακρόπολη της Τίρυνθας και τον απέναντι λόφο 

υπέθεσε την ύπαρξη περισσότερων θολωτών («διότι κατά την προαναγραφείσαν 

παροιμίαν ‘όπου αμπέλι, και άλλο αμπέλι’, και κατά το εικός, δεν είναι μονήρης  ευρεθείς 

τάφος. … διότι δεν είναι πανταχού βραχώδης ο βουνός.»)169. Βρίσκεται σε απόσταση 

μικρότερη των 50 μ. νοτιοδυτικά του θολωτού αρ. 1 και σε χαμηλότερο επίπεδο. 

Σύμφωνα με τα χαρακτηριστικά του (ύπαρξη δρόμου με κτιστά τοιχώματα, παρουσία 

ανωφλιού και κουφιστικού τριγώνου, χρήση ασβεστόλιθων για όλα τα μέρη και 

συμπλήρωση με μικρότερες πέτρες στους αρμούς του δρόμου) μπορεί να χρονολογηθεί 

στην ύστερη προανακτορική περίοδο (ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1). Ο πρώτος, αρ. 1, καλυπτόταν από 

τεχνητό λοφίσκο χωμάτων. Αντίθετα, στην περίπτωση του θολωτού αρ. 2, μόνο το 

ανώτατο μέρος του τάφου καλύφθηκε από χώμα, το οποίο δεν σώζεται καλώς εξαιτίας 

της κατάρρευσης της οροφής, της διάβρωσης και της εκτεταμένης καλλιέργειας στο 

συγκεκριμένο σημείο (Εικ. #36).       

 Στο νεκροταφείο των Δενδρών170, σε κοντινή απόσταση από την ακρόπολη της 

Μιδέας (Εικ. #26), ανασκάφηκε θολωτός τάφος ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεων (Εικ. #37).171 

Αποτελεί μέρος νεκροταφείου αποτελούμενο κατά κύριο λόγο από θαλαμοειδείς 

τάφους, το οποίο χρονολογείται στην Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο (Εικ. #38).172 Ο 

δρόμος του θολωτού έχει μήκος 17.90 μ. και πλάτος κυμαινόμενο από 2.20 στην αρχή 

του δρόμου έως 2.50 μ. μπροστά του στομίου. Οι λίθοι του δρόμου είναι κατά το 

μεγαλύτερο ποσοστό ακατέργαστοι, μικρού ή μεγάλου μεγέθους, οριζόντια 

τοποθετημένοι. Στην αρχή του δρόμου υπήρχε χαμηλό τοιχίο από αργούς λίθους, που 

έφραζε και όριζε παράλληλα την περιφέρεια του τάφου. Αντίθετα, για την ξεστή 

τοιχοποιία του στομίου χρησιμοποιήθηκαν λίθοι από πωρόλιθο. Από τις τρεις πλάκες 

που χρησιμοποιήθηκαν ως ανώφλια, μόνον η εσωτερική προς την πλευρά του θαλάμου 

διατηρείται στη θέση της, ενώ η ύπαρξη κουφιστικού τριγώνου δεν θεωρείται βέβαιη.173 

Ο θάλαμος έχει διάμετρο 7.30 μ. και είναι κτισμένος κατά βάση με αργούς λίθους, 

                                                           
168 Π.χ., Brammer 1939, 251· Cavanagh και Mee 1998, 81. 
169 Αρβανιτόπουλος 1915, 203. 
170 Αναφορά εύρεσης και ανασκαφής δεύτερου θολωτού τάφου στο κέντρο του χωριού της Μιδέας, για 

τον οποίο δεν υπάρχει τελική δημοσίευση (Fitzsimons 2006, 145). 
171 Persson 1931, 8-67· Hope Simpson 1981, 19. 
172 Persson 1931. 1942· Åström 1977· Demakopoulou 2012, 173. 
173 Fitzsimons 2006, 156. 
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μεγαλύτερων μεγεθών (0.30-0.50 μ.) κοντά στο στόμιο και μικρότερων (έως 0.30 μ.) 

περιμετρικά (Πίν. #4). Ο ανασκαφέας κατέγραψε την ύπαρξη και χρήση κόκκινων 

σχιστολιθικών πλακών στις υψηλότερες σωζόμενες σειρές του θαλάμου, από τις οποίες 

οι περισσότερες δεν διατηρούνται στις θέσεις τους.174 Ο σχιστόλιθος, ωστόσο, δεν 

αποτελεί οικοδομικό υλικό που ενισχύει την σταθερότητα, πολλώ δε μάλλον αν 

υπολογιστεί το μικρό πάχος των πλακών κατά την εξόρυξη. Η ύπαρξή του στο μέγιστο 

σημείο του θαλάμου του θολωτού των Δενδρών ίσως συνδυάζεται τόσο με την εύκολη 

εύρεσή του, σε απόσταση μικρότερη του ενός χλμ. από τον τάφο, όσο και με το χρώμα 

του πετρώματος, το οποίο πιθανότατα θα έδινε διαφορετική αίσθηση του θαλάμου κατά 

την διάρκεια ταφικής ή μεταθανάτιας τελετής, όποτε θα φωτιζόταν τεχνητά ο θολωτός 

και θα αποκαλύπτονταν οι ιδιότητες του πετρώματος. Το δάπεδο του θαλάμου 

αποτελείτο από κονίαμα, το οποίο κάλυπτε τέσσερα κάθετα ορύγματα (I, II, III, IV), τα 

δύο εκ των οποίων απέδωσαν σκελετούς. Ο λάκκος αρ. Ι (διαστάσεις: 5 × 1 × 1.50-1.60 

μ.) είχε κάλυψη από πλάκες και δάπεδο καλυμμένο με κονίαμα. Περιείχε δύο 

σκελετούς, άνδρα και γυναίκας, οι οποίοι συνοδεύονταν από ποικίλα κτερίσματα, όπως 

χρυσά κύπελλα, σφραγιδόλιθους από ημιπολύτιμους λίθους, μετάλλινα ξίφη, εγχειρίδια, 

μαχαίρια, περιδέραιο και μοναδικό αυγό στρουθοκαμήλου, που χρησιμοποιήθηκε ως 

αγγείο με ένθετη διακόσμηση από ασήμι στο λαιμό. Ο αρ. III (διαστάσεις: 2.30 × 0.80 × 

1.70-1.80 μ.) απέδωσε ταφή κοριτσιού και είχε την ίδια κάλυψη και επικάλυψη 

δαπέδου όπως του λάκκου αρ. Ι. Το κορίτσι συνοδευόταν από χρυσή ζώνη, χρυσό 

δακτυλίδι και περιδέραιο. Οι άλλοι δύο λάκκοι, αρ. II (διαστάσεις: 1.50 × 0.50 × 0.70 

μ.) και IV (διαστάσεις: 2 × 2 × 1.50 μ.), περιείχαν λίγα ανθρώπινα και ζωικά οστά ο 

πρώτος, ενώ ο δεύτερος υπολείμματα κάρβουνου, μικρά χρυσά ελάσματα, τμήματα 

ελεφαντόδοντου και φαγεντιανής. Πιθανότατα, οι δύο τελευταίοι χρησιμοποιήθηκαν ως 

αποθέτες τελετουργικών δραστηριοτήτων, αφού σύμφωνα με τον ανασκαφέα δεν 

υπήρχαν στοιχεία που να δικαιολογούσαν πρωτογενή ταφή σε κάποιον από τους δύο.175 

Τα ευρήματα του τάφου τον χρονολογούν στις ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεις.176   

 Σε απόσταση 8 περ. χλμ. από το νεκροταφείο των Δενδρών βρίσκονται ακόμη 

δύο θολωτοί τάφοι. Αρχικά, προς τα βορειοδυτικά τοποθετείται η περιοχή του Ηραίου 

(Πρόσυμνα), με τον αρχαϊκό ναό προς τιμήν της Ήρας και συστάδες θαλαμοειδών 

                                                           
174 Persson 1931, 22. 
175 Persson 1931, 22-4. 
176 Fitzsimons 2006, 157. 
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τάφων σε νεκροταφεία επί των κοντινών λόφων (Εικ. #39).177 Σε αυτήν την περιοχή 

(«Βα(ρ)σέρκα»), 650 περ. μ. βορειοδυτικά του αρχαϊκού ναού έχει ανασκαφεί θολωτός 

τάφος (Εικ. #26).178 Ο θολωτός είναι κατασκευασμένος στους πρόποδες λόφου 

συνδυάζοντας τρεις διαφορετικές τοιχοδομίες (Εικ. #40). Ασβεστόλιθοι 

χρησιμοποιήθηκαν κατά κύριο λόγο στις πλευρές του δρόμου και του θαλάμου, ενώ 

πωρόλιθοι στο στόμιο εν είδει παραστάδων. Τα ανώφλια είναι κομμένα από 

κροκαλοπαγή βράχο και σμιλεμένα για την διαμόρφωση επίπεδων επιφανειών (Εικ. 

#41). Ο δρόμος του έχει μέγιστο μήκος 18 μ. και πλάτος κυμαινόμενο από 2.70-3.15 μ. 

Η δυτική πρόσοψη του δρόμου είναι κτισμένη με αργούς λίθους, ενισχυμένους με 

πηλοκονίαμα μεταξύ των αρμών τους. Αντίθετα, η ανατολική, η οποία διατηρείται σε 

καλύτερη κατάσταση κατασκευάστηκε από πωρόλιθους, οι οποίοι σμιλεύτηκαν, ώστε 

να σχηματίσουν κάθετες γωνίες και να τοποθετηθούν πιο ομαλά. Οι διαφορετικές 

τοιχοδομίες των πλευρών του δρόμου ίσως οφείλονται στη διάρκεια χρήσης του τάφου, 

που σύμφωνα με την κεραμική χρονολογείται από τις ΥΕ ΙΙ(Α-)Β έως την ύστερη 

προανακτορική φάση (ΥΕ ΙΙΙΑ1).179 Στη εξωτερική πλευρά του δρόμου υπήρχε χαμηλό 

τοιχίο. Πωρόλιθοι χρησιμοποιήθηκαν παράλληλα, για την κατασκευή και επένδυση της 

εξωτερικής πρόσοψης του στομίου, ενώ οι δύο υψηλότερες σειρές, όπως επίσης τα 

ανώφλια κατασκευάστηκαν από κροκαλοπαγείς λίθους. Στον θάλαμο του ο Wace, ο 

οποίος τον μελέτησε και αποτύπωσε στα τέλη της δεκαετίας του 1920, έπειτα από την 

ανασκαφή του Σταματάκη, το 1878, σημείωσε την ύπαρξη ασβεστόλιθων στις πλευρές 

του στομίου και του θαλάμου.180 Ωστόσο, δεν φαίνεται ότι ήταν ασβεστόλιθοι, αλλά 

πιθανότατα λαξευτοί πωρόλιθοι. Η κατεργασία των πωρολιθικών πετρωμάτων είναι 

σχετικώς πιο εύκολη από την αντίστοιχη των ασβεστολιθικών λόγω των πιο χαλαρών 

χημικών ενώσεων των συστατικών τους. Ασβεστόλιθοι χρησιμοποιήθηκαν κατά κύριο 

λόγο στην ανακτορική περίοδο, η οποία αντιστοιχεί στην τρίτη κατασκευαστική 

περίοδο του Wace για τους θολωτούς των Μυκηνών. Ωστόσο, η χρήση ασβεστολιθικών 

και κροκαλοπαγών λίθων εντοπίζεται ήδη από την ΥΕ ΙΙΑ στις Μυκήνες.181 Η οροφή 

του θαλάμου έχει καταρρεύσει και μαζί της οι περισσότερες σειρές των λίθων 

δυσκολεύοντας την τεκμηρίωση της παρατήρησης του Wace. Η διάμετρος στο επίπεδο 

                                                           
177 Hope Simpson 1981, 18-9· Mee και Cavanagh 1990, 226. 
178 Fitzsimons 2006, 161-5. 
179 Fitzsimons 2006, 164-5. 
180 Wace 1921-3. 
181 Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα προσ. επικ. 2017. 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

56 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

του δαπέδου ανέρχεται σε 9.50 μ., ενώ το ύψος υπολογίζεται περίπου στα 10 μ. 

Ενδιαφέρον στοιχείο του τάφου κατά την περίοδο κατασκευής και χρήσης αποτελεί 

ορθογώνια πλάκα (διαστάσεις 0.90 × 0.40 × 0.40 μ.), που ανέσυρε ο Σταματάκης στο 

σημείο όπου είχε καταρρεύσει η οροφή. Η πλάκα έχει αδρά λαξευμένες τις μακρές 

(κάθετες) πλευρές, ενώ ακατέργαστες τις στενές. Στην μία από αυτές εντοπίστηκε 

υπόλειμμα μολύβδινου συνδέσμου πιθανότατα, το οποίο θα αποτελούσε τον συνδετικό 

κρίκο μεταξύ της πλάκας και ακόμη μίας, οριζόντια τοποθετημένης.182 Στο δάπεδο 

είχαν ανοιχθεί τρεις λάκκοι (διαστάσεις: 2.40 × 1.50 × 1.20 μ., 2.80 × 1.50 × 1.25 μ., 

2.05 × 0.90 × 0.80 μ.), που είχαν ενισχυθεί από πηλό και βότσαλα στην επιφάνειά τους. 

Τα κινητά ευρήματα τους αποτελούν χρυσά ελάσματα, από επιθετικού τύπου χάλκινα 

όπλα, λίγα πήλινα όστρακα αγγείων, χάντρες από lapis lazuli, τμήματα επένδυσης από 

ελεφαντόδοντο, υπολείμματα κράνους από χαυλιόδοντες κάπρου.183   

 Προς τα βορειοανατολικά της Μιδέας, σε απόσταση 8 χλμ. περίπου, βρίσκεται 

το ύψωμα του Μαστού και θολωτός τάφος (Εικ. #26). Η Πρώιμη Μυκηναϊκή κατοίκηση 

εντοπίζεται στον «Μαστό», ενώ προς τα δυτικά του οι θαλαμοειδείς τάφοι184 και σε 

απόσταση μικρότερη των πεντακοσίων μέτρων θολωτός185 (Εικ. #42). Η κατασκευή του 

τοποθετείται στις ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1. Διαθέτει δρόμο μήκους 8 μ. και 2.25-2.50 μ. πλ. (Πίν. 

#5).186 Στις πλευρές του έχουν χρησιμοποιηθεί διαφόρων μεγεθών επίπεδοι 

ασβεστόλιθοι σε επάλληλες οριζόντιες σειρές (Εικ. #43), ενώ το εξωτερικό του όριο 

φράζεται με χαμηλή ξερολιθιά. Λαξευτή τοιχοποιία ίδιου τύπου χρησιμοποιήθηκε για 

το στόμιο του, ενώ πηλός γέμιζε τα μεταξύ των λίθων κενά. Το ανώφλι που δεν 

διατηρείται στη θέση του, ήταν από κροκαλοπαγές πέτρωμα. Η ύπαρξη του 

κουφιστικού τριγώνου δεν θεωρείται βέβαιη σε αυτή την περίπτωση, όπως αντίστοιχα 

ισχύει για τον θολωτό τάφο στο Ηραίο. Ο θάλαμος έχει διάμετρο επιφανείας 8 μ. και οι 

πλευρές του είναι κτισμένες με αργολιθοδομή αδρά λαξευμένη, ώστε να ακουμπούν οι 

πέτρες μεταξύ τους (Εικ. #44). Οι μεγαλύτερες από αυτές έχουν τοποθετηθεί κοντά 

                                                           
182 Ως σήματα τάφων της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου αναγνωρίζονται είτε απλοί λίθοι ή λαξευμένες 

στήλες σε αρκετές περιοχές του υπό εξέταση θέματος (π.χ. Μυκήνες, Άργος, Ναύπλιο). Ωστόσο, η 

ειδοποιός διαφορά αφορά τον τύπο των τάφων. Σήματα εντοπίζονται συχνότερα σε θαλαμοειδείς ή 

λακκοειδείς (Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα 2011, 116). Όμως, σε θολωτούς έχουν εντοπιστεί ή θα 

μπορούσαν να είχαν χρησιμοποιηθεί στο θολωτό τάφο του Ηραίου (Fitzsimons 2006, 164) και στον 

θολωτό τάφο αρ. 2 «Μεγάλης Μαγούλας» Τροιζήνας (Konsolaki-Yannopoulou 2015, 488). 
183 Fitzsimons 2006, 164. 
184 Säflund 1965· Holmberg 1983. 
185 Frizell 1984· Hope Simpson 1981, 20. 
186 Fitzsimons 2006, 158-61. 
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στην είσοδο, το σημείο που δέχεται τις μεγαλύτερες πιέσεις από το βάρος. Το δάπεδο 

ήταν καλυμμένο με κονίαμα, ενώ βρέθηκε συλημένος λάκκος (διαστάσεις: 2.25-2.60 × 

1 × 1.25 μ.) απέναντι ακριβώς από την είσοδο, ο οποίος καλυπτόταν από δύο πλάκες.187

 Ο θολωτός του Αρκαδικού (Καζάρμα) βρίσκεται στο δρόμο που συνέδεε την 

Αργολική πεδιάδα με την περιοχή της Επιδαύρου και μέσω αυτής με την Τροιζήνα, τον 

Σαρωνικό και την Αίγινα (Εικ. #26).188 Σώζεται λιγότερο από το 1/4 του θαλάμου και 

διατηρείται λίγο υψηλότερα από 4 μ. περίπου. Επίσης, διατηρούνται οι κατώτατες 

σειρές των λίθων του θαλάμου, του στομίου και του δρόμου (Εικ. #45). Ο δρόμος 

διατηρείται σε 5.60 μ. μήκ. και 2.50 μ. πλ., είναι ελαφρά κατηφορικός, ενώ το αρχικό 

του μήκος ήταν μεγαλύτερο αλλά λόγω της συνεχούς χρήσης του τάφου, ήδη από την 

ΥΕ ΙΙΙΓ περίοδο, και την εκμετάλλευση της γύρω περιοχής δεν σώζεται. Το στόμιο του 

διατηρείται μόνο στις κατώτατες στρώσεις. Κατά την ανασκαφή εντοπίστηκαν μικρά 

τεμάχια λευκού πηλού, που ενίσχυαν τους αρμούς των λίθων. Το ανώφλι ανευρέθηκε 

κοντά στο δρόμο, ενώ είναι κομμένο από κροκαλοπαγές πέτρωμα, όπως παρατηρείται 

στα ανώφλια των θολωτών τάφων. Ο θάλαμος, διαμέτρου 7-7.20 μ., διατηρεί σε ύψος 

περίπου 4 μ. τις σειρές των λίθων απέναντι από το στόμιο. Η κατασκευή έγινε με 

αργολιθοδομή εκτός του ανωφλιού. Οι τρεις λάκκοι στο δάπεδο περιείχαν ο κάθε ένας 

από ένα σκελετό. Στον πρώτο, αρ. 1, βρέθηκε γυναικείος σκελετός κτερισμένος με 

περιδέραιο από χάντρες αμεθύστου και λεπτό χρυσό διάδημα. Ο λάκκος αρ. 2 περιείχε 

ανδρικό σκελετό, ο οποίος συνοδευόταν από περιδέραιο με χάντρες από αμέθυστο, 

υπολείμματα κράνους διακοσμημένο με χαυλιόδοντες κάπρου, επιθετικού τύπου όπλα, 

πήλινα και μετάλλινα αγγεία, καθώς τρία μολύβδινα βάρη. Στον αρ. 3 βρέθηκε επίσης 

άνδρας με ξίφος, εγχειρίδιο και μαχαίρι, πέτρα ακονίσματος, χάλκινο δισκάριο 

μέτρησης (βάρους;) και κτένα από ελεφαντόδοντο. Ωστόσο, η εξέταση όλων των 

σκελετικών καταλοίπων του τάφου απέδωσε μέγιστο αριθμό έντεκα έως δώδεκα 

ατόμων, εκ των οποίων οι οκτώ-εννέα ενήλικες και τρία παιδιά.189 Κάθε λάκκος διέθετε 

από δύο καλυπτήριες πλάκες, οριζόντια τοποθετημένες, ενώ τα δάπεδά τους ήταν 

καλυμμένα από πηλό και μικρού μεγέθους πέτρες. Από το εσωτερικό των ορυγμάτων 

συλλέχθηκε απανθρακωμένο υλικό υφασμάτων και ξύλου, πιθανότατα από τα ξύλινα 

                                                           
187 Wace 1936, 276· Frizell 1984, 31-2. 
188 Κρυστάλλη 1968, 179-80· Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1970, 104-5· Keramidas κ. άλ. 2016. 
189 Keramidas κ. άλ. 2016. 
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φέρετρα.190 Επίσης, στο εσωτερικό του θαλάμου και κοντά στο στόμιο παρατηρήθηκε 

συγκέντρωση οστράκων ΥΕ ΙΙΑ-Β φάσεων και κόκαλα κόκκινου ελαφιού, στοιχείο 

επιθανάτιας τελετής.191        

 Στην δυτική πλευρά της Αργολίδας, στην περιοχή της Κόκλας, βρίσκεται ακόμη 

ένας θολωτός (Εικ. #26).192 Η κατασκευή του εμφανίζει στοιχεία τόσο θολωτού όσο 

θαλαμοειδούς τρόπου.193 Δηλαδή, οι πλευρές του δρόμου είναι λαξευμένες στο φυσικό 

βράχο, συγκλίνουσες σταδιακά καθ’ ύψος, ενώ ο θάλαμος είναι κτιστός, με αργούς 

λίθους (Εικ. #46).194 Το μήκος του δρόμου ανέρχεται σε 23 μ. και το πλάτος σε 2-2.20 

μ. Η απότομη κλίση του έχει ως αποτέλεσμα η είσοδος να έχει λαξευτεί 6 μ. 

χαμηλότερα από την αρχή του δρόμου. Η αργολιθοδομή που έφραζε τον δρόμο και την 

είσοδο προς τον τάφο βρέθηκε 13 μ. εσωτερικά της αρχής του δρόμου, ενώ στις 

πλευρές του ανασκάφηκαν δύο αβαθείς κόγχες, με σκελετούς αλλά χωρίς κτερίσματα. 

Ωστόσο, κινητά ευρήματα ανευρέθηκαν στον δρόμο, χαρακτηριστικά όστρακα πήλινων 

αγγείων πόσεως (άβαφες κύλικες, ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσης), τα οποία βρίσκονταν σε άμεση 

συνάφεια με κόκαλα αιγοπροβάτων σαν ένδειξη τελετουργίας και σφραγίσματος του 

τάφου. Το στόμιο είναι εν μέρει κτιστό και εν μέρει λαξευτό στο βράχο. Έχει κτιστές 

πλευρές από αργούς λίθους εν είδει παραστάδων και διέθετε ως ανώφλι πρόχειρα 

δουλεμένο ογκόλιθο, ο οποίος είχε καταρρεύσει στον δρόμο. Αντί κατωφλιού 

χρησιμοποιήθηκε ο φυσικός βράχος κομμένος επίπεδα. Το στόμιο διακοσμήθηκε 

γραπτώς, αφού σφραγίστηκε με ξερολιθιά. Επιπρόσθετα, το κονίαμα της εισόδου 

καλύφθηκε από γραπτή διακόσμηση (διαστάσεις: 1.30 × 0.80 μ.) γαλάζιων και 

κόκκινων δίσκων σε υπόλευκο βάθος και ζώνη γαλάζιων επάλληλων ταινιών. Οι 

γαλάζιοι και κόκκινοι δίσκοι αναπαριστούσαν απολήξεις δοκαριών, αφού είχαν 

τοποθετηθεί στις γωνίες του στομίου.195 Ο θάλαμος έχει διάμετρο 5.40 μ. και για τις 

πλευρές του χρησιμοποιήθηκαν μικρού και μεγάλου μεγέθους ακατέργαστοι 

πλακοειδείς λίθοι. Στο δάπεδο δεν εντοπίστηκαν ούτε ορύγματα ούτε οστά. Η 

ανασκαφέας παρατήρησε «μερικές αβαθείς κοιλότητες που δημιουργήθηκαν ίσως από τη 

                                                           
190 Fitzsimons 2006, 147. 
191 Keramidas κ. άλ. 2016. 
192 Demakopoulou 1990. 1997. 
193 Voutsaki 1995, 61. 
194 Demakopoulou 1997, 102. 
195 Demakopoulou 1988, 95. 
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στερέωση δοκαριών ικριωμάτων για το χτίσιμο της στέγης»196. Στον θάλαμο, τον χώρο 

αριστερά του στομίου καταλαμβάνει κτιστό θρανίο (διαστάσεις: 2.25 × 1 × 0.45 μ.) 

επικαλυμμένο με πηλό. Επάνω στο θρανίο βρίσκονταν τέσσερις κύλικες από ασήμι, ενώ 

στο δάπεδο τρία άωτα κύπελλα από το ίδιο υλικό197, χρυσό μόνωτο κύπελλο, λεπτό 

φύλλο χρυσού, ελεφάντινη επιμήκη πλάκα, χάντρες από υαλόμαζα, δύο σφραγιδόλιθοι, 

χάλκινο δακτυλίδι, δώδεκα περόνες και δεκατέσσερις αιχμές βελών. Στο κέντρο του 

θαλάμου υπήρχαν κατάλοιπα φωτιάς, ωστόσο χωρίς να συνδέεται απαραίτητα με τα 

αναφερθέντα αντικείμενα. Η ύπαρξή τους από την άλλη πλευρά ίσως συνδέεται με τις 

διάφορες χρήσεις του τάφου, καθώς από τις ταφές στις κόγχες του δρόμου και τα 

ευρήματα στον θάλαμο και τον δρόμο φαίνεται πως ανοίχθηκε περισσότερες από μία 

φορές. Από τον θάλαμο προήλθε μόνο ένας πήλινο αγγείο (τρίωτος πιθαμφορίσκος με 

διακόσμηση σπειρών στον ώμο, ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσης), ενώ από τον δρόμο όστρακα 

πιθαμφορέων ανακτορικού ρυθμού (ΥΕ ΙΙΒ) και άβαφων κυλίκων ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσης.198 

 Σε απόσταση 2 χλμ. περίπου από την αρχαία Κόρινθο (Εικ. #26), στον λόφο 

«Μύλος Χελιώτου» ανασκάφηκε θολωτός τάφος ΜΕ ΙΙΙ/ΥΕ Ι-ΙΙΑ φάσεων. Ο θάλαμος 

περιείχε λάκκο κοντά στην είσοδο και οστά από δεκαέξι - δεκαεπτά ανθρώπινους 

σκελετούς, κυρίως δευτερογενούς διαχείρισης.199 Η κατασκευή είναι λαξευτή, αφού 

κόπηκε κάθετα ο φυσικός βράχος και λαξεύτηκε κατάλληλα. Η διάμετρός του δεν 

ξεπερνά τα 6 μ. (Εικ. #47). Η οροφή δεν σώζεται, ενώ πιθανότατα αποτελείτο από 

ελαφρά και φθαρτά υλικά, όπως πλίνθους και ξύλινα στηρίγματα. Μέσα από τον λάκκο 

και το επίπεδο του θαλάμου προήλθαν όστρακα από αγγεία αποθήκευσης (π.χ. 

πιθαμφορείς ανακτορικού ρυθμού) ή πόσεως (π.χ. κύπελλα), ενώ ενδιαφέρον 

παρουσιάζει δευτερογενής διαχείριση οστών και αποθήκευσή τους στο εσωτερικό 

πιθαμφορέα, σαν απόδοση τιμών σε πρόγονο.200     

 Η κατασκευή ενός θολωτού απαιτεί πολύ περισσότερη δαπάνη ενέργειας 

συγκριτικά με τους λακκοειδείς ή ακόμη και τους τάφους των ΜΕ Ι-ΙΙ χρόνων λόγω 

των μεγάλων διαστάσεων και κτιστών πλευρών (Πίν. #3 και #4). Από την εξέταση των 

διαστάσεων των προανακτορικών θολωτών τάφων της βορειοανατολικής 

                                                           
196 Demakopoulou 1988, 96. 
197 Η συχνή εύρεση κινητών ευρημάτων από ασήμι σε θολωτούς τάφους (π.χ., του Αρκαδικού, των 

Δενδρών, της Κόκλας) κατά την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο δικαιολογείται ίσως, λόγω της κοντινής 

απόστασης και πιθανής εκμετάλλευσης των μεταλλείων του Λαυρίου (Keramidas κ. άλ. 2016). 
198 Demakopoulou 1988. 1990. 1997. 
199 Kassimi 2013. 2015. 
200 Kassimi 2015, 510. 
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Πελοποννήσου προκύπτουν τόσο οι μεγάλοι όγκοι που καταλάμβαναν όσο και η 

σταδιακή αύξηση των τμημάτων τους έως την ΥΕ ΙΙΙΑ1 καθιστώντας τους τάφους 

μνημεία201 (Πίν. #4).  Οι θολωτοί καταλαμβάνουν εμβαδόν από 8.69 m3 το ελάχιστο 

(θολωτός αρ. 3 Τροιζήνας) έως 1.214 m3 (θολωτός των «Λεόντων») το μέγιστο (Πίν. 

#4), ενώ από την άλλη πλευρά, ο μεγαλύτερος λακκοειδής (IV στον Τ.Κ.Α΄) έχει 

εμβαδόν 26.86 m3 σύμφωνα με τον Karo ή 39.96 m3 κατά τον Schliemann (Πίν. #3). 

Επί πλέον, οι θολωτοί αποτελούνται από τρία διαφορετικά μέρη (διάδρομος 

πρόσβασης, στόμιο, ταφικός θάλαμος), ενώ αντίθετα, ο τύπος του λακκοειδούς των 

Μυκηνών και της Λέρνας αποτελείται από όρυγμα κάθετα προσεγγίσιμο και ταφικό 

θάλαμο ορθογωνίου σχήματος στο κατώτατο τμήμα του, με βάθος που αγγίζει τα 3.50 

μ. στην μέγιστη καταγεγραμμένη περίπτωση (Πίν. #3, βλ. τάφος «Γ»). Η κατασκευή και 

η χρήση των δύο τύπων υπήρξαν παράλληλες στο χρόνο και ειδικά στην περιοχή των 

Μυκηνών (Εικ. #26). Οι τελευταίοι βαθείς λακκοειδείς που κατασκευάστηκαν είναι οι I 

και IV του Τ.Κ.Α΄, οι οποίοι χρονολογούνται στις ΥΕ ΙΙΑ και ΙΒ-ΙΙΑ αντίστοιχα. 

Παράλληλα, στην ΥΕ ΙΙΑ τοποθετούνται, με αρχιτεκτονικά κριτήρια, οι θολωτοί 

«Επάνω Φούρνος», «Κυκλώπων» και η πρώτη φάση του «Αιγίσθου». Ιδιαίτερα, ο 

θολωτός του «Αιγίσθου» κτίστηκε μέσα στον χώρο του Προϊστορικού Νεκροταφείου, σε 

ίση απόσταση, 60-70 μ. περ., μεταξύ των δύο Ταφικών Κύκλων (Εικ. #10 και #26). 

 Τόσο ο νέος τύπος του κυψελοειδούς σχήματος του θαλάμου και η μεταφορά 

μεγάλης ποσότητας οικοδομικού υλικού όσο και οι μεγάλες διαστάσεις και η 

δυνατότητα περισσότερων ατόμων να παρακολουθούν και να συμμετέχουν σε ταφικές 

τελετές άλλαξαν δραστικά τις ισχύουσες αντιλήψεις. Η κατασκευή των λακκοειδών 

προοριζόταν για πολλαπλές ταφές, τις οποίες οι συμμετέχοντες είχαν τη δυνατότητα να 

παρακολουθούν από απόσταση λόγω του μεγάλου ορύγματος και των μικρών πλευρών 

στην επιφάνεια (Πίν. #2, βλ. «Διαστάσεις ορύγματος»). Από την άλλη πλευρά, η 

τριμερής διάταξη των θολωτών και η επίπεδη ή ελαφρώς κατηφορική επιφάνεια των 

δαπέδων έδινε το πλεονέκτημα της σταδιακής προσέγγισης προς τον τάφο και τον 

νεκρό. Παράλληλα, ο διάδρομος πρόσβασης διέθετε μέγεθος κυμαινόμενο από 1.1 m3 

                                                           
201 Περί της μνημειακότητας: η μετατροπή δημοσίας η ταφικής εν προκειμένω κατασκευής σε μνημείο, 

πολλώ δε μάλλον ενός θολωτού, εξαρτάται από μια σειρά κριτηρίων και παραγόντων, που αφορούν τον 

χρόνο κατασκευής, τον αριθμό των συμμετεχόντων σε αυτήν, την ποσότητα εξόρυξης χώματος και 

υλικών, την ορατότητα από και προς τον οικισμό ή τον πλησιέστερο δρόμο, ή ακόμη της χρήσης 

(ταφικής, τελετουργικής, άλλων κοινωνικών βλέψεων κ.ά.). Συνδετικό κριτήριο όλων των παραπάνω 

αποτελούν τα ταφικά έθιμα, τα οποία επηρέαζαν τον χρόνο χρήσης και προβολής κάθε τάφου (Galanakis 

2016). 
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(θολωτός αρ. 2 Τροιζήνας), 3.9 m3 (θολωτός Μύλος Χελιώτου), 24.5 m3 (θολωτός 

Αρκαδικού) έως 193.7 m3 (θολωτός του «Αιγίσθου», α΄ φάση), 320 m3 (θολωτός των 

«Λεόντων») και 385 m3 (θολωτός του «Αιγίσθου», β΄ φάση) το μέγιστο, χωρίς να 

υπολογίζονται οι κτιστές πλευρές (Πίν. #4, βλ. «Διαστάσεις δρόμου»). Η αύξηση των 

διαστάσεων προσέδιδε τη δυνατότητα συμμετοχής σε περισσότερα άτομα και 

παραμονή για περισσότερο χρόνο έως την είσοδό τους στον ταφικό θάλαμο. Πρακτικά 

αυτό σημαίνει, όπως αποδεικνύεται από τον πίνακα του Boyd202, ότι οι μεγαλύτεροι 

θάλαμοι των προανακτορικών φάσεων (τάφοι των «Λεόντων» και του «Αιγίσθου») 

έχουν εσωτερική διάμετρο 14 και 13 μέτρα αντίστοιχα και μπορούν να χωρέσουν από 

264 έως 308 άτομα ανά 0.5 m2 ή από 66 έως 77 άτομα ανά 1 m2. Αντίθετα, περιμετρικά 

των μεγαλύτερων λακκοειδών (τάφοι «IΙ», «IV») του Τ.Κ.Α΄ μπορούσαν να 

προσφέρουν χώρο για 15-16 έως 40 άτομα ανά 0.5 m2 ή για 7-8 έως 20 άτομα ανά 1 m2. 

Ο ταφικός θάλαμος βρισκόταν στο βάθος του λακκοειδούς και επομένως δεν ήταν 

ορατός παρά μόνο σε όσους στέκονταν στις άκρες των πλευρών. Αντίθετα, στους 

θολωτούς η οπτική επαφή όλων όσοι βρίσκονταν στον δρόμο δεν χανόταν, αφού οι 

μεγάλες διαστάσεις και όγκοι (Πίν. #4, βλ. «Στόμια» και «Θάλαμοι») έθεταν το στόμιο, 

τον θάλαμο και τις τελετουργίες πάντα σε πρώτο πλάνο. Ένα ακόμη στοιχείο που 

εξάγεται από τις διαστάσεις των θολωτών είναι ο χώρος που καταλαμβάνει κάθε τάφος 

και η αύξηση των διαστάσεων. Ο μέσος όρος της ποσότητας του χώματος που 

αφαιρέθηκε για την κατασκευή των πέντε τάφων (θολωτοί αρ. 3 Τροιζήνας, Μύλος 

Χελιώτου, «Επάνω Φούρνος», «Κυκλώπων» και α΄ φάση «Αιγίσθου») της πρώτης 

χρονικά ομάδας (ΜΕ ΙΙΙ – ΥΕ Ι/ΙΙΑ πρώιμη) είναι 502 ton ή 335 m3. Για την δεύτερη 

κατά σειρά (ΥΕ ΙΙΑ ύστερη – ΙΙΒ) αφαιρέθηκαν κατά μέσο όρο 662.7 ton ή 441.8 m3, 

ενώ για την τελευταία (ΥΕ ΙΙΒ- ΥΕ ΙΙΙΑ1) περισσότεροι από 753 ton ή 502 m3 χώματος 

(Πίν. #4, βλ. «Μέσος όρος ανά περίοδο»). Σύμφωνα με τον υπολογισμό του Wright203, η 

αφαίρεση αυτού του τεράστιου όγκου θα απαιτούσε τριακόσιες τριάντα τρεις ημέρες 

για την πρώτη περίπτωση, τετρακόσιες σαράντα δύο για την δεύτερη και περισσότερες 

από πεντακόσιες για την τρίτη κατά σειρά με μονάδα μέτρησης ένα άτομο. Βέβαια, αν 

υπολογισθεί μια μικρή ομάδα, τουλάχιστον πέντε ατόμων, τα διαστήματα 

διαφοροποιούνται αναλόγως σε εξήντα επτά, ογδόντα οκτώ και περισσότερες από 

εκατό ημέρες αντίστοιχα. Η εκτίμηση αυτή βασίζεται στην απομάκρυνση ενός κυβικού 

                                                           
202 Boyd 2015, 441, table 2. 
203 Wright 1987, 174. 
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μέτρου την ημέρα από ένα άτομο, αλλά δεν λαμβάνει υπ’ όψιν την σκληρότητα του 

χώματος, την απομάκρυνσή του από τον χώρο ή την μεταφορά των λίθων και το 

κτίσιμο του τάφου. Αποδεικνύεται με αυτό τον τρόπο η τεράστια αλλαγή που επέφερε ο 

νέος ταφικός τύπος, όχι μόνο φαινομενολογικά ως προς τις διαστάσεις αλλά επίσης, 

όσον αφορά τον χρόνο περάτωσης του τάφου και την συνεργασία των τεχνιτών. 

Αντίθετα, στις περιπτώσεις των λακκοειδών των Ταφικών Κύκλων το μέσο διάστημα 

ανοίγματος των λάκκων ήταν δύο εβδομάδες περίπου με την συνεργασία δύο ή τριών 

ατόμων (βλ. σελ. 44). Ενδιαφέρον παρουσιάζει και η ποσότητα και ο όγκος των 

θολωτών των Μυκηνών ως σύνολο σε σύγκριση με τους υπόλοιπους της 

βορειοανατολικής Πελοποννήσου. Ο μέσος όρος των προανακτορικών θολωτών στις 

Μυκήνες (Πίν. #4, βλ. «Μυκήνες – Μέσος όρος») είναι 439.6 m3 που μεταφράζεται σε 

απομάκρυνση 659.4 ton χώματος. Από την άλλη πλευρά, ο μέσος όρος των υπολοίπων 

θολωτών της υπό εξέτασης περιοχής είναι 266.8 m3 ή 400.2 ton χώματος (Πίν. #4, βλ. 

«Τροιζήνα, Κόρινθος, Τίρυνθα, Αρκαδικό, Ηραίο, Κόκλα, Μιδέα, Προσύμνη – Μέσος 

όρος»).          

 Παράλληλα, η σταδιακή αύξηση των εμβαδών ανά περίοδο συσχετίζεται με την 

μέγιστη διάδοση του θολωτού τάφου στο μεγαλύτερο δυνατό γεωγραφικό πλάτος της 

βορειοανατολικής Πελοποννήσου (Πίν. #5). Η διάδοση του θολωτού παρατηρείται 

κατά την ύστατη προανακτορική – πρώιμη ανακτορική περίοδο (ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1)204, με 

την κατασκευή επτά νέων θολωτών (θολωτοί «Δαιμόνων» Μυκηνών, αρ. 1 Τροιζήνας, 

αρ. 2 Τίρυνθας205, Ηραίου, Κόκλας, Δενδρών, Προσύμνης) και την ανακατασκευή ενός 

(«Αιγίσθου»). Το γεωγραφικό τους εύρος εκτείνεται από τις Μυκήνες στο βορρά και 

την Τίρυνθα στα νότια έως τον υβριδικού τύπου θολωτό της Κόκλας στο νοτιοδυτικό 

μέρος της Αργολικής πεδιάδας και τον τάφο αρ. 1 της Τροιζήνας στα νοτιοανατολικά 

της Αργολίδας. Οι αποστάσεις τους κυμαίνονται από 20 χλμ. έως 70 χλμ. αντίστοιχα 

και δηλώνουν τόσο την διάδοση ίδιας τεχνολογίας επικοινωνίας, η οποία μπορεί να 

αναγνωριστεί στην αναπαραγωγή του θολωτού και το κτίσιμό του με συγκεκριμένη 

τεχνική και υλικά, όσο και τις στενές επαφές που είχαν αναπτύξει οι οικισμοί της 

βορειοανατολικής Πελοποννήσου μεταξύ τους.      

 Το επίκεντρο της ανέγερσης θολωτών τάφων εστιάζεται σε πρόποδες και 

                                                           
204 Fitzsimons 2011, 101-7. 
205 Δεν συμπεριλαμβάνεται στον πίνακα, επειδή δεν έχουν δημοσιευθεί ακριβείς διαστάσεις των 

τμημάτων του. 
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πλαγιές λόφων (Μυκήνες, Ηραίο, Προσύμνη, Μιδέα, Τίρυνθα) της ανατολικής πλευράς 

της Αργολικής πεδιάδας (Εικ. #26). Η κατασκευή τους ωφελήθηκε από το 

γεωμορφολογικό ανάγλυφο του συγκεκριμένου μέρους, όπου αφθονούν τα 

ασβεστολιθικά πετρώματα, αλλά επίσης, ίσως υποδεικνύει την φαινομενολογική χρήση 

των θολωτών τάφων ως τοπόσημα και σημάδια ένδειξης προβολής και ισχύος 

συγκεκριμένης κοινωνικής ομάδας. Τα σημεία όπου κατασκευάστηκαν οι θολωτοί 

αποτέλεσαν σταθμούς συχνής επικοινωνίας, όπως βεβαιώνουν υλικά κατάλοιπα δρόμων 

(γέφυρες, αρματοτροχιές) της Εποχής του Χαλκού γενικότερα και της ανακτορικής 

περιόδου ειδικότερα, τα οποία βρίσκονται σε χρήση ακόμη και σήμερα (π.χ. γέφυρα 

‘Καζάρμας’) και οδηγούν από την δυτική Αργολίδα στην ανατολική διαμέσου των 

ορεινών όγκων και στη συνέχεια στον Σαρωνικό κόλπο.206 Η ποσότητα των χωμάτων 

που αφαιρέθηκε και χρησιμοποιήθηκε εκ νέου για την κάλυψη του τάφου σε 

συνδυασμό με τις μεγάλες διαστάσεις (Πίν. #4, βλ. «Σύνολο») θα ξεχώριζε στο τοπίο 

δημιουργώντας τεχνητό γήλοφο και θα κέντριζε την προσοχή των εισερχομένων σε ένα 

τόπο.            

 Οι θολωτοί αποτέλεσαν υψηλής κατασκευαστικής ποιότητας έργα207, τα οποία 

ανέλαβαν τεχνίτες που κατείχαν τις εξειδικευμένες δεξιότητες, τις πρώτες ύλες και τους 

πόρους που απαιτούνταν για να δημιουργήσουν την τελική εικόνα.208 Η περιοχή των 

Μυκηνών εμφανίζει ήδη από την ΥΕ ΙΙΑ τρεις θολωτούς τάφους, οι οποίοι είναι σαφώς 

πιο ολοκληρωμένης μορφής από τον αρ. 3 της Τροιζήνας και τον θολωτό της αρχαίας 

Κορίνθου που χρονολογούνται στην ίδια ομάδα, αν και και της Τροιζήνας και της 

Κορίνθου είναι παλαιότεροι (Πίν. #4, βλ. «ΜΕ ΙΙΙ – ΥΕ ΙΙΙΑ1»). Η διάδοση του τύπου 

στην υπόλοιπη Αργολίδα αρχίζει από την ύστερη ΥΕ ΙΙΑ και κορυφώνεται στην ύστερη 

προανακτορική και πρώιμη ανακτορική περίοδο (ΥΕ ΙΙΒ – ΙΙΙΑ1). Ο κοινωνικός ιστός 

στις Μυκήνες φαίνεται ότι όχι μόνο ακολούθησε το νέο ταφικό τύπο αλλά ακόμη 

ανέπτυξε πλαίσιο ανταγωνισμού (;) μεταξύ των κατόχων των θολωτών, όπως μπορεί να 

υποτεθεί από την κατασκευή παράλληλων χρονικά τάφων και την ικανότητα ελέγχου 

ομάδας ή ομάδων τεχνιτών και κατοχής εδαφών για την εκμετάλλευση των λίθων.

 Κατά την ΥΕ Ι εμφανίστηκε ακόμη ένας νέος τύπος τάφου, ο θαλαμοειδής 209.210 

                                                           
206 Π.χ., Πίκουλας 1995, 273-316· Phebus κ. άλ. 2011· Newhard 2014. 
207 Π.χ., Cavanagh και Laxton 1981· Kamm 1997· Como 2006. 2009· Foti κ. άλ. 2016. 
208 Trigger 2003, 543-4. 
209 Η παρουσίαση των θαλαμοειδών τάφων δεν συμπληρώνεται από ειδικό πίνακα, όπως στην περίπτωση 

των λακκοειδών και των θολωτών που προηγήθηκαν. Το μέγα πλήθος του συγκεκριμένου τύπου 
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Ο συγκεκριμένος τύπος λαξευόταν σε πρανή ή σε πρόποδες λόφων και συνήθως 

εντοπίζεται σε συστάδες με άλλους θαλαμοειδείς αποτελώντας μικρά ή μεγαλύτερα 

νεκροταφεία.211 Η κατασκευή του είναι λαξευτή ως επί το πλείστον, αλλά 

παρατηρούνται και κτιστά παραδείγματα από αργολιθοδομή και πλευρικές (πλαϊνές) 

εισόδους (βλ. σελ. 39-41).212 Η διάκρισή τους έγκειται στην χρησιμοποίηση ή μη λίθων, 

αφού τα μεγέθη τους δεν παρουσιάζουν σημαντικές διαφορές. Τα σταθερά στοιχεία της 

αρχιτεκτονικής τους μορφής είναι ο δρόμος, η είσοδος και ο ταφικός θάλαμος, 

κυκλικής, τετράπλευρης, ελλειψοειδούς κάτοψης ή ακανόνιστου σχήματος και με έναν 

ή περισσότερους πλευρικούς θαλάμους (π.χ. τάφοι αρ. 518 Μυκηνών, αρ. 25, 26, 36 

Ηραίου, αρ. 6, 8 Δενδρών, αρ. 1:6 Ασίνης). Η τριμερής αυτή μορφή κατά τόπους 

παρουσιάζει διαφοροποιήσεις και προσθήκες, όπως κόγχες, κτιστά θρανία (π.χ. τάφοι 

αρ. 518, 519, 530 Μυκηνών, αρ. 6, 13, 26, 50 Ηραίου), λάκκους ή αύλακες (π.χ. τάφοι 

αρ. 2, 44 Μυκηνών, αρ. 6, 9 Δενδρών), που προορίζονταν για ταφές, προσφορές ή 

σπονδές, αντίστοιχα.213 Ο δρόμος των Πρώιμων Μυκηναϊκών θαλαμοειδών είναι γενικά 

ελαφρώς κατηφορικός με συγκλίνουσες πλευρές.214 Η συγκεκριμένη κλίση του δρόμου, 

η οποία κατά την ανακτορική περίοδο διαμορφώνεται συλλήβδην επίπεδη, έχει 

συνδεθεί με την εκφορά του νεκρού σε ξύλινα φέρετρα (Εικ. #48), των οποίων άλλωστε 

διατηρήθηκαν απανθρακωμένα ίχνη (π.χ. τάφοι αρ. 516, 518 Μυκηνών, αρ. 45, 46 

Ηραίου, αρ. 8, 13 Δενδρών, αρ. 7 και «ΛΕ», Ναυπλίου).215 Τα μήκη κυμαίνονται από 

μικρότερα των 5 μ. (π.χ. θαλαμοειδείς Ηραίου)216 έως σχεδόν 20 μ. (π.χ. θαλαμοειδείς 

αρ. 10 Δενδρών217 και αρ. 15 Άριας Ναυπλίου218), ενώ το μέγιστο ύψος έφθανε τα 4.30 

                                                                                                                                                                          
(ενδεικτικά έχουν ανασκαφεί περισσότεροι από πενήντα προανακτορικοί θαλαμοειδείς στις Μυκήνες και 

άλλοι τόσοι στο Ναύπλιο), η απουσία προκαταρκτικής μελέτης ή τελικής δημοσίευσης επί του συνόλου, 

οι αδιάλειπτες ανασκαφές και εύρεση νέων και τέλος, οι γενικές αναφορές ως προς την χρονολόγηση των 

τάφων στα ΑΔ δεν συνεισφέρουν τα απαραίτητα τεκμήρια για την καταγραφή τους στο περιορισμένο 

μέγεθος του παρόντος πονήματος. 
210 Hope Simpson 1981, 15. 
211 Cavanagh και Mee 1998, 48-9· AAM 2003, 26. 
212 Papadimitriou 2001α. 
213 Cavanagh και Mee 1998, 48. 
214 Περισσότερα στοιχεία για την ύπαρξη, εξέλιξη και ιδεολογική σημασία των δρόμων στους Πρώιμους 

Μυκηναϊκούς τάφους έως την ΥΕ ΙΙ περίοδο, βλ. Papadimitriou 2015. 
215 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979α, 203· Cavanagh και Mee 1998, 49· Πιτερός 2014β, 272. Ίχνη ξύλινων 

φέρετρων σε θαλαμοειδείς έχουν βρεθεί κατά τις ΥΕ Ι-ΙΙΙΑ1 φάσεις σε τάφους της Πελοποννήσου 

(Αίγιο, Επίδαυρος Λιμηρά), όπως επίσης, στην Κρήτη (Κατσαμπάς Ηρακλείου) και την Κύπρο (Κάντα 

2003, 35).  
216 Cavanagh και Mee 1998, 48. 
217 Cavanagh και Mee 1998, 49. 
218 Πιτερός 2014α, 281. 
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μ. (θαλαμοειδής αρ. 15 Άριας Ναυπλίου)219. Η εξωτερική πλευρά του δρόμου φραζόταν 

με χαμηλό τοιχίο από αργολιθοδομή, όπως άλλωστε συνηθιζόταν τόσο σε αυτόν τον 

τύπο όσο και στους θολωτούς220, ενώ παρατηρούνται στο ίδιο σημείο σκαλοπάτια (π.χ. 

τάφοι αρ. 516, 518 Μυκηνών, αρ. 21 Ηραίου, αρ. 13 Δενδρών, αρ. 2, 3 Παλαιάς 

Επιδαύρου).221 Γενικότερα, οι διαστάσεις του δρόμου και του θαλάμου ποικίλλουν, 

καθώς η μορφολογία του εδάφους και η σκληρότητα του χώματος ή του βράχου 

καθόριζε το τελικό αποτέλεσμα. Η οροφή του θαλάμου ήταν είτε επίπεδη συνηθέστερα 

ή ελαφρώς κοίλη (τάφος αρ. 83 Μυκηνών) ή σε μορφή δίκλινης στέγης (τάφοι αρ. 2 

Δενδρών, αρ. 1 Ναυπλίου, αρ. 1:2 Ασίνης, Αηδόνια Νεμέας).222 Όσον αφορά τα στόμια, 

αυτά δεν ήταν παντού πλήρως διαμορφωμένα, όπως αντίθετα, στους θολωτούς της ίδιας 

περιόδου, ενώ συνηθέστερα η πρόσοψη λαξευόταν ή κτιζόταν με επικάλυψη γραπτών 

κονιαμάτων, όπως στους τάφους αρ. 52, 53, 81 των Μυκηνών, αρ. 2 της Πρόσυμνας, 

αρ. 1:2 της Ασίνης και αρ. 5, 12 Άργους.223 Παράλληλα, έχει παρατηρηθεί ύπαρξη 

μεγάλων αργών λίθων ή στηλών εν είδει σημάτων σε θαλαμοειδείς, σαν μέρος της 

κατασκευής για την εύκολη εύρεση της εισόδου του τάφου σε περίπτωση δεύτερης 

ταφής (π.χ. τάφος «ΙΣΤ» Ναυπλίου).224      

 Τα πρώτα δείγματα του θαλαμοειδούς τύπου εντοπίζονται στις Μυκήνες225 και 

το Ηραίο προς το τέλος της ΥΕ Ι226, ενώ κατά την διάρκεια των ΥΕ ΙΙΑ-Β φάσεων 

επεκτείνεται η χρήση του σε περισσότερες θέσεις (Άργος, Άρια, Ασίνη, Γαλατάκι, 

Κόκλα, Ναύπλιο, Τίρυνθα, Σχοινοχώρι).227 Η διάδοσή του φθάνει το μέγιστο όριο στην 

ΥΕ ΙΙΙΑ1 (-Β), καθώς εμφανίζεται ευρύτατα σε όλο το γεωγραφικό πλάτος της 

βορειοανατολικής Πελοποννήσου. Νέες θέσεις αποτελούν οι: Βα(ρ)σέρκα, Δενδρά, 

                                                           
219 Πιτερός 2014α, 281. 
220 Στους θαλαμοειδείς τάφους γίνεται ως μίμηση, καθώς το χώμα δεν φεύγει από τον κατηφορικό δρόμο 

(Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα προσ. επικ. 2017). 
221 Cavanagh και Mee 1998, 48· Πιτερός 1999, 157. 
222 Cavanagh και Mee 1998, 65. 
223 Cavanagh και Mee 1998, 65. 
224 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979α, 203 (δεν αναγράφεται ακριβής αριθμός, παρά μόνο «μεγάλοι λίθοι»). 

Η σήμανση δεν είναι άγνωστη ταφική πρακτική, αν και βέβαια δεν γενικεύτηκε η χρήση της. Σήματα 

έχουν αναγνωριστεί στους λακκοειδείς των Ταφικών Κύκλων των Μυκηνών (Μυλωνάς 1973, Α· 

Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα 2011, 116), στον κιβωτιόσχημο -πιθανότατα, αφού δεν αναφέρεται αναλυτικά 

ο τύπος- αρ. 2 του ΜΕ τύμβου του Άργους (Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977γ, 99) της ΜΕ ΙΙ φάσης με 

εγχάρακτα σύμβολα, σε δεύτερο κιβωτιόσχημο και λάκκους με παιδιά και ενήλικες, επίσης της ίδιας 

εποχής στο Άργος σαν «πλακωτοί λίθοι με οξεία απόληξη» (Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979β, 206, 208), 

στον θολωτό του Ηραίου (Fitzsimons 2006, 164) και στον θολωτό αρ. 2 της Τροιζήνας, διαστάσεων 2 μ. 

μήκ και 1 μ. ύψ. (Konsolaki-Yannopoulou 2015, 488). 
225 AAM 2003, 35· Boyd 2015, 438-42. 
226 Hope Simpson 1981, 14-5. 
227 Hope Simpson 1981, 21, 23-6. 
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Ζυγουριές, Κάτω Αλμυρή, Κιβέρι, Κόρινθος, Κρίνες, Μοναστηράκι, (Νέα και) Παλαιά 

Επίδαυρος (Πίν. #1).228        

 Αναγνωρίζονται είτε ως κτιστοί είτε ως λαξευτοί θαλαμοειδείς. Αναφέρθηκαν 

ξεχωριστά (βλ. σελ. 39-41), διότι συνδυάζουν χαρακτηριστικά που παρατηρούνται σε 

θαλαμοειδείς, θολωτούς και κιβωτιόσχημους, όπως οι διαστάσεις τους και τα κτιστά 

τοιχώματα.229 Παραδείγματα του τύπου στην βορειοανατολική Πελοπόννησο 

εντοπίζονται στο Άργος και τις Μυκήνες, ενώ ευρύτερα δείγματα υπάρχουν από τη 

Μεσσηνία (π.χ. Νιχώρια) και τη Λακωνία (Σπάρτη) έως τη Βοιωτία (Δράμεσι) και το 

Λευκαντί (Ξηρόπολη).230         

 Οι λαξευτοί θαλαμοειδείς εντοπίζονται συνηθέστερα σε πλαγιές λόφων, όπου τα 

μαλακά πετρώματα προσφέρονται για την κατασκευή τους. Η δημιουργία θαλαμοειδών 

για μακρό χρονικό διάστημα σε πρόποδες λόφων, από τις αρχές έως το τέλος της ΥΕΧ, 

ίσως να επηρέασε τον τρόπο που αναγνωρίζονται οι συστάδες και τα νεκροταφεία στην 

βιβλιογραφία. Οι βαθύτεροι λόγοι για την κατανόηση της επιλογής κατασκευής ενός 

τάφου/νεκροταφείου είναι πάντοτε αποσπασματικοί, καθώς δεν γνωρίζουμε με 

βεβαιότητα τις ανάγκες που εξυπηρέτησαν για την κοινωνία.231 Ακανονίστου σχήματος 

συχνά και ποικίλων μεγεθών, διέθεταν από ένα έως και πέντε πλαϊνούς χώρους ταφής 

(Εικ. #8), ενώ προσεγγίζονταν από είσοδο στην οποία κατέληγε στενός δρόμος με 

κατηφορική κλίση και σπανιότερα με βαθμίδες (σκαλοπάτια) στην αρχή του.232 Από 

την ΥΕ ΙΙΙ κ. εξ. αποτέλεσαν τον συνηθέστερο τύπο μυκηναϊκού τάφου, όμως έως την 

ΥΕ ΙΙ Α η κατασκευή τους ήταν συχνότερη στην Πελοποννήσου. Σε πολλές 

περιπτώσεις οι Πρώιμοι Μυκηναϊκοί θαλαμοειδείς επαναχρησιμοποιήθηκαν για ταφές 

κατά την ανακτορική περίοδο, όπως δηλώνουν λάκκοι ταφής ή κατάλοιπα ΥΕ ΙΙΙ 

κεραμικής στο δρόμο και τον θάλαμο.233      

 Γενικότερα, κατά την ΥΕ ΙΙ κ. εξ. οι λαξευτοί εξαπλώθηκαν σε όλη τη 

μυκηναϊκή επικράτεια, ενώ συχνά κτίζονταν ανά συστάδες όπου το επέτρεπε η 

μορφολογία της περιοχής (π.χ. νεκροταφεία στα Αηδόνια Νεμέας, τις Μυκήνες, το 

                                                           
228 Cavanagh και Mee 1998, 48-9, 65. 
229 Cavanagh και Mee 1998, 46. 
230 Papadimitriou 2015, 112-3. 
231 Χαμηλάκης 2015, 184-7 (βλ. «Το νεκρικό τοπίο ως χρονοτοπικός χάρτης» και «Αισθητηριακή 

νεκροπολιτική»). 
232 Cavanagh και Mee 1998, 43-4. 
233 Cavanagh και Mee 1998, 48-9, 59-60. 
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Ναύπλιο κ.α.).234 Όσον αφορά τις ταφές, αυτές πραγματοποιούνταν επάνω στο δάπεδο 

ή συνηθέστερα σε αβαθή ορύγματα ορθογωνίου σχήματος. Τα σώματα τοποθετούνταν 

σε εκτεταμένη στάση συνοδευμένα με αντικείμενα εκατέρωθεν του προσώπου και του 

σώματος, που όμως σε λίγες περιπτώσεις μπορούν να εντοπιστούν in situ λόγω της 

συνεχούς χρήσης των θαλαμοειδών ανά γενεές.235       

 Παράλληλα, η χρήση των τύμβων από την ΜΕΧ συνεχίστηκε αλλά σε 

μικρότερο βαθμό, κυρίως στο Άργος και τα Δενδρά. Επαναχρησιμοποιούνταν 

παλαιότεροι ενώ λιγότεροι κατασκευάζονταν ακολουθώντας την μορφή των 

προηγουμένων περιόδων, με χαμηλή λίθινη κρηπίδα που συγκρατούσε τα χώματα και 

ακτινωτά διατάσσονταν πίθοι για ενταφιασμούς.236  

 

Σχέση ταφικού και οικιστικού χώρου 

Η σχέση ταφικού και οικιστικού χώρου δεν ήταν πάντοτε σαφώς διαχωρισμένη. Κατά 

την διάρκεια των 17ο/16ο αι. κ. εξ. παρατηρείται νέα συνήθεια σχετικά με την 

χωροταξική τους οργάνωση. Οι τάφοι κατασκευάζονται διακριτά από τον οικιστικό 

ιστό, αλλά σε άμεση οπτική σχέση προς αυτόν στις περισσότερες των περιπτώσεων.237 

Η πρακτική των intra-muros τάφων εγκαταλείπεται, ωστόσο όχι απότομα, όπως 

υποδεικνύουν π.χ. οι λακκοειδείς των Μυκηνών και της Λέρνας, οι οποίοι κτίστηκαν 

μέσα στα όρια του ευρύτερου πολεοδομικού πυρήνα αλλά με σαφή και ορατά όρια238, 

αλλά ακόμη και περιπτώσεις από την Μεσσηνία, ενδεικτικά της «Ανατολικής Οικίας» 

στην Περιστεριά (εντοπίστηκαν επτά κιβωτιόσχημοι τάφοι με σκελετούς νηπίων και 

παιδιών κάτω από το δάπεδο239 και τριάντα δύο τάφοι (είκοσι εννέα κιβωτιόσχημοι, δύο 

λάκκοι και ένα πίθος) στη Μάλθη ανάμεσα στις οικίες και κάτω από τα δάπεδά τους, 

χωρίς να είναι βέβαιο αν ακολούθησαν την εγκατάλειψη ή όχι των οικιών240.  

 Οι τάφοι εκτός του οικισμού αναγνωρίζονται είτε ως οργανωμένα νεκροταφεία 

                                                           
234 Wright 2008. 
235 Cavanagh και Mee 1998, 54-5. 
236 Wilkie 1987, 128-9. 
237 Voutsaki 2010, 76-7. 
238 AAM 2003, 26· Heath-Wiencke 2012, 146. 
239 Κορρές 2012γ, 461. 
240 Χασιακού 2012, 459. 
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ή σαν συστάδες.241 Αντιπροσωπευτική περίπτωση αποτελεί το Άργος, όπου στο τέλος 

της ΜΕΧ και την αρχή της ΥΕΧ ο οικισμός αναδιοργανώθηκε και οι τάφοι 

μεταφέρθηκαν στις υπώρειες του λόφου του Προφήτη Ηλία («Ασπίδα») στα 

νοτιοανατολικά και αναγνωρίζονται είτε ως μεμονωμένοι τάφοι σε οριοθετημένο 

νεκροταφείο είτε σαν συστάδες σε τύμβους.242 Το ίδιο σκεπτικό στο διαχωρισμό 

ζωντανών και νεκρών υιοθετήθηκε έως και τον 15ο αι. με τις κατασκευές θαλαμοειδών 

τάφων στη Δειράδα, μεταξύ των λόφων Προφήτη Ηλία και Λάρισας243, όπως συνέβη 

αντίστοιχα στην περιοχή του Ηραίου στην ανατολική Αργολίδα244. Τα περισσότερα 

στοιχεία extra-muros νεκροταφείων για την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο, τα οποία 

κατά κύριο λόγο αποτελούνται από θαλαμοειδείς τάφους, προέρχονται από τις 

Μυκήνες245 (Εικ. #49), το Άργος246 (Εικ. #50), την Τίρυνθα247 (Εικ. #51), το Ηραίο248 

(Εικ. #52), την Προσύμνη249 (Εικ. #53), τα Δενδρά250 (Εικ. #54), το Ναύπλιο251 (Εικ. 

#55), την Ασίνη252 (Εικ. #56), τη Νεμέα253 (Εικ. #57), την Επίδαυρο254 και την 

περιφέρειά της255 (Εικ. #58), την Κόκλα256 (Εικ. #59). Οι συγκεντρώσεις των τάφων 

βρίσκονται σε απόσταση λίγων δεκάδων ή εκατοντάδων μέτρων από τους οικισμούς. Η 

απομάκρυνση των τάφων καθοδηγήθηκε είτε για πρακτικούς λόγους (έλλειψη χώρου ή 

προφύλαξη της υγείας των κατοίκων από μολύνσεις)257 ή/και για ιδεολογικούς 

σκοπούς, φανερώνοντας την αντίληψη της Πρώιμης Μυκηναϊκής κοινωνίας για τον 

θάνατο.          

 Στο ευρύτερο πλαίσιο των extra-muros νεκροταφείων εντάσσονται και οι 

θολωτοί τάφοι, καθώς εντοπίζονται εκτός του οικιστικού πυρήνα και ενίοτε 

συνυπάρχουν με θαλαμοειδείς στον ίδιο χώρο (Μυκήνες, Κόκλα, αρχαία Κόρινθος). 

                                                           
241 Georgiadis και Gallou 2008, 173-5· Κορρές 2012α, 435· Sarri και Voutsaki 2012, 440· Touchais και 

Φίλιππα-Touchais 2012, 176-8· Χασιακού 2012, 459.  
242 Sarri και Voutsaki 2012. 
243 Touchais και Φίλιππα-Touchais 2012, 176-8· Philippa-Touchais και Papadimitriou 2015. 
244 Σπαθάρη 2012, 186. 
245 AAM 2003, 35-8· Boyd 2015, 434-8. 
246 Sarri και Voutsaki 2012· Philippa-Touchais και Papadimitriou 2015. 
247 Müller 1975· Rudolph 1973· Cavanagh και Mee 1998, 42. 
248 Cavanagh και Mee 1998, 41. 
249 Säflund 1965· Holmberg 1983. 
250 Παλαιολόγου 2006, 357-65· Demakopoulou 2012, 173. 
251 Piteros 2015, 245-52. 
252 Frödin και Persson 1938. 
253 Παππή 2002, 68. 
254 Rehak και Younger 2000, 289· Λαμπρινουδάκης και Κατάκης 2012, 192· Πιτερός 2012δ, 212. 
255 Πιτερός 2012α, 48. 
256 Cavanagh και Mee 1998, 42. 
257 Georgiadis και Gallou 2008, 174. 
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Ωστόσο, λόγω της αύξησης των διαστάσεών τους όσο προχωρούμε στην ύστερη 

προανακτορική φάση, τις περισσότερες φορές (Τροιζήνα, Τίρυνθα, Μιδέα, Ηραίο, 

Αρκαδικό, Προσύμνη) κατασκευάζονταν διακριτά και από τους θαλαμοειδείς, ενώ θα 

μπορούσε να θεωρηθεί ότι μπορούσαν να λειτουργήσουν από μόνοι τους σαν 

νεκροταφεία. Οι τρεις πρώιμοι θολωτοί της Τροιζήνας (Πίν. #4 και #5) βρίσκονται 

σαφώς εκτός των ορίων του οικισμού αλλά δεν είναι βέβαιο αν και κατά πόσον 

θεωρούνταν ως σύνολο ευρύτερου νεκροταφείου ή λειτούργησαν μεμονωμένα ως 

τέτοιο.258 Οι επτά θολωτοί των Μυκηνών, ΥΕ ΙΙΑ-ΙΙΙΑ1 φάσεων (Πίν. #4 και #5), 

κτίστηκαν πολύ κοντά στον οικισμό259 αλλά σε περιοχή η οποία είχε ήδη συνδεθεί ως 

ταφικός χώρος, αφού προϋπήρχε στον λόφο το Προϊστορικό Νεκροταφείο.260 Στο 

συγκεκριμένο νεκροταφείο κατασκευάστηκαν και χρησιμοποιήθηκαν παράλληλα, 

λακκοειδείς, κιβωτιόσχημοι, απλοί λάκκοι και αργότερα θολωτοί («Αιγίσθου», 

«Λεόντων», «Κλυταιμνήστρας») διακριτά από τα οικιστικά κατάλοιπα αλλά όχι σε 

απόσταση τέτοια που να θεωρούνται ευδιάκριτα τα όρια ταφικού και οικιστικού χώρου. 

Οι δύο Ταφικοί Κύκλοι κατασκευάστηκαν στα όρια του νεκροταφείου, ενώ ο χώρος 

μεταξύ τους και ανατολικότερα του Τ.Κ.Α΄ χρησιμοποιήθηκε για απλούς λάκκους και 

κιβωτιόσχημους.261 Στη Λέρνα κατασκευάστηκαν δύο βαθείς λακκοειδείς επάνω στην 

προγενέστερη «Οικία των Κεράμων», διακριτά από τον οικιστικό πυρήνα του λόφου 

αλλά σε άμεση επαφή μαζί του.262       

 Τα όρια των τάφων και η ορατότητά τους από τον οικισμό γίνονταν άμεσα 

αντιληπτά. Ο καθορισμένος χώρος διατηρούσε το παρελθόν σε πρώτο πλάνο και 

ενίσχυε ιδεολογικά την σχέση των ζωντανών με το περιβάλλον τους.263 Κτισμένοι σε 

τηλεφανή ή αναγνωρίσιμα σημεία [π.χ. Ταφικοί Κύκλοι και πρώιμοι θολωτοί 

Μυκηνών264, θολωτοί τάφοι Μεγάλης Μαγούλας Τροιζήνας265] γίνονταν εύκολα 

αντιληπτοί λειτουργώντας ως τοπόσημα, όχι με την εδαφική έννοια αλλά με 

εννοιολογική σημασία266, μεταδίδοντας ιδεατές(;) εικόνες του νεκρού όπως επίσης, 

αισθήματα συνέχειας, συλλογικότητας, ισχύος στους κατοίκους («τα ταφικά τοπία δεν 

                                                           
258 Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215-6· Boyd 2016, 202. 
259 Π.χ., Boyd 2015, 440-2. 
260 AAM 2003, 26, 52-3· Boyd 2015, 434-5. 
261 Ιακωβίδης 2012, 148. 
262 Heath-Wiencke 2012, 147. 
263 Francis 2003, 223. 
264 Π.χ., Μυλωνάς 1973, Α:21-240. 
265 Konsolaki-Yannopoulou 2012, 215-6. 
266 van Gennep 1960, 16-7.  
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αντικατοπτρίζουν απλώς τις πολιτιστικές συνέχειες και τους μετασχηματισμούς των 

κοινοτήτων τους, βοηθούν επίσης να (κατα)γράψουν αυτή την ιστορία»)267.268 Αυτό 

ισχύει ιδιαίτερα στην περίπτωση των θολωτών τάφων, που διέθεταν μεγαλύτερες 

διαστάσεις με την πάροδο των ετών [εσωτερική διάμετρος θαλάμου από 3.9 μ. περ. 

(θολωτός αρχαίας Κορίνθου) έως και 14 μ. (π.χ. θολωτός «Λεόντων», Μυκήνες)]269 και 

των τύμβων (π.χ. Ταφικοί Κύκλοι Μυκηνών270) των οποίων το ύψος δεν ξεπερνούσε τα 

2 μ. αλλά λόγω της περίοπτης θέσης τους φαίνονταν εύκολα από απόσταση. Επίσης, η 

χρησιμοποίηση διακριτών στοιχείων όπως λίθινοι περίβολοι (στην περίπτωση των 

τύμβων ή των Ταφικών Κύκλων), επιτύμβιες στήλες271 («…να επικαλεστούν την έννοια 

της γενεαλογίας της εξουσίας...»)272 και η σταδιακή αύξηση των διαστάσεων, όπως 

στους θολωτούς τάφους273 θα προσέδιδε στο χώρο ιστορικότητα και σύνδεση με τον 

οικισμό και την συγκεκριμένη ομάδα.274 Το αποτέλεσμα της όλης διαδικασίας 

αφορούσε μόνο την κοινωνία και μετέδιδε εικόνες και μηνύματα ισχύος, προβάλλοντας 

ειδικές ικανότητες του νεκρού, των συγγενών ή του συνόλου.275    

 Ως προς τον προσανατολισμό των τάφων σε σχέση προς τους οικισμούς δεν 

φαίνεται να υπήρχε ή διατηρήθηκε καθορισμένο μοτίβο.276 Τα νεκροταφεία ή οι 

μεμονωμένες περιπτώσεις θολωτών, εντοπίζονται προς όλες τις δυνατές αξιοποιήσιμες 

κατευθύνσεις (Πίν. #6).277 Το μόνο συνδετικό στοιχείο αφορά την κατασκευή τους σε 

διακριτά αλλά κοντινά ως προς το οικιστικό πλαίσιο σημεία. Δηλαδή, η εκμετάλλευση 

των κοντινών χαμηλών λόφων ή τους πρόποδες βουνών υπήρξε το διαχρονικό κριτήριο 

για την κατασκευή θαλαμοειδών και θολωτών, των αντιπροσωπευτικότερων τάφων της 

ΥΕΧ. Τόσο η εύκολη πρώτη ύλη (λίθοι) όσο το μη κατάλληλο έδαφος για κατοίκηση ή 

γεωργική εκμετάλλευση ώθησαν την συγκεκριμένη τακτική. Χαρακτηριστικά 

παραδείγματα αποτελούν οι κάτωθι περιοχές, στις οποίες οι τάφοι κτίστηκαν σε 

υπώρειες λόφων ή βουνών: Μυκήνες, Προσύμνη, Ηραίο, Μιδέα, Τίρυνθα, Ναύπλιο, 

                                                           
267 Francis 2003, 226. 
268 Holtrof 1997, 47, 50, 53· Voutsaki 2010, 77-83. 
269 AAM 2003, 48-9· Papadimitriou 2015, 105-6, table A1(c).  
270 AAM 2003, 18, 51. 
271 Wright 2009, 57. 
272 Wright 1987, 181. 
273 Boyd 2015, 441, table 2. 
274 Chapman 2003, 307· Francis 2003, 226· Harmanşah 2011, 642-3 (βλ. «Landscapes of the Dead»). 
275 Holtrof 1997, 47· Francis 2003, 223· Wright 2009, 59-60 (βλ. «An Architectural Style of Power»). 
276 Cavanagh και Mee 1998, 43. 
277 Georgiadis και Gallou 2008, 171.  
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Ασίνη, Άργος, Κόκλα, Αρκαδικό, Καζάρμα, Επίδαυρος, Τροιζήνα, Νεμέα, αρχαία 

Κόρινθος. 

 

Ταφικές πρακτικές: διαχείριση οστών, κτερίσματα και τελετουργίες 

Πολλαπλές ταφές και δευτερογενείς διαχειρίσεις οστών, μεταθανάτιες τελετουργίες και 

ενδείξεις κοινωνικής διαφοροποίησης -σύμφωνα με την εξέταση της αρχιτεκτονικής και 

των κτερισμάτων- αποτελούν τα αντιπροσωπευτικά στοιχεία της ταφικής συμπεριφοράς 

της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου στη βορειοανατολική Πελοπόννησο.278 

 Οι ΜΕ ατομικές ταφές αντικαταστάθηκαν στο πέρασμα των ετών από 

συλλογικές σαν ένδειξη οικογενειακών δεσμών ή κάθετης κοινωνικής 

διαστρωμάτωσης.279 Η οριζόντια κοινωνική οργάνωση, δηλαδή η αναγνώριση ατόμων 

που συνδέονται μέσω δεσμών αίματος, στους Πρώιμους Μυκηναϊκούς τάφους δεν είναι 

εύκολο να επιβεβαιωθεί απόλυτα. Οι λόγοι οφείλονται σε συνδυασμό παραγόντων, 

όπως οι πολλές παλαιές ανασκαφές και η μη αναμενόμενη -βάσει της σημερινής 

αρχαιολογικής επιστήμης- προσοχή στην αποκάλυψη των σκελετών, οι ελλιπείς και 

γενικόλογες πληροφορίες των εκθέσεων και των περισσότερων παλαιών τελικών 

δημοσιεύσεων και οι εναλλαγές του κλίματος της ηπειρωτικής Ελλάδας, οι οποίες δεν 

βοηθούν στην συντήρηση των μαλακών ιστών των οστών. Από την άλλη πλευρά, αυτό 

που παρατηρείται είναι η θέση των σκελετών ή των παραμερισμένων οστών και η 

σχέση τους με κτερίσματα. Η κυρίαρχη τάση για την στάση των σωμάτων ήταν η 

εκτεταμένη ή με ελαφρώς λυγισμένα τα κάτω άκρα ή σπανιότερα το κεφάλι στο πλάι 

χωρίς σταθερό προσανατολισμό, ενώ άτομα όλων των ηλικιών εντοπίζονται στους 

τάφους, από οστά νηπίων (π.χ. Λέρνα)280 έως σκελετούς ενηλίκων. Οι πολλαπλές ταφές 

σε κάθε τάφο θα μπορούσαν να αποδοθούν σε βαθμούς συγγένειας αλλά επίσης, σε πιο 

πρακτικούς λόγους, δηλαδή λόγω της αύξησης του πληθυσμού επακόλουθη ήταν η 

αλλαγή των τμημάτων γης προς εκμετάλλευση και κατοίκηση, που ίσως οδήγησαν στην 

απομάκρυνση των τάφων από τον οικισμό.281 Ανέρχονταν κατά μέσο όρο από 2 έως 7 

ανά τάφο, αλλά συνεχείς χρήσεις και καθαρισμοί τους δυσκολεύουν την ασφαλή εικόνα 

                                                           
278 Cavanagh και Mee 1998, 134. 
279 Cavanagh και Mee 1998, 43· Boyd 2016, 206. 
280 Π.χ., Παπαχριστοδούλου 1967, 182· Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1977α, 91. Για περισσότερα στοιχεία 

για παιδικές ταφές στη Μυκηναϊκή επικράτεια, βλ. Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα 1994. 
281 Papadimitriou προσ. επικ. 2016. 
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και τεκμηρίωση.282 Η οικονομία χώρου για τους νεκρούς και τους τάφους, η σύνδεση 

με τους προγόνους ως υπενθύμιση της συνέχειας με κάθε άνοιγμά τους και οι αλλαγές 

των ταφικών πρακτικών ωφέλησαν την υιοθέτηση και αναπαραγωγή των συλλογικών 

ταφών και μνήμης.283 Οι νεκροί τοποθετούνταν επάνω σε στρώματα είτε χαλικιών είτε 

ποταμίσιων κροκάλων, όπως π.χ. παρατηρείται στους περισσότερους τάφους του 

Άργους284 ή τους λακκοειδείς των Μυκηνών285. Βέβαιη αλλά όχι εκτενώς διαδεδομένη 

ήταν η χρήση ξύλινων φέρετρων286, για την ασφαλή και προσεκτική μεταφορά του 

νεκρού στον τάφο, ιδίως στις περιπτώσεις μεγάλων αποστάσεων από τον οικισμό (π.χ. 

οι θαλαμοειδείς αρ. 8, 13 των Δενδρών287 και αρ. 7, «ΛΕ» του Ναυπλίου288 βρίσκονταν 

σε 800 μ. και 1.5 χλμ. απόσταση αντίστοιχα από τους σύγχρονούς τους οικισμούς και 

σε επικλινή επίπεδα λόφων). Η δευτερογενής διαχείριση σκελετών ήταν σύνηθες 

φαινόμενο, όπως αποδεικνύεται από την συνεχή χρήση τάφων έως την ΥΕ ΙΙΙΓ 

περίοδο.289 Τα οστά προηγούμενων ταφών έτυχαν απλής δευτερογενούς διαχείρισης, 

κατά την οποία παραμερίζονταν προς τα άκρα ή τις γωνίες των τάφων (π.χ. λακκοειδής 

«Γ» Μυκηνών) μαζί με τα κτερίσματα που τους είχαν αφιερωθεί290.  

 Το αν και σε ποιο βαθμό η συγγένεια αποτέλεσε το καταληκτικό μέτρο 

ατομικής ή ομαδικής ταφής παραμένει ως κύριο ερώτημα που γίνεται πιο εύκολα 

αντιληπτό από την εξέταση γενετικού υλικού, σε όσες περιπτώσεις μπορεί να εξεταστεί. 

Ωστόσο, «θα μπορούσε να υποστηριχθεί ότι η αυξανόμενη δημοτικότητα των διαφόρων 

τύπων των συλλογικών τάφων τονίζει αντί να υποβαθμίζει τη σημασία της συγγένειας»291 

και «παρότι είναι ατελείς και ακόμα μόνο τμηματικές, οι χωρικές αφηγήσεις του θανάτου 

... Όταν διαβάζονται με την ίδια κριτική προσοχή που εφαρμόζεται σε οποιαδήποτε 

ιστορική τεκμηρίωση ... μπορεί να παρέχουν στην αρχαιολογία ένα αρχείο κοινωνικών 

και πολιτικών αλλαγών και ασυνήθιστη πηγή διορατικότητας για τη φύση των 

παρελθοντικών αντιλήψεων ζωής και θανάτου...».292     

                                                           
282 Π.χ., Wilkie 1987, 128, 133· Wright 2009, 57· Ιακωβίδης 2014, 77-9· Boyd 2016, 207-8 (βλ. 

«Secondary Treatments of Funerary Contetxts»). 
283 Cavanagh και Mee 1998, 59-60· Voutsaki κ. άλ. 2007· Papadimitriou υπό έκδοση. 
284 Π.χ., Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1974, 80. 1977γ, 92· Μώρου 1988, 107. 
285 Μυλωνάς 1973, Α. 
286 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979α, 203· Cavanagh και Mee 1998, 49· Πιτερός 2014β, 272. 
287 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1979α, 203. 
288 Πιτερός 2014β, 272. 
289 Π.χ., Cavanagh και Mee 1998, 134. 
290 Μυλωνάς 1973, Α:44, Εικ. 5. 
291 Petrakis 2010, 407. 
292 Cannon 2002, 197. 
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 Αν και συνήθως η οριζόντια κοινωνική διαστρωμάτωση δεν είναι εύκολο να 

αναγνωριστεί και να αποδειχθεί, αυτό που υποδεικνύεται είναι η κάθετη διαφοροποίηση 

λόγω της ύπαρξης κτερισμάτων ιδιαίτερης (π.χ. νεκρικές χρυσές προσωπίδες στους 

λακκοειδείς των Μυκηνών) ή καθημερινής χρήσης (λ.χ. πήλινα αγγεία).293 Οι δύο όροι 

άλλωστε, χαρακτηρίζουν την μελέτη πρώιμων κοινωνιών, όπως της συγκεκριμένης 

περίπτωσης, εξαιτίας της άνισης κατανομής των ευρημάτων, του μεγάλου εύρους και 

των διαφορών των τάφων αλλά και της επιλογής της θέσης κατασκευής τους. Από την 

εμφάνιση των λακκοειδών τάφων κ. εξ. παρατηρείται ευρεία διάδοση της κτέρισης των 

νεκρών, συνήθεια η οποία υπήρχε στην ΜΕΧ, όμως δεν είχε γενικό χαρακτήρα. Τα 

αρχαιολογικώς ανιχνεύσιμα κτερίσματα καλύπτουν τις εξής κύριες κατηγορίες: πήλινα, 

μετάλλινα και λίθινα αγγεία -αποθήκευσης (λ.χ. αμφορείς, αλάβαστρα), πόσης (λ.χ. 

κύπελλα, κύλικες) ή ειδικών χρήσεων (π.χ. θυμιατήρια)-, επιθετικού και αμυντικού 

τύπου όπλα (π.χ. ξίφη και κράνη), κοσμήματα, τέχνεργα από ελεφαντόδοντο, 

φαγεντιανή, ήλεκτρο, σφραγιδόλιθοι από ημιπολύτιμους λίθους, εργαλεία 

καλλωπισμού. Οι αναφερθείσες κατηγορίες εντοπίζονται τόσο σε ανδρικές όσο σε 

γυναικείες ταφές, ωστόσο, με την ειδοποιό διαφορά της εύρεσης των όπλων 

αποκλειστικά σε ανδρικές. Οι βαθμοί ή λόγοι δεν είναι πάντοτε εύκολο να απαντηθούν. 

Όμως, εξάγεται από την συνολική μελέτη της αρχιτεκτονικής, της μεταχείρισης και 

κτέρισης των νεκρών ότι η Πρώιμη Μυκηναϊκή «ήταν εξαιρετικά ανταγωνιστική 

κοινωνία, στην οποία η εικόνα του ατόμου ελεγχόταν προσεκτικά. Οι νεκροί θεωρούνταν 

ως πηγή δύναμης και έτσι τα επιτεύγματά τους εορτάζονταν μέσω ταφικών προσφορών, 

τα οποία προωθούσαν επιπρόσθετα τις προσδοκίες των διαδόχων τους.»294.  

 Η ύπαρξη κτερισμάτων δείχνει μια ανάγκη της κοινωνίας να συνοδέψει τους 

νεκρούς με αντικείμενα ειδικής βαρύτητας και ανά περιπτώσεις κατασκευασμένων από 

μέταλλο, ημιπολύτιμους λίθους, ελεφαντόδοντο κ.ά.295 Αυτή η ανάγκη εκφραζόταν και 

ίσως στηριζόταν στο γεγονός ότι «το κόστος της παραγωγής των τελευταίων 

αντικειμένων θα εξασφάλιζε ότι δεν θα μπορούσαν να αντιγραφούν ή να σφετεριστούν 

από τις χαμηλότερες τάξεις».296 Η νοηματοδότησή τους ίσως να είχε συνδεθεί ήδη κατά 

την κατασκευή τους και να συνεχίστηκε με την απόθεσή τους. Δηλαδή, η «βιογραφική 

                                                           
293 Tartaron 2008, 100-1. 
294 Cavanagh και Mee 1998, 126. 
295 Whittaker 2011, 142. 
296 Trigger 2003, 545. 
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εμπειρία» λόγω της εισαγωγής τους από το Αιγαίο (π.χ. μινωικού και κυκλαδικού τύπου 

αγγεία) ή την Βόρεια Ευρώπη (π.χ. χάντρες από ήλεκτρο) και η επίδειξη των εργαλείων 

και όπλων (επιθετικoύ τύπου κατά βάση, π.χ. Μυκήνες, Δενδρά) να αποτέλεσε 

καινοτομία της εποχής.297 Η εικόνα της πιθανής περιφοράς τους διαμέσου των μακρών 

δρόμων των θαλαμοειδών (π.χ. θαλαμοειδείς αρ. 10 Δενδρών298 και αρ. 15 Άριας 

Ναυπλίου299) ή των θολωτών (Πίν. #4 και #5) έως την τελική απόθεσή τους στον 

θάλαμο κέντριζε τα βλέμματα και πάγωνε το τοπίο και τον χρόνο.300 Τα αντικείμενα 

δεν θα χρησιμοποιούνταν ξανά στο αρχικό τους πλαίσιο, θα αποκρύπτονταν από την 

κοινή θέα -αν βέβαια είχαν ποτέ εκτεθεί ή ανήκαν στο νεκρό- και απέβαλλαν την 

«κοινωνική» τους ιδιότητα.301 Η αλλαγή της νοοτροπίας και της αντίληψης του θανάτου 

φαίνεται μεταξύ άλλων από το ‘δικαίωμα’ του νεκρού να κατέχει με ‘μεταθανάτιο 

συμβόλαιο’ τα αντικείμενα που η κοινωνία νοηματόδοτησε.302 Η παρουσία και 

περιφορά τους εντάσσεται στο ευρύτερο πλαίσιο έκφρασης της κοινωνίας που εξέφραζε 

την ανάγκή της για σύνδεση και επιβεβαίωση των εξωτερικών της επαφών για την 

διατήρηση των εσωτερικών της αντιλήψεων.303     

 Η συμμετοχή -εκούσια ή αναγκαστική- σε τελετουργίες και μεταθανάτιες 

πρακτικές και ο θρήνος πραγματοποιούνται και εκδηλώνονται αντίστοιχα προς τιμήν 

των νεκρών με απώτερο σκοπό την ενίσχυση των δομών της κοινωνίας.304 «Η θλίψη -

όχι μόνο η έκφραση της συμπεριφοράς αλλά επίσης σε κάποιο βαθμό τα συναισθήματα- 

επηρεάζεται βαθιά από την κοινωνική δομή και τον πολιτισμό».305 Όσον αφορά την 

διάρκεια και το εύρος των ταφικών τελετουργιών της Πρώιμης Μυκηναϊκής κοινωνίας 

πιο ασφαλή στοιχεία λαμβάνουμε από την εξέταση των ταφικών χώρων των τελευταίων 

προανακτορικών φάσεων (π.χ. θολωτοί Μυκηνών) παρά από τα κινητά ευρήματα.306 Ο 

χώρος του θαλάμου διέφερε από τάφο σε τάφο (βλ. «Φαινομενολογική προσέγγιση των 

τάφων και αντίληψη του χώρου») και αυτό επηρέασε πιθανότατα τις τελετουργίες (Εικ. 

#60). Οι αλλαγές στις κλίμακες των τάφων και η αύξηση των διαθέσιμων χώρων έδινε 

                                                           
297 Voutsaki 1993, 8, 51. 1995, 56-7· Chapman 2003, 307.  
298 Cavanagh και Mee 1998, 49. 
299 Πιτερός 2014α, 281. 
300 Boyd 2014, 196-7· Galanakis 2016. 
301 Merleau-Ponty 1962, 164· Wright 1987, 175· Voutsaki 2010, 69· Boyd 2016, 211. 
302 Hendry 1999, 48-52 (βλ. «Gifts»)· Chapman 2003, 307· Brysbaert 2008, 37· Petrakis 2010, 406. 
303 van Gennep 1960, 1-14 (βλ. «The Classification of Rites»)· Cannon 2002, 197· Chapman 2003, 306· 

Whittaker 2011, 144· Philippa-Touchais και Papadimitriou 2015, 462· Voutsaki 2016. 
304 Hendry 1999, 82-3 (βλ. «What is a Symbol?»). 
305 Walter 2007, 167. 
306 Boyd 2015, 438-42, table 2· Papadimitriou 2015, 103. 
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την δυνατότητα σε περισσότερους θρηνωδούς να συμμετάσχουν, να βιώσουν κοινά 

αισθήματα και να ανταλλάξουν μηνύματα μέσα στον ίδιο τον τάφο. Δηλαδή, σαν να 

πρόκειται για «παράσταση μέσα στον κλειστό χώρο του τάφου ή παραστάσεις που 

περιλαμβάνουν περιορισμένες ομάδες στην κλίμακα μικρότερων κοινοτήτων ή 

συγκεκριμένων εταιρικές ομάδων μπορεί να είναι πιο σχετικές για την κατανόηση των 

περισσότερων Μυκηναϊκών επιθανάτιων τελετών».307 

 

Φαινομενολογική προσέγγιση: η κίνηση και αντίληψη των 

προανακτορικών Μυκηναϊκών ταφικών χώρων 

Η ποικιλία στην αρχιτεκτονική των τάφων της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου 

καθόριζε διαφορετικές κινήσεις προς και από τον ταφικό θάλαμο. Οι τάφοι άλλοτε 

ξεχώριζαν από το επίπεδο του εδάφους (π.χ. θολωτοί, εν μέρει θαλαμοειδείς και 

τύμβοι), ενώ σε άλλες περιπτώσεις καλύπτονταν με χώμα και δεν ήταν ορατοί (π.χ. 

κιβωτιόσχημοι, απλοί λάκκοι και βαθείς λακκοειδείς) εκτός αν διέθεταν σήμανση308. 

Στις περιπτώσεις που ο τάφος φαινόταν εύκολα από μακριά τα στοιχεία που 

επηρεάζονταν ήταν τόσο η κίνηση προς και από το εσωτερικό όσο και η διάρκεια των 

μεταθανάτιων τελετουργιών. Οι συμμετέχοντες βίωναν τα δρώμενα μέσα στον χώρο 

και επίπεδο του δαπέδου, την εναπόθεση του νεκρού και των κτερισμάτων.309 Η 

καθορισμένη κίνηση μετέδιδε στους παρευρισκόμενους τρισδιάστατη προοπτική του 

χώρου310 και έθετε τον τάφο σε πρώτο πλάνο (Εικ. #60). Η αύξηση των διαστάσεων 

των τάφων, επί παραδείγματι των θολωτών311, έθεταν το τοπίο σε δεύτερο πλάνο προς 

όλους, όσοι κινούνταν προς το εσωτερικό του θαλάμου.     

 Η κίνηση προς τον τάφο είναι καλό να συσχετιστεί σύμφωνα με τα 

γεωμορφολογικά δεδομένα κάθε περιοχής και την ορατότητα του νεκροταφείου από τον 

οικισμό, ώστε να υπολογισθούν οι δυσκολίες πρόσβασης και κίνησης μέσα στο τοπίο. 

Στις υπό εξέταση θέσεις τα νεκροταφεία βρίσκονταν είτε σε άμεση σχέση και κοντά 

στα οικιστικά κατάλοιπα, από 50 με 100 μ. το ελάχιστο (Πίν. #6, βλ. «Λακκοειδείς: 

                                                           
307 Boyd 2014, 194. 
308 AAM 2003, 35· Boyd 2015, 438-42. 
309 Boyd 2014, 193, 2015, 440∙ 2016, 210· Philippa-Touchais και Papadimitriou 2015, 464· Papadimitriou 

υπό έκδοση. 
310 Merleau-Ponty 1962, 267-70. 
311 Boyd 2015, 441, table 2. 
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Μυκήνες - Λόφος ακρόπολης») έως 1.5 χλμ. απόσταση το μέγιστο όριο (Πίν. #6, βλ. 

«Θαλαμοειδείς: Ναύπλιο - περιοχή «Ευαγγελίστριας», Τίρυνθα - Α. πλευρά «Προφήτη 

Ηλία», Τροιζήνα - Λόφος «Μεγάλης Μαγούλας»). Η ορατότητα των τάφων από τον 

οικισμό δεν ήταν το κύριο μέλημα, όπως φαίνεται από τον (Πίν. #6, βλ. «Οπτική 

επαφή»), αν υπολογισθεί ένας κύριος οικισμός στην κάθε μια περιοχή. Οι τύποι τάφων 

που είχαν άμεση και καλή οπτική επαφή από τον οικισμό είναι οι τύμβοι και οι 

λακκοειδείς, οι οποίοι διέθεταν επιτύμβιες στήλες. Αντίθετα, η ορατότητα των 

θαλαμοειδών και θολωτών δεν ήταν ασφαλής και βέβαιη. Λόγω των αναγκών των 

κατασκευών τους προαπαιτούμενη ήταν η ύπαρξη γειτονικού λόφου ή πρόποδες 

βουνού. Κατά το παραπάνω λοιπόν, σε άλλες περιπτώσεις διακρίνονται εύκολα, ενώ σε 

άλλες όχι. Αναλυτικότερα, το νεκροταφείο των Αηδονιών βρίσκεται σε επικλινή λόφο 

και αποτελείται κατά κύριο από θαλαμοειδείς και λιγοστούς ορθογωνίους λάκκους. Ο 

σύγχρονος των τάφων οικισμός έχει εντοπιστεί βορειοδυτικά, σε υψηλότερο λόφο 

(«Πλατάνα») και σε απόσταση 350-800 μ.312 Η ορατότητα από τον οικισμό προς τον 

χώρο του νεκροταφείου είναι άριστη, αφού από την συγκεκριμένη θέση ελέγχεται 

επιπρόσθετα στρατηγικά το Φλιάσιο Πεδίο και η ευρύτερη περιοχή της αρχαίας Νεμέας 

(Εικ. #57). Ωστόσο, η κίνηση προς το νεκροταφείο δεν ήταν ομαλή, καθώς οι δύο λόφοι 

χωρίζονται από απότομες και βαθιές ρεματιές. Στο Άργος το νεκροταφείο των 

θαλαμοειδών313 και ο τύμβος «Α»314 βρίσκονται στην περιοχή της Δειράδας και δυτικά 

του λόφου της «Ασπίδας», σε αποστάσεις μικρότερες των 10, 50 μ. και 500 μ. περίπου 

αντίστοιχα (Εικ. #50). Ο οικισμός των μέσων της 2ης χιλ. εκτεινόταν στο υψηλότερο 

σημείο της «Ασπίδας», ενώ οι τάφοι διατάσσονταν περιμετρικά. Η ορατή επαφή των 

τάφων από την κορυφή δεν εμποδιζόταν από άλλο φυσικό γήλοφο παρά μόνο από τις 

ίδιες τις οικίες, ενώ η πρόσβαση σε αυτούς δεν αντιμετώπιζε δυσκολίες, καθώς ο λόφος 

προσεγγίζεται ομαλώς συνολικά στην περιφέρειά του. Στο Αρκαδικό έχει ανασκαφεί 

θολωτός κοντά στην σημερινή επαρχιακή οδό (Εικ. #45), ενώ σε απόσταση μικρότερη 

των 100 μ. στα βόρεια υπάρχει κωνικού σχήματος λόφος, στον οποίο έχουν 

αναγνωριστεί λιγοστά οικοδομικά λείψανα της Μυκηναϊκής Περιόδου και τάφοι της 

Ελληνιστικής Εποχής.  Η ορατότητα από και προς τον τάφο είναι άριστη, ενώ ο τάφος 

είναι εύκολα προσβάσιμος και πιθανότατα ο Πρώιμος Μυκηναϊκός δρόμος δεν θα ήταν 

                                                           
312 Παππή 2005, 148-9. 
313 Vollgraff 1904· Deshayes 1966. 
314 Πρωτονοταρίου-Δεϊλάκη 1990, 85-106. 
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μακριά, όπως αποδεικνύεται από την τρίτη κατά σειρά λίθινη τοξωτή γέφυρα315 των 

ανακτορικών χρόνων (ΥΕ ΙΙΙΒ) στην συγκεκριμένη περιοχή. Στην Ασίνη το 

νεκροταφείο των θαλαμοειδών εντοπίζεται 500 μ. περίπου βορειοδυτικά, στην κορυφή 

του λόφου «Μπαρμπούνας» (Εικ. #56), χωρίς να υπάρχει ορατότητα από τον οικιστικό 

πυρήνα που τοποθετείται στο «Καστράκι», στα νοτιοανατολικά. Παρά ταύτα, η κίνηση 

μεταξύ των δύο λόφων δεν χαρακτηρίζεται από δυσκολία, επειδή στο μεγαλύτερο 

μέρος το έδαφος είναι επίπεδο, ενώ μόνο οι τάφοι έχουν λαξευτεί στην κορυφή σχεδόν 

της «Μπαρμπούνας». Τα νεκροταφεία του Ηραίου εκτείνονται σε απόσταση 1 χλμ. 

μεταξύ τους, καταλαμβάνοντας τις δυτικές υπώρειες του βουνού «Εύβοια» ή «Ακραία» 

(Εικ. #52). Ο θολωτός βρίσκεται στο δυτικό όριο της περιοχής, χωρίς ορατότητα από 

τον οικισμό και σε απόσταση μικρότερη των 400 μ., ενώ οι αποστάσεις των 

θαλαμοειδών κυμαίνονται από 200 το ελάχιστο έως 700 μ. το μέγιστο. Η πρόσβαση δεν 

ήταν ιδιαίτερα εύκολη καθώς μικρές χαράδρες και ρεματιές παρεμβάλλονται τόσο 

μεταξύ των νεκροταφείων όσο με τον οικισμό. Στη περιοχή της Λέρνας οι δύο βαθείς 

λακκοειδείς κατασκευάστηκαν στο κέντρο περίπου του χαμηλού λόφου, 

καταλαμβάνοντας μικρό χώρο από την «Οικία των Κεράμων». Η ορατότητα αλλά και η 

πρόσβαση ήταν πάντα σε πρώτο πλάνο, όπως αποδεικνύεται από τον ένα περίπου τόνο 

κεραμικών οστράκων που συγκεντρώθηκαν από το εσωτερικό των τάφων και ανήκαν 

στη Μυκηναϊκή Περίοδο.316 Το νεκροταφείο των Δενδρών απέδωσε κατάλοιπα 

θαλαμοειδών, θολωτών317 και τύμβων. Η απόσταση από τον οικισμό του λόφου της 

Ακρόπολης υπολογίζεται σε 800 μ., ενώ δεν υπάρχει ορατότητα μεταξύ τους (Εικ. #54). 

Η περιοχή είναι εύκολα προσβάσιμη από όλες τις κατευθύνσεις και βρίσκεται σε 

επικλινές επίπεδο χαμηλού λόφου. Στις Μυκήνες έχουν ανασκαφεί τα περισσότερα 

νεκροταφεία/συστάδες θαλαμοειδών σε όλη την βορειοανατολική Πελοπόννησο, όπως 

επίσης το ίδιο ισχύει για τους θολωτούς και τους βαθείς λακκοειδείς. Η κατασκευή τους 

ωφελήθηκε από την γεωμορφολογία της περιοχής, που αποτελείται κατά κύριο λόγο 

από πολλούς χαμηλούς λόφους και ορεινούς όγκους. Για τους υπό εξέταση τύπους 

τάφων, οι λακκοειδείς εντοπίζονται σε κεντρικά σημεία και σε άμεση επαφή με τον 

σύγχρονό τους οικισμό. Η κεντρική θέση και η κοντινή απόσταση από τον οικισμό 

αναγνωρίζεται και στις περιπτώσεις των θολωτών του «Αιγίσθου» και των «Λεόντων». 

                                                           
315 Knauss 2002, 75-86, Εικ. 20, 24. 
316 Heath-Wiencke 2012, 147. 
317 Persson 1931, 8-67· Hope Simpson 1981, 19. 
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Οι αποστάσεις τους από τα Πρώιμα Μυκηναϊκά οικιστικά κατάλοιπα του λόφου δεν 

είναι μεγαλύτερες από 100 μ (Πίν. #6, βλ. «Μυκήνες - Λόφος ακρόπολης»). Σε όλη την 

δυτική και βόρεια περιοχή των Μυκηνών κατασκευάστηκαν θαλαμοειδείς και θολωτοί 

(Εικ. #49), χωρίς ορατότητα από την ακρόπολη, σε αποστάσεις που κυμαίνονται από 

300 έως 1000 μ. (Πίν. #6, βλ. «Μυκήνες – Εκατέρωθεν ρέματος «Κοκορέτσας», 

Εκατέρωθεν ρέματος «Χάβου», Λόφος «Παναγίας»). Η πρόσβαση σε αυτές τις θέσεις 

δεν είναι δύσκολη λόγω των ομαλών επικλινών ανδήρων, ωστόσο κατά περιπτώσεις 

διακόπτονται από ρέματα. Στην περιοχή του Ναυπλίου, στην «Πρόνοια», έχει 

ανασκαφεί το δεύτερο μεγαλύτερο νεκροταφείο θαλαμοειδών τάφων της Πρώιμης 

Μυκηναϊκής Αργολίδας. Οι τάφοι εντοπίζονται στο υψηλότερο σημείο, στην περιοχή 

της «Ευαγγελίστριας» και σε απόσταση 1.5 χλμ. από τα οικιστικά κατάλοιπα της 

Ακροναυπλίας (Εικ. #55). Η κίνηση προς την κορυφή του λόφου είναι ομαλή σήμερα 

με τις κατασκευές δρόμων, ωστόσο όπως υποδεικνύουν τα σημάδια λάξευσης του 

βράχου και οι γεωλογικές μελέτες στο κέντρο τη πόλης η κατάσταση ήταν πολύ 

διαφορετική κατά την Μυκηναϊκή Περίοδο. Η θάλασσα εισερχόταν έως περίπου το 

κέντρο της σημερινής πόλης (περιοχή «Ενδεκάτης»), ενώ ο βράχος ήταν απότομος και 

καταλάμβανε το μεγαλύτερο μέρος της «Πρόνοιας». 318  Δεύτερη συγκέντρωση τάφων 

με την ύπαρξη ενός θαλαμοειδούς βρίσκεται στον λόφο «Άγιος Βλάσης» της Άριας 

Ναυπλίου (Εικ. #26). Το συγκεκριμένο σημείο είναι εύκολα προσβάσιμο και απέχει 500 

έως 600 μ. από τον οικισμό, ο οποίος υπήρξε πέρασμα έως τα νεότερα χρόνια, λόγω της 

διαθεσιμότητας πηγών νερού και ελέγχου του νοτιοανατολικού Αργολικού κόλπου. Στο 

χαμηλό οροπέδιο της Προσύμνης εντοπίστηκαν τόσο νεκροταφείο θαλαμοειδών όσο 

και θολωτός τάφος (Εικ. #53). Ο θολωτός τοποθετείται στα βόρεια του «Μαστού» με 

ασφαλή ορατότητα από τα ανώτερα επίπεδα του λόφου και σε απόσταση 500 μ., ενώ οι 

θαλαμοειδείς 1 χλμ. στα δυτικά του, σε επικλινές έδαφος. Κατά μήκος της δυτικής 

πλευράς του οροπεδίου και μπροστά από την ανατολική πλευρά του λόφου υπάρχει έως 

σήμερα χείμαρρος («Αστερίωνας»), ο οποίος χωρίζει την περιοχή του «Μαστού» από 

τον θολωτό και την υπόλοιπη περιοχή. Ωστόσο, καθώς δεν διαθέτει σταθερή ροή όπως 

ένα ποτάμι, η πρόσβαση εκατέρωθεν του θα ήταν εύκολα από τα στενότερα σημεία. Ο 

λόφος του «Προφήτη Ηλία» απέναντι από την αρχαία Τίρυνθα (Εικ. #51) ήταν το 

σημείο ταφής της Πρώιμης, Ανακτορικής και Μετανακτορικής κοινωνίας, καθώς ήταν 

                                                           
318 Piteros 2015. 
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ο μόνος σε αρκετά κοντινή απόσταση και διαθέσιμες πρώτες ύλες [λίθους, μάρμαρο 

(κόκκινης απόχρωσης, «Ναυπλίου»), ξυλεία]. Οι δύο θολωτοί κατασκευάστηκαν σε 

απόσταση 1 χλμ. από τον λόφο της ακρόπολης στις δυτικές υπώρειες του «Προφήτη 

Ηλία», ενώ σε υψηλότερο επίπεδο της ανατολικής πλαγιάς οι θαλαμοειδείς χωρίς 

ορατότητα προς τον οικισμό. Αντίθετα, η περιοχή των θολωτών ήταν εύκολα 

αναγνωρίσιμη από μακριά και σε άμεση οπτική επαφή με την ακρόπολη. Τέλος, στην 

Τροιζήνα, στον λόφο «Μεγάλη Μαγούλα» (Εικ. #26) έχουν ανασκαφεί τρεις θολωτοί, 

πολύ κοντά στα οικιστικά κατάλοιπα της κορυφής του λόφου, ενώ σε απόσταση 1.5 

χλμ. εντοπίστηκε νεκροταφείο θαλαμοειδών έχοντας άριστη ορατότητα και εύκολη 

πρόσβαση.          

 Η επιλογή της κατασκευής τάφων, όπως φαίνεται από τα υπό εξέταση δείγματα, 

καθοδηγούταν κυρίως από την καταλληλόλητα, σκληρότητα και διαθεσιμότητα του 

εδάφους σε πρώτες ύλες παρά από την ορατή επαφή με τους οικισμούς ή πιθανές 

θρησκευτικές δοξασίες, αν και οι τελευταίες δεν είναι εύκολο να υπολογισθούν. Η 

κίνηση στο τοπίο πρέπει να υπολογισθεί όχι μόνο από τις γεωμορφολογικές δυσκολίες 

των περιοχών αλλά και από την μεταφορά ξύλινων φέρετρων και κτερισμάτων από 

τους συμμετέχοντες, σε αποστάσεις με μέγιστη τιμή έως 1.5 χλμ. μακριά από τον 

οικισμό (Πίν. #6, βλ. «Θαλαμοειδείς: Ναύπλιο, Τίρυνθα, Τροιζήνα - Απόσταση από 

οικισμό»). Η ενσώματη αυτή εμπειρία αφορούσε τόσο την οπτική επαφή όσο και την 

αφή με το νεκρό και τα κτερίσματα.319       

 Στους θολωτούς και θαλαμοειδείς η ύπαρξη γραπτών κονιαμάτων στους τάφους 

ή για προστασία από την υγρασία ή για οπτικά ερεθίσματα320 (π.χ. κτιστός τάφος «Ρ» 

και θαλαμοειδής αρ. 81 Μυκηνών, θαλαμοειδής αρ. 2 Πρόσυμνας, θολωτός Κόκλας)321, 

θρανίων (π.χ. θολωτός Κόκλας322, θαλαμοειδής τάφος Μυκηνών αρ. 81) ή ακόμα των 

θρυμματισμένων αγγείων323 σε αυτόν (π.χ. τάφος 2 Τραγάνας324) φόρτιζε ιδεολογικά 

την εικόνα των μεταθανάτιων πρακτικών, αύξανε την δραματικότητα και βύθιζε το 

άτομο στο χρονοτοπικό χάρτη του νεκρικού τοπίου325, καθώς θα εισερχόταν μεμονωμένα 

                                                           
319 Merleau-Ponty 1962, 132· Boyd 2014, 194. 2015, 438-9· Hamilakis 2015, 185.  
320 Sgouritsa 2011, 742. 
321 Π.χ., Kontorli-Papadopoulou 1987, 152-3· Demakopoulou 1997· Cavanagh και Mee 1998, 47, 49· 

Sgouritsa 2011, 738-9. 
322 Demakopoulou 1997. 
323 Papadimitriou 2015, 92-3. 
324 Π.χ., Persson 1942, 27, fig. 30· Papadimitriou 2015, 93. 
325 Hamilakis 2015, 185-6. 
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(Εικ. #61) λόγω του μικρού πλάτους -στις αρχικές φάσεις326- του δρόμου.327 «Υπάρχει 

μια τέχνη στην κίνηση μέσα στο τοπίο, ένας σωστός τρόπος (κοινωνικά περιορισμένος) 

για την κίνηση γύρω από αυτό και την προσέγγιση σε χώρους και μνημεία. Μέρος της 

αίσθησης του τόπου είναι η δράση της προσέγγισης από τη σωστή (κοινωνικά 

προβλεπόμενη) κατεύθυνση ... Το βάδισμα είναι πάντα ένας συνδυασμός των θέσεων και 

χρόνων, εποχικών και κοινωνικών τάσεων».328 Μέσω της επανάληψης των 

τελετουργιών οι συμμετέχοντες συντηρούσαν και ενίσχυαν, ενσυνείδητα ή μη329, τις 

κοινωνικές δομές μέσα στους ίδιους ακριβώς χώρους όπου διαμορφώθηκαν.330 Σε 

ταφικούς χώρους, που με το πέρασμα των ετών διαμορφώθηκαν αναλόγως331, ώστε να 

καθορίζουν λειτουργικούς και ιδεολογικούς σκοπούς: «εκτελώντας επαναλαμβανόμενες 

τελετουργίες, οι συμμετέχοντες παρέχουν στην εξουσία λειτουργικούς κανόνες αλλά, την 

ίδια στιγμή, ενσωματώνουν τις συλλογικές αναπαραστάσεις και κοινωνικές δομές σαν 

συμβολικά τελετουργικά εγχειρήματα ... Η εκτέλεση, κατά συνέπεια, συνδέεται εγγενώς με 

την εμπειρία των αισθήσεων και σωματικών κινήσεων ... Οι αρχιτεκτονικές 

διαμορφώσεις, ιδίως, απαιτούν χώρο με επίσημες οδούς που βοηθούν να καθορίσουν τις 

κοινωνικές σχέσεις των συμμετεχόντων»332. Οι θαλαμοειδείς και θολωτοί -που διέθεταν 

μεγαλύτερους χώρους333- ορισμένα άτομα μπορεί να παρέμεναν στο εσωτερικό για 

επιπρόσθετες τελετές, μερικοί ίσως να στέκονταν στο δρόμο και άλλοι να 

‘αισθάνονταν’ από απόσταση.334       

 Τα παραπάνω έρχονται σε πλήρη αντίθεση με την κίνηση και την αντίληψη του 

χώρου στους λακκοειδείς και τους τύμβους της ίδιας περιόδου. Στους μεν λακκοειδείς, 

απλούς λάκκους και κιβωτιόσχημους η κίνηση και συμμετοχή γινόταν περιμετρικά, ενώ 

η πρόσβαση κατακόρυφα από λίγα μόνο άτομα που τοποθετούσαν το νεκρό και τα 

περιεχόμενα (Εικ. #60). Η απόθεση τους ήταν δύσκολη και χρονοβόρα, αφού 

απαιτούνταν συγχρονισμοί για την ασφαλή τοποθέτησή τους. Η όλη εικόνα απέδιδε 

δυσδιάστατη προοπτική του τάφου στους παρευρισκόμενους, αφού η επαφή ήταν μόνο 

οπτική και ο τάφος καλυπτόταν με χώμα μετά τις τελετουργίες χωρίς να μπορεί κάποιος 

                                                           
326 Boyd 2015, 433· Papadimitriou 2015. 
327 Wright 1987, 176 (βλ. «Monumental Public Symbolism»). 
328 Tilley 1994, 28. 
329 Merleau-Ponty 1962, 22· Chapman 2003, 310. 
330 Connerton 1989, 72-104 (βλ. «Bodily Practices»)· Harmanşah 2011, 625. 
331 Papadimitriou 2015. 
332 Papadimitriou 2015, 95. 
333 Π.χ., Boyd 2015, 440-2, table 2. 
334 Boyd 2014, 198. 2015, 439-41· Papadimitriou 2015, 102-3. 
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να εισέλθει ή να αναγνωρίσει ακόμα την ίδια την ύπαρξη του τάφου, παρά μόνο εάν 

είχε τοποθετηθεί σήμα (π.χ. Ταφικοί Κύκλοι Μυκηνών). Οι τύμβοι έστεκαν εμφανείς 

στο τοπίο αν και καλύπτονταν με χώμα όπως οι κιβωτιόσχημοι και λακκοειδείς. Στο 

ζήτημα της κίνησης και πρόσβασης είχαν βασικές ομοιότητες. Αυτές 

πραγματοποιούνταν περιμετρικά από κάθε πιθανό σημείο της περιφέρειάς τους. Οι 

συμμετέχοντες σε τελετή λάμβαναν εν μέρει τρισδιάστατη προοπτική, αφού την ίδια 

στιγμή αναγνώριζαν την διαφορά του εδάφους και του τάφου, τα όρια περιμετρικά ή 

εσωτερικά –όπου υπήρχαν κεντρικοί χώροι/κενοτάφια (π.χ. Τύμβος ΙΙ Μαραθώνα335)– 

και τέλος, να συμμετέχουν ενεργά.336 Στους κάθετα προσεγγίσιμους τάφους (απλοί 

λάκκοι, λακκοειδείς, πίθοι, εν μέρει τύμβοι) οι τελετουργίες πραγματοποιούνταν 

περιμετρικά και ο καθένας μπορούσε να έχει -δυνητικά- τον ίδιο βαθμό συμμετοχής.  

 

Θεωρητικός προβληματισμός: θάνατος, τάφοι, νεκρικά τοπία  

Το θεωρητικό υπόβαθρο αποτελεί βασικό πυλώνα των μεταδιαδικαστικών κριτικών 

στην αρχαιολογία ήδη από τις αρχές της δεκαετίας του 1980, δίνοντας έμφαση στην 

προβολή του ανθρώπου ως δρώντος υποκειμένου με γνώση και συνείδηση αλλά και την 

χρήση των στοιχείων του υλικού πολιτισμού.337 Με άξονα αυτή την οπτική γωνία θα 

χρησιμοποιηθεί στην παρούσα εργασία, παραθέτοντας προβληματισμούς που 

σκοπεύουν στην ανάπτυξη πιθανών εξηγήσεων για τις επιλογές των τάφων και τις 

εκδηλώσεις των ταφικών εθίμων της Πρώιμης Μυκηναϊκής Περιόδου. Για πιο ομαλή 

μετάβαση στο ζήτημα παρουσιάζονται εκφάνσεις ενταφιασμών και μεταθανάτιων 

τελετουργιών ανά τον κόσμο τόσο της σύγχρονης εποχής όσο και παράλληλες του υπό 

εξέτασης θέματος, ώστε να γίνουν κατανοητά ότι τα κριτήρια και οι αντιλήψεις δεν 

διαμορφώνονται ευθύγραμμα. Δημιουργούνται από πολλές συνιστώσες, εσωτερικές και 

εξωτερικές και αφορούν το συγκεκριμένο πολιτικοκοινωνικό πλαίσιο μέσα στο οποίο 

γεννήθηκαν.         

 Πανανθρώπινο φαινόμενο που προσφέρεται σαν κοινωνικό μοτίβο αποτελεί ο 

θάνατος, που μέσω της διαδικασίας της ταφής και των νεκρώσιμων τελετουργιών 

υποστηρίζει κατάλληλο πεδίο δημιουργίας συμβόλων και αναπαραγωγής παραδόσεων. 

                                                           
335 Papadimitriou 2015, 87-8, fig. 12. 
336 Tilley 1994, 27. 
337 Dyson 1993. 
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Οι παραδόσεις γύρω από τον θάνατο χαρακτηρίζονται από ποικιλία και πρωτοτυπία ανά 

τον κόσμο. Στην Αφρική ή τη νοτιοανατολική Ασία οι επικήδειες τελετές φημίζονται 

για την πρωτοτυπία τους, π.χ. στολισμός και περιφορά νεκρών μέσα στη κοινότητα, 

ενώ στην Ευρώπη διατηρούνται σχεδόν αναλλοίωτες με την πάροδο των ετών. Η 

αντίληψη που αποκτά ένα άτομο ή σύνολο για τον θάνατο εξαρτάται από τα ήθη, έθιμα 

και τις αξίες της ίδιας της κοινωνίας. Αυτή η αντίληψη μπορεί να είναι πιο ισχυρή και 

παγιωμένη σε μικρές κοινότητες, στις οποίες τα άτομα είναι λίγα σε αριθμό και 

γνωρίζονται μεταξύ τους. Ωστόσο, η χρονική διάρκεια που απαιτείται για να 

αναπαραχθεί και να υιοθετηθεί μια ενέργεια μεταξύ του πληθυσμού δεν υπολογίζεται 

εύκολα.           

 Η υιοθέτηση πεποιθήσεων επηρεάζεται από θρησκευτικούς, κοινωνικούς, 

πολιτικούς αλλά και εξωγενείς παράγοντες, διαμορφώνοντας μωσαϊκό που μεταφέρεται 

από γενιά σε γενιά με προφορικότητα, επανάληψη ενεργειών και κινήσεων, αλλά 

ακόμη και με τον γραπτό λόγο (π.χ. στους Χετταίους338, τους Αιγυπτίους339 ή την 

Μεσοποταμία340)341. Όπως σημειώνει η A. Schuster, οι ταφικές τελετουργίες των 

σύγχρονων Maya πληθυσμών είναι βαθιά ριζωμένες στην Προκολομβιανή εποχή.342 Οι 

διαφορετικές θρησκείες, μεταθανάτιες πεποιθήσεις και πολιτικές αλλαγές που βίωσαν 

με την πάροδο του χρόνου οι πληθυσμοί της σημερινής κεντρικής Αμερικής, ώθησαν 

την δημιουργία ιδιαίτερου κράματος αντίληψης περί θανάτου και μνήμης των νεκρών 

στην κοινωνία. Η Schuster σημειώνει χαρακτηριστικά: «Παρά τους στολισμούς της 

Καθολικής Εκκλησίας, οι τελετές που είδα το 1996 είχαν τις ρίζες τους βαθιά στην 

αρχαιότητα. … Σκοτεινές, μυστικές και γεμάτες από εξωτικούς γεωλογικούς 

σχηματισμούς, τα σπήλαια έχουν παίξει καίριο ρόλο στην  Μεσοαμερικάνικη θρησκεία για 

περισσότερο από 3.000 χρόνια, υπηρετώντας ως πύλες προς τον Κάτω Κόσμο – το 

βασίλειο των θεοτήτων, δαιμόνων και προγόνων. … Σήμερα, σε πολλές κοινότητες των 

Maya, οι δήμαρχοι και οι θεραπευτές είναι ένα και το αυτό, υπεύθυνοι για την σωματική 

και πνευματική υγεία των υπηκόων τους».343 Οι μεταθανάτιες αντιλήψεις αποτελούν 

μέρος συνόλου μαζί με κοινωνικές αξίες, πεποιθήσεις για τον τρόπο ζωής, αρμόζουσες 

                                                           
338 Π.χ., Kapelus 2002. 
339 Π.χ., Assmann 1989. 
340 Π.χ., Kopanias 2011. 2012. 
341 Π.χ., Laneri 2007. 
342 Schuster 1997. 
343 Schuster 1997, 50-52. 
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συμπεριφορές, κοινές προσδοκίες, θεσμικούς ρόλους κ.ά. που συμπληρώνουν την 

εικόνα μιας κοινότητας. Η έκφρασή της παρουσιάζεται τόσο από ενέργειες ατόμων 

μεμονωμένα όσο και από διαφορετικές θεσμικές αρχές και μηχανισμούς και στοχεύει 

στην ενδυνάμωση βασικών λειτουργιών μέσω της επανάληψης καθορισμένων μοτίβων. 

Η επιβίωσή της βασίζεται πρωτίστως στην επανάληψη και την δημόσια προβολή.  

  Ο τρόπος αντιμετώπισης του θανάτου ποικίλλει σε μεγαλύτερα σύνολα ή 

πολυπολιτισμικά αστικά κέντρα, τα οποία χαρακτηρίζονται από διαφορετικότητα σε 

θρησκευτικές και κοινωνικές εκφάνσεις. Σε πόλεις μεγάλου πληθυσμού οι θάνατοι είναι 

αναλογικά περισσότεροι είτε λόγω φυσικών αιτίων είτε λόγω ατυχημάτων. Έχουν 

διαμορφωθεί διάφορες ειδικότητες και υπηρεσίες που ασχολούνται με τρόπους 

αντιμετώπισης του θανάτου. Νοσοκομεία, ιατρεία, οίκοι τελετών, ακόμα και ο Τύπος 

σε τελευταίο επίπεδο, ασχολούνται καθημερινώς με το ζήτημα αντιμετώπισης 

ασθενειών και διαχείρισης των νεκρών. Υπό τον φόβο του θανάτου, η σημερινή δυτική 

κοινωνία κυρίως, προώθησε την έρευνα και ανέπτυξε σε πειραματικά στάδια 

εμβολιασμούς που ως σκοπό είχαν την πρόληψη ασθενειών, την βελτίωση της υγείας 

των ανθρώπων και την αποφυγή επιδημιών.344 Γενικότερα, ο μέσος όρος ζωής των 

ανθρώπων έχει αυξηθεί, ίσως σαν επακόλουθο του συνδυασμού τεχνολογίας και 

ιατρικής και των ωφελειών που δημιούργησαν. Αυτή η σταδιακή αντιμετώπιση του 

θανάτου καθ’ όλη την διάρκεια της ζωής ενός ατόμου, με εξετάσεις και φαρμακευτικές 

συνταγές, αποτυπώθηκε υποσυνείδητα στην αντίληψη της κοινωνίας σαν εφήμερη νίκη. 

Συνειδητά όμως, επηρεάστηκε ή αλλοιώθηκε με το πέρασμα των χρόνων η πρόσληψη 

και συμπεριφορά της ίδιας της κοινωνίας απέναντι στο βιολογικό τέλος.   

  Σύμφωνα με τον Philippe Aries, που κατέγραψε και περιέγραψε ταφικές 

συμπεριφορές της Δύσης και ειδικώς των Γάλλων κατά την διάρκεια αυτής της 

αντιμετώπιση του θανάτου, διαφαίνεται σημαντική ενσυνείδητη στροφή απέναντι στον 

θάνατο από το 1950 περίπου κ. εξ. Καθ’ όλη την διάρκεια του 19ου έως και το μέσον 

περίπου του 20ου αι. οι Γάλλοι έδειχναν ιδιαίτερη προσοχή στην κατασκευή των 

κοιμητηρίων, των νεκρικών τοπίων και την έμφαση στη μνήμη του νεκρού στην 

κοινωνία.345 Τα κοιμητήρια συνδύαζαν το γαλήνιο τοπίο με τη μνημειακή 

αρχιτεκτονική παρουσιάζοντας το θάνατο σαν σωτηρία απέναντι στα κοινωνικά 

                                                           
344 Conrad 2008. 
345 Aries 1974· Johnson 2012, 5. 
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προβλήματα.346 Κάτι αντίστοιχο, τουλάχιστον από αρχιτεκτονικής πλευράς 

παρατηρείται κατά την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο, με τις μνημειώδεις διαστάσεις, τις 

γραπτές προσόψεις όπου υπάρχουν347, την μεταφορά πολύτιμων αντικειμένων διαμέσου 

μεγάλων δρόμων και την αίσθηση του τοπίου μακριά από τον οικισμό (Πίν. #6). Η 

διαρκής παρουσία του πρασίνου (δένδρα και φυτά) σε συνδυασμό με την τοποθέτηση 

αγαλμάτων στα κοιμητήρια, που ξεκίνησε ή καλύτερα ενισχύθηκε από την περίοδο της 

Γαλλικής Επανάστασης και έπειτα, ώθησε την μετεξέλιξη των κοιμητηρίων από απλούς 

χώρους ταφής σε πάρκα δημόσιας ωφελείας και πνευματικής ανύψωσης.348 Όμως, κατά 

τις τελευταίες δεκαετίες του 20ου αι. η αντίληψη αυτή άλλαξε εντελώς, ίσως εξαιτίας 

των κοινωνικοπολιτικών ευρωπαϊκών συνθηκών στις οποίες πρωτοστάτησε η Γαλλία. 

Συνδυάζοντας αυτές τις συνθήκες με την επιρροή της ιατρικής και ακόμη της θρησκείας 

στα άτομα, ο Aries παρατήρησε ακόμα το εξής: οι συγγενείς του ετοιμοθάνατου και οι 

ειδικοί του τρόπου αντιμετώπισής του (δηλ., γιατροί και ιερείς), προέβαλαν 

περισσότερο την στήριξη προς τα άτομα που έμεναν πίσω παρά μιλούσαν για το 

γεγονός. Το ενδιαφέρον πλέον μετατοπιζόταν από τον νεκρό στους συγγενείς, 

επικεντρώνοντας τρόπους διδαχής και παρηγόρησής τους. Αντίθετα με ό,τι συνέβαινε 

έως το μέσον περίπου του 20ου αι. που ο θάνατος αποτελούσε δημόσια τελετουργία, οι 

συγγενείς επισκέπτονταν τον ετοιμοθάνατο για να του μιλήσουν, να τον τιμήσουν και 

να τον αποχαιρετήσουν. Ο τελευταίος τρόπος διαχείρισης του φαινομένου ονομάστηκε 

από τον Aries «εξημερωμένος θάνατος» (thy death)349, λόγω της σταδιακής 

αντιμετώπισής του από την κοινωνία θέτοντας τον ετοιμοθάνατο στο επίκεντρο και σε 

‘διάλογο’ με τους συγγενείς, τους φίλους και τον περίγυρό του. Η αλλαγή που 

αναφέρθηκε παραπάνω και καλύπτει χρονικά την περίοδο από τον Β΄ Παγκόσμιο 

Πόλεμο κ. εξ. ορίστηκε ως «απαγορευμένος θάνατος» (forbidden death)350, επειδή τα 

άτομα δεν έρχονταν σε άμεση επαφή με τον ετοιμοθάνατο και αντιμετώπιζαν το θάνατο 

σαν μια ασθένεια που μπορεί να αντιμετωπιστεί ή τουλάχιστον να προβλεφθεί. 

  Αντίστοιχη νοοτροπία επικράτησε και στην δημιουργία του επίσημου 

νεκροταφείου της Αθήνας, το 1837. Η επιρροή της δυτικής κουλτούρας στον τρόπο 

ζωής ήταν τόσο ισχυρή που το Α΄ νεκροταφείο ιδίως κατά την διάρκεια του 19ου αι. 

                                                           
346 Troyanski 2008, 142-3. 
347 Cavanagh και Mee 1998, 65· Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα 2011, 119-21. 
348 Johnson 2012, 5-8· Loudon 2012, 7-9. 
349 Aries 1974, 54-82. 
350 Aries1974, 84-107. 
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λειτούργησε περισσότερο σαν πάρκο αναψυχής παρά ως ταφικός χώρος. Τα ταφικά 

μνημεία στολισμένα με λαμπρής μορφής μαρμάρινα επιτύμβια (π.χ. η «Κοιμωμένη» του 

Γιαννούλη Χαλεπά, το «Πενθούν Πνεύμα» του Ιωάννη Βιτσάρη) σε συνδυασμό με τους 

πνεύμονες πρασίνου μέσα στον χώρο λειτούργησαν ως πλήρως καθορισμένα τοπία 

αναπαράγοντας κλασικιστικές κοσμοθεωριακές αντιλήψεις. Σχεδιασμένο και 

κατασκευασμένο σκόπιμα («cleary defined landscapes») προσέλκυε τους επισκέπτες με 

τις καλλιτεχνικές δημιουργίες και τους καθορισμένους περιπάτους και έφερνε τη μνήμη 

του θανάτου καθημερινά και ομαλά στην αθηναϊκή κοινωνία. Σήμερα, στον ελλαδικό 

χώρο ο θάνατος και οι τελετουργίες προς τιμήν του νεκρού ακολουθούν μια ευρέως 

κοινωνικά αποδεκτή αντίληψη που κατά κύριο λόγο προβάλει τις χριστιανικές αξίες, 

ηθικές και την πίστη στη μεταθάνατον ζωή. Απαρτίζεται από πράξεις που δεν θα ήταν 

εύκολα ανιχνεύσιμες αρχαιολογικώς, όπως π.χ. η νεκρώσιμος ακολουθία ή τα 

θρηνητικά τραγούδια (μοιρολόγια) αλλά και από διακριτά υλικά αποτυπώματα, όπως 

π.χ. ο τάφος ή η χάραξη των προσωπικών συντεταγμένων (όνομα, ημερομηνίες 

γέννησης και θανάτου) σε αυτόν. Αποτυπώματα που είναι οπτικώς αντιληπτά μετά το 

πέρας των ταφικών διαδικασιών και την επαναφορά της «καθημερινότητας». Αντίθετα 

από αυτό που συμβαίνει με τις πράξεις (έντονα αισθητηριακές και συν-κινησιακές) που 

δεν αφήνουν ορατά ίχνη, αν και εκδηλώνονται με παρεμφερείς μεταξύ τους τρόπους 

ανάμεσα στον πληθυσμό λόγω αποδοχής κοινών θρησκευτικών πεποιθήσεων.351 

  Σχετικά με την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο φαίνεται πως υπήρξε τάση 

διαχωρισμού ταφικών και οικιστικών χώρων, με την δημιουργία οργανωμένων 

νεκροταφείων. Ανά περιπτώσεις τα όρια των τάφων διακρίνονταν καθαρά και είχαν 

άμεση ορατή επαφή με το κέντρο του οικιστικού πυρήνα (Πίν. #6), όπως π.χ. το 

Προϊστορικό Νεκροταφείο στις Μυκήνες ή η συγκέντρωση θολωτών στη «Μεγάλη 

Μαγούλα» Τροιζήνας. Σε άλλες περιπτώσεις τόσο η ορατότητα όσο και η κίνηση προς 

και από το νεκροταφείο ήταν μηδενική και δύσκολη αντίστοιχα (Πίν. #6), με 

χαρακτηριστικό παράδειγμα τους θαλαμοειδείς τάφους στην περιοχή «Ευαγγελίστρια» 

Ναυπλίου. Ωστόσο, το συνδετικό στοιχείο ήταν η διαδεδομένη αντίληψη της 

απομάκρυνσης των νεκρών και τάφων από τους οικισμούς και η επένδυση στην 

αρχιτεκτονική των ταφικών μνημείων. Στην πραγματικότητα η αύξηση των διαστάσεων 

και τυποποίηση των σχημάτων των τάφων (Πίν. #1), η κατασκευή τους από 

                                                           
351 Danforth και Tsiaras 1982· Μότσιος 1995· Hendry 1999, 76-7· Cannon 2002, 193-6 (βλ. «Expression, 

Contradiction, and Transcendence»). 
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κατεργασμένη λαξευτή τοιχοποιία (Πίν. #5) και η ύπαρξη ειδικευμένων τεχνιτών 

φανερώνει την ανάγκη ανά τόπους ομάδων να εκφράσουν «υποστήριξη, αμοιβαία 

ενίσχυση, συνοχή και ολοκλήρωση»352 προς την κοινωνία τους, εκθέτοντας σύνολο 

διαδικασιών και ενεργειών που εκλαμβάνεται σήμερα ως «ελίτ».353 Οι 

«μικροπαραδόσεις»354 της Πρώιμης Μυκηναϊκής βορειοανατολικής Πελοποννήσου και 

η δημιουργία ξεχωριστών ταφικών χώρων πρέπει να προσεγγίζεται τόσο μέσα από τις 

περιφερειακές διαφορές των επί μέρους περιοχών (γεωμορφολογία, πληθυσμιακή 

κατάσταση κ.ά.) όσο και από τις συλλογικές πράξεις και παραδοχές (επικοινωνία με τον 

ευρύτερο χώρο της Μεσογείου και ειδικά το Αιγαίο). Η αλλαγή της νοοτροπίας, όπως 

φαίνεται από την οριοθέτηση νεκροταφείων σε απόσταση από τον οικισμό, την 

υιοθέτηση νέων τύπων τάφων και σήμανσής τους, τα ίχνη ξύλινων φέρετρων, την 

επένδυση στο αισθητικό αποτέλεσμα των προσόψεων, τις ταφικές τελετουργίες (π.χ. 

θρυμματισμένα αγγεία στην είσοδο) μεταξύ άλλων, βασίστηκε πρωτίστως στη δημόσια 

προβολή και την επανάληψη, ενώ αποτυπώθηκε υποσυνείδητα στις μεταθανάτιες 

πεποιθήσεις των ατόμων συνδυάζοντας το τοπίο με τη μνημειακή αρχιτεκτονική και 

ενισχύοντας την αντίληψη περί θανάτου στο σύνολο ίσως της κοινωνίας.355 

 

Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδος: κοινωνικές αλλαγές, γεωπολιτικές 

διαφοροποιήσεις και ανάδυση των ανακτόρων 

Η πολιτική γεωγραφία της Πρώιμης Μυκηναϊκής βορειοανατολικής Πελοποννήσου 

είναι δύσκολο να προσεγγιστεί, καθώς οι γνώσεις μας προέρχονται κυρίως από ταφικά 

σύνολα και όχι από γραπτές πηγές ή οικίες. Κατά τις ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ1 φάσεις 

διαπιστώνονται αλλαγές στην διευθέτηση των τάφων με την απομάκρυνσή τους από 

τον οικιστικό πυρήνα και παράλληλα ένταση των επαφών κυρίως με τον Αιγαιακό 

χώρο.356 Οι νεκροί συνοδεύονταν συχνότερα πλέον με κτερίσματα, τα οποία απέκτησαν 

ειδική βαρύτητα λόγω των υλικών κατασκευής τους (λ.χ. από μέταλλο, ελεφαντόδοντο) 

και της μακρινής προέλευσης τους (π.χ. χάντρες από ήλεκτρο με προέλευση πιθανότατα 

την Βόρεια Ευρώπη). Οι πρώιμοι θολωτοί γνώρισαν την μέγιστη διάδοσή τους κατά 

                                                           
352 Johnson 2012, 15. 
353 Galanakis 2016. 
354 Voutsaki 2016. 
355 Schuster 1997, 50-2· Cavanagh και Mee 1998, 113-4· Conrad 2008· Troyanski 2008, 142-3.  
356 Maran 1995· Tartaron 2008, 101. 
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κύριο λόγο στην διάρκεια των ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεων (Πίν. #5, Γράφ. #2) κατά μήκος 

της ανατολικής πλευράς της Αργολικής πεδιάδας. Αντανακλούν ως ένα βαθμό 

ευημερία, όμως από την άλλη πλευρά δεν σημαίνει απαραίτητα «ανεξαρτησία» της 

κάθε περιοχής.357 Η μέγιστη απόσταση στην συγκεκριμένη περιοχή υπολογίζεται σε 20 

χλμ. ή 10-12 ώρες περπάτημα, ενώ η παράλληλη χρονική κατασκευή των θολωτών σε 

μια τέτοια απόσταση θα ήταν γεγονός που δύσκολα πιθανότατα θα έμενε αόρατο.358 Οι 

τεχνικές κατασκευής των θολωτών απαιτούν ειδικά συνεργεία, τα οποία πιθανότατα 

μεριμνούσαν και για την προέλευση των λίθων. Συγκεκριμένα, τα κροκαλοπαγή 

πετρώματα που χρησιμοποιήθηκαν κατά κόρον ως ανώφλια στους περισσότερους 

θολωτούς των ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεων, προέρχονται από την μοναδική διαθέσιμη πηγή 

των «Δερβενακίων», πολύ κοντά στις Μυκήνες. Η εξόρυξη και μεταφορά τέτοιων 

μονολιθικών όγκων θα υπερέβαινε τις απλές αξιώσεις μιας «περιφερειακής δύναμης» 

με πολιτικούς όρους359, ενώ ταιριάζει περισσότερο στο κοινό ιδεολογικό υπόβαθρο των 

περιοχών και την αντίληψη για τον θάνατο και την μνήμη του νεκρού.   

 Οι τάφοι φαίνεται ότι αποτέλεσαν πρόσφορο πεδίο ανταγωνισμού και επίδειξης 

μεταξύ ατόμων/ομάδων που είχαν τα μέσα (υψηλή κοινωνική θέση, ικανότητα 

επικοινωνίας με άλλες περιοχές και μεταφορά πρώτων υλών κ.ά.) και βλέψεις ανόδου 

στην κοινωνία τους, χωρίς απαραίτητα αυτό να δηλώνει ότι ανήκαν σε κέντρα με 

πολιτική εξουσία αν και δεν μπορεί το τελευταίο να αποκλειστεί με βεβαιότητα. Ο 

τύπος του θολωτού τάφου στην Αργολίδα παράκμασε προς τα τέλη του 15ου αι. πλην 

της περιοχής των Μυκηνών, ενώ η χρήση του συνεχίστηκε στην υπόλοιπη Μυκηναϊκή 

επικράτεια.360 Αντίστοιχα, κατά τις ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ Ι/ΙΙΑ στις Μυκήνες ο κύριος τρόπος 

προβολής «ικανών/ισχυρών» ομάδων ήταν ο ενταφιασμός τους σε βαθείς λακκοειδείς, 

η χρήση (και σημασία;) των οποίων άλλαξε με την εμφάνιση του θολωτού και των 

διαθέσιμων χώρων για συμμετοχή ή παρακολούθηση που προσέφερε η νέα 

αρχιτεκτονική (Πίν. #4).361 Η αλλαγή αυτή μπορεί συνδέεται είτε με αλλαγές των 

ταφικών εθίμων ή αντίθετα, με την ανάδυση νέου τύπου προβολής και επίδειξης της 

κοινωνικής διαφοροποίησης, όπως συνέβη κατά τις ΥΕ ΙΙΙΑ(1)/2-Β φάσεις με τα 

                                                           
357 Hope Simpson 1981, 9. 
358 Wright 2006, 50: «The first performance of architecture is its construction». 
359 Π.χ., Wright 2006, 60. 
360 Cavanagh και Mee 1998, 71, 83-4. 
361 Wright 2006, 57: «…των Ταφικών Κύκλων... η ανάμνηση ήταν κατά κύριο λόγο συνδεδεμένη με τις 

πράξεις που οδηγούσαν και συμπεριλάμβαναν την ταφή, ή ότι η μεταγενέστερη ανάμνηση σημειωνόταν με 

έναν υλικό τρόπο που δεν έχουμε τη δυνατότητα να εντοπίσουμε». 
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ανακτορικά κέντρα. Κατάλοιπα πρώιμων ανακτορικών κτιρίων [(ΙΙΒ-) ΙΙΙΑ1] έχουν 

αναγνωριστεί στις Μυκήνες και την Τίρυνθα χωρίς να είναι σαφή τα όριά τους ή η 

ακριβής χρήση τους εξαιτίας των εκτενών ανακτορικών ανοικοδομήσεων.362 Η 

γεωπολιτική θέση των κέντρων της ανατολικής Αργολικής πεδιάδας και ο έλεγχος των 

δρόμων που οδηγούν -ακόμη και σήμερα- προς την Τροιζηνία, Κορινθία και τον 

Σαρωνικό ήταν που ωφέλησε την άνθηση και δημιουργία ανακτορικών κέντρων. Τα 

κέντρα αυτά «υπηρέτησαν όχι μόνο για την διαφήμιση των υπαρχουσών επιφανών 

θέσεων των επιμέρους ηγετών, αλλά επίσης για να συμβολίζουν με απρόσωπο και 

ανώνυμο τρόπο τη δύναμη και την εξουσία του εν τη γενέσει ανακτορικού κράτους»363.364    

 

Συμπεράσματα 

Η βορειοανατολική Πελοπόννησος αποτέλεσε κομβικό σημείο για το εμπόριο και την 

επικοινωνία της ηπειρωτικής Ελλάδας με τον Αιγαιακό κόσμο, ιδιαίτερα κατά την 2η 

χιλ. π.Χ. Το γεωμορφολογικό της ανάγλυφο ωφέλησε τις μετακινήσεις τόσο μέσω των 

ορεινών όγκων όσο και διαμέσου των κοντινών θαλάσσιων αποστάσεων.365 Οι τάφοι 

και τα κτερίσματα προσφέρουν άπλετο φως στην επιβεβαίωση αυτών των επαφών και 

τις σταδιακές αλλαγές που βίωσαν οι πληθυσμοί της περιοχής προς τα μέσα της 2ης χιλ.

 Κατά την διάρκεια των δύο πρώτων περιόδων της ΜΕΧ οι ταφικές 

συμπεριφορές χαρακτηριζόταν από μεμονωμένους ενταφιασμούς και λιγοστές 

προσφορές. Οι τάφοι περιείχαν κατά κανόνα ένα σκελετό τοποθετημένο σε 

συνεσταλμένη στάση, ενώ μετά το γέμισμα δεν ανοίγονταν ξανά.366 Κύρια είδη τάφων 

αποτέλεσαν οι απλοί λάκκοι, οι κιβωτιόσχημοι και οι πίθοι, ενώ οι τύμβοι προβάλλουν 

την εξαίρεση των συλλογικών ενταφιασμών σαν ένδειξη πρώιμης κοινωνικής 

(οριζόντιας;) διαστρωμάτωσης.367 Η κτέριση των νεκρών, όπου εντοπίζεται, 

περιλάμβανε συνήθως λίγα πήλινα αγγεία, όμως χωρίς να δηλώνει απαραίτητα χαμηλό 

βιοτικό επίπεδο. Η σπανιότητα ή απουσία κτερισμάτων εξαρτάται από ποικίλους 

παράγοντες, όπως τις μεταθανάτιες αντιλήψεις, την προσφορά τους σαν ένδειξη 

                                                           
362 Fitzsimons 2011, 101-7 (βλ. «Phase III: The Proto-Palatial Period [LH IIIA:1]»).  
363 Fitzsimons 2011, 107. 
364 Tartaron 2013, 14-7· Thaler 2015, 354-5 (βλ. «Concluding Remarks: on commonalities and 

contrasts»). 
365 Tartaron 2013. 
366 Lewartowski 1995, 13. 
367 Κορρές 2012α. 
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σεβασμού από τους παρευρισκόμενους σε ταφή ή ακόμη από κριτήρια που θα μείνουν 

για πάντα άγνωστα στην αρχαιολογική τεκμηρίωση.368    

 Από την ΜΕ ΙΙΙ κ. εξ. άρχισαν να φαίνονται εντονότερα τα σημάδια αλλαγής 

περί της αντίληψης του θανάτου, της ταφικής συμπεριφοράς, της μνήμης του νεκρού 

στην κοινότητα και ίσως της κοινωνικής διαστρωμάτωσης. Εμφανίστηκαν νέοι και 

εξελίχθηκαν παλαιότεροι τύποι τάφων, οι διαστάσεις των οποίων αυξήθηκαν με το 

πέρασμα των ετών, ενώ η ποικιλία και η πανσπερμία τάφων και πολύτιμων 

κτερισμάτων συμπλήρωσε τη νέα πραγματικότητα.369 Βαθείς λακκοειδείς, θολωτοί και 

θαλαμοειδείς αποτέλεσαν τους κύριους τύπους τάφων της Πρώιμης Μυκηναϊκής 

Περιόδου, που συμπληρώνονταν από απλούς λάκκους, κιβωτιόσχημους, κτιστούς και 

τύμβους. Η επένδυση στα υλικά και την κατασκευή αναπτύχθηκε ταυτόχρονα με την 

απομάκρυνση των τάφων από τον οικιστικό πυρήνα και την δημιουργία νεκροταφείων. 

Οι ξεχωριστοί χώροι κατοίκησης και ταφής διαμόρφωναν αντιλήψεις για το (νεκρικό) 

τοπίο και καθόριζαν την κίνηση μεταξύ τους.370 Επιπρόσθετα, η επένδυση των 

αρχιτεκτονικών μερών (γραπτά κονιάματα στις προσόψεις, λαξευτή τοιχοποιία, 

σήμανση, θρανία), οι πολλαπλοί εκτάδην σκελετοί ανά τάφο και οι ενδείξεις 

μεταθανάτιων τελετουργιών στους νέους διαθέσιμους χώρους (π.χ. δρόμους)371 

δηλώνουν άρρητα ότι η έννοια του θανάτου και η μνήμη του νεκρού άσκησαν έντονη 

επίδραση στις ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ1 κοινότητες και διαμόρφωναν κοινωνικές αντιλήψεις 

μέσω της επανάληψης και της προβολής.372 Η ικανότητα κατασκευής μεγάλων τάφων 

σε συνδυασμό με την παρουσία τους στο τοπίο, της σήμανσής τους, της επίδειξης των 

πολύτιμων αντικειμένων κατά την ταφή έφτασε στο μέγιστο σημείο κατά την ΥΕ ΙΙ 

περίοδο και πιθανότατα επηρέασε τις κοινωνικές σχέσεις σε βάθος χρόνου με την 

επίδειξη και ανάδειξη προτύπων. Ο χώρος ταφής βοήθησε να εντυπωθούν πιο εύκολα 

και άμεσα γεγονότα και ιδέες στη συλλογική μνήμη. Η ανάμνηση των νεκρών μέσω της 

αρχιτεκτονικής, της κίνησης προς τον τάφο και των ταφικών τελετουργιών ενδυνάμωσε 

τις σχέσεις των ατόμων και την ώθησε σε κίνηση με την «αντιγραφή, υιοθέτηση, 

πειραματισμό και δημιουργικότητα»373 γύρω από την ιδέα του θανάτου.374  

                                                           
368 Voutsaki 1998. 2012· Wright 2010· Maran 2012, 32-3. 
369 Π.χ., Wright 1987· Dietz 1991· Maran 1995. 
370 Aries 1974· Boyd 2015. 
371 Papadimitriou 2015. 
372 Harrell 2009, 133· Voutsaki 2010· Πολυχρονάκου-Σγουρίτσα 2011, 116-21. 
373 Voutsaki 2016. 
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 Η ανάγκη της συμμετοχής σε κοινωνική αλλαγή οφείλεται σε ένα βαθμό στις 

διαπολιτισμικές επαφές με τον ευρύτερο κόσμο της Μεσογείου και την ικανότητα 

προβολής. Η πρόσβαση σε είδη πολυτελείας, η έκφραση της δύναμης, οι συμβολισμοί 

και δημιουργία ιεραρχίας μέσα από την αρχιτεκτονική και την τοποθεσία των τάφων 

χαρακτήρισε την Πρώιμη Μυκηναϊκή Περίοδο. Η έντονη εξωστρέφεια προς την 

υπόλοιπη Πελοπόννησο, τον Σαρωνικό κόλπο, τις Κυκλάδες, την Κρήτη κ.ά. περιοχές 

αναγνωρίζεται ως μοχλός κίνησης των Πρώιμων Μυκηναϊκών κοινοτήτων, οι οποίες 

στην προσπάθεια αυτή δημιούργησαν «μικροπαραδόσεις» που ισορροπούσαν μεταξύ 

παράδοσης, καινοτομίας, απομίμησης, επανάληψης, επιλογής, προσαρμογής, 

πειραματισμού, απόρριψης, δεξιοτεχνίας, δημιουργικότητας.375 
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Ν 2 × 0.95 × 0.85 1.6 3.90 × 3.10 × 

1.10 

13.3 19.9 + + + + + 2 

(+1

) 

Σ + Ο Α          

(+ Π) 

Ε 20 8 + ΜΕ ΙΙΙΒ2 

Τ 1.81 × 0.91 × 

0.80 

1.3 1.98 × 1.12 × 

0.90 

1.9 3 - - + - - - - - - - - - ΜΕ ΙΙΙ 

Β1; 

 

 

 

Λ 2.55 × 1.73 × 

1.70 

7.5 3.15-3.65 × 

2.68-2.71 × 0.55 

4.9 7.4 + + + + - 2 Σ + Ο  Α Ε 17 >8 + ΜΕ ΙΙΙΒ 

Δ 2.50 × 1.38 × 2.4 3.25 × 2.55 × 11.6 17.4 + + + + - 3 Σ (2) + Α (2) Ε 5 25 - ΜΕ ΙΙΙΒ 

                                                           
376 Νεκροί : Κ=κρανία, Ο=οστά, Σ=σκελετοί, Α=άνδρας, Γ=γυναίκα, Π=παιδί, Ε=εκτάδην, Σ=συνεσταλμένη.         Μ.Ο.= Μέσος όρος. 
377 Πηλός= υδατοστεγής άργιλος υπόλευκου χρώματος (=πλέσια). 
378 Στην υποκατηγορία «Επιθετικού τύπου όπλα» συμπεριλαμβάνονται τα ξίφη, τα εγχειρίδια, τα μαχαιρίδια, οι κοπίδες, οι αιχμές ακοντίων ή βελών και οι πελέκεις. 
379 Στην υποκατηγορία «Είδη κόσμησης» συμπεριλαμβάνονται οι χάντρες, τα ελεφάντινα ή/και οστέινα αντικείμενα, οι περόνες, τα χρυσά ελάσματα, προσωπίδες από ήλεκτρο, τεμάχια 

ελεφαντοστού, σφονδύλια. 
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4η 0.70 1.40 Ο + Γ 

Κ 2.22 × 1.55-1.60 

× 1.25 

4.4 Δεν σώζονται - - - - +  - 1 Σ Α Ε 4 - - ΜΕ ΙΙΙΒ 

 

 

 

5

η 

 

Γ 3.20 × 1.80 × 

0.80 

4.6 3.80 × 2.80 × 

2.70 

28.7 43 - + + + + 4 Σ (2) + 

Ο 

Α (3) 

+ Γ 

Ε 48 13 + ΥΕ ΙΑ 

Ε ±2.55 × 1.50-

1.60 × 0.85 

3.3 3.25 × 2.20 × 2 14.3 21.4 + + + + - 2 Σ + Ο Γ Σ 11 - + ΥΕ ΙΑ 

Ο 2.70 × 2.20 × 

1.30 

7.7 3.50 × 3 × 2.20 23.1 34.6 + + + + + 1 Σ Γ Ε 29 - + ΥΕ ΙΑ 

Μ 2.40 × 1.50 × 

0.75 

2.7 2.90 × 2.08 × 

0.45 

2.7 4 - + - + - 2 Σ + Ο Γ + 

Π 

Ε 21 - + ΥΕ ΙΑ 

Μ
.Ο

.   

14 

 

2.3 × 1.4 × 0.95 

 

3.4 

 

 

3.1 × 2.3 × 1.5 

 

12.1 

 

18.1 

 

      

≤ 2 

    

≥ 15 

 

≤ 5 
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Πίν. #3 

Ταφικοί Κύκλοι Μυκηνών 

Υπολογισμός επιφάνειας ταφικών θαλάμων  

Χρονολόγηση 
Διαστάσεις ταφικού θαλάμου (m) Επιφάνεια ταφικού θαλάμου (m²) 

Τ
Α

Φ
ΙΚ

Ο
Σ

 Κ
Υ

Κ
Λ

Ο
Σ

 Β
΄ 

            

Ο 2.70 × 2.20 5.9 ΥΕ ΙΑ 

Γ 3.20 × 1.80 5.8 ΥΕ ΙΑ 

Α 2.80 × 1.70 4.8 ΜΕ ΙΙΙΒ (1) 

Λ 2.55 × 1.73 4.4 ΜΕ ΙΙΙΒ 

Ε ±2.55 × 1.50-1.60 3.9 ΥΕ ΙΑ 

Μ 2.40 × 1.50 3.6 ΥΕ ΙΑ 

Κ 2.22 × 1.55-1.60 3.5 ΜΕ ΙΙΙΒ 

Δ 2.50 × 1.38 3.4 ΜΕ ΙΙΙΒ 

Ι 2.55 × 1.30 3.3 ΜΕ ΙΙΙΒ1 

Β 2.27 × 1.28 2.9 ΜΕ ΙΙΙΒ2 

Ν 2 × 0.95 1.9 ΜΕ ΙΙΙΒ2 
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Π 1.80 × 0.96 1.7 ΥΕ Ι; 

Τ 1.81 × 0.91 1.6 ΜΕ ΙΙΙ Β1; 

Ξ 1.58 × 1.02 1.6 ΜΕ ΙΙΙΒ 

Τ
Α

Φ
ΙΚ

Ο
Σ

 Κ
Υ

Κ
Λ

Ο
Σ

 Α
΄ 

 

 Schliemann Karo Schliemann Karo  

IV 7.20 × 5.55 6.55 × 4.10 39.96 26.86 ΥΕ ΙΒ-ΙΙΑ 

I 6.37 × 3.50 5.50 × 2.80 22.30 15.40 ΥΕ ΙIΑ 

V 6.43 × 3.10 5.77 × 2.85 19.9 16.44 ΥΕ ΙΑ-B 

III 5 × 3.05 3.70 × 2.70 15.25 10 ΥΕ ΙΑ-Β 

II 3.45 × 2.90 3.05 × 2.15 10 6.56 ΜΕ ΙΙΙΒ2 

VI - 3.15 × 1.85 - 5.8 ΜΕ ΙΙΙΒ2 
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Πίν. #4 

                                                           
380 Ο πίνακας δείχνει τον όγκο που καταλαμβάνει κάθε θολωτός τάφος, το σύνολο κάθε περιόδου και την ποσότητα του χώματος που αφαιρέθηκε για την κατασκευή. Συνυπολογίζονται οι μέγιστες 

σωζόμενες διαστάσεις των επί μέρους τμημάτων και το πάχος των κτιστών πλευρών. Για τον όγκο κάθε θολωτού δεν αναγράφεται η ποσότητα χώματος του τύμβου περιφερείας, επειδή είτε δεν 

διακρίνονται ευκρινώς τα όριά του ή δεν καταγράφονται σε όλες τις περιπτώσεις ως πληροφορίες στην περιγραφή του τάφου ή απλούστερα δεν σώζεται. Επίσης, δεν συμπεριλαμβάνονται στις ΥΕ 

ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 φάσεις ο θολωτός αρ. 2 της Τίρυνθας και ο δεύτερος θολωτός της Μιδέας, καθώς δεν υπάρχει τελική ή μερική δημοσίευσή τους, παρά μόνο σποραδικές αναφορές στη βιβλιογραφία. 
381 Δίνονται δύο αποτελέσματα για τους δρόμους. Αριστερά, οι διαστάσεις της κατασκευής, ενώ δεξιά, η μέγιστη ποσότητα χώματος που έπρεπε να αφαιρεθεί σε κάθε άνοιγμα του δρόμου. 
382 ~ = δεν διαθέτει δρόμο.  × = κάθετες λαξευτές πλευρές (πλην του θολωτού τάφου της Κόκλας, στον οποίο οι πλευρές συγκλίνουν προς το εσωτερικό). 

     

ΠΡΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΟΙ 

ΘΟΛΩΤΟΙ         

ΤΑΦΟΙ 

Ποσοτική ανάλυση380
 

Χ
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κ
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ή

ς 

ΔΡΟΜΟΙ381 ΣΤΟΜΙΑ ΘΑΛΑΜΟΙ ΣΥΝΟΛΟ Μέσος όρος 
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Περιοχές/Τάφοι382 

Τροιζήνα αρ. 3  ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1.2×2.1× 

1.2 

3 4.5 5.5 0.4 5.69 8.5 8.69 13  

 

 

 

335 

 

 

 

 

502.5 

Μ
Ε

 Ι
ΙΙ

 –
 Υ

Ε
 Ι

/Ι
ΙΑ

 π
ρ
ώ

ιμ
η

 

Κόρινθος Μύλος 

Χελιώτου 

× 2.8×2.8×1 3.9 5.8 0.7×2.8×1 1.96 2.9 4.1 1 7.9 11.8 13.7 20.5 

 

 

Μυκήνες 

«Επάνω 

Φούρνος» 

× 10×5×4.5 112.5 168.7 5×7×4.5 157.5 236.2 13 4.5 358.1 537.2 628.1 942.1 

«Κυκλώπων» × 13×2×3 39 58.5 3.4×4×3 40.8 61.2 10 3 141.3 211.9 221.1 331.6 

«Αιγίσθου»,  α΄ 

φάση 

× 15.5×5×5 193.7 290.5 4×4×5 80 120 15 5 529.8 794.8 803.5 1.205 
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383 Στο ύψος του θολωτού αρ. 1 της Τίρυνθας προστίθεται το πάχος της ανώτατης σειράς λίθων, αφού διατηρείται. Αυτό υπολογίζεται ως 1/4 (0.50 μ.) προς το συνολικό πάχος των κατώτατων 

σειρών λίθων.  

 

 

Μυκήνες 

«Παναγίας» 12×5×3.4 102 153 12×3×3.4 61.2 91.8 3×3.91×3.

4 

39.8 59.8 10.2 3.4 166.6 249.9 308.4 462.6  

 

 

 

 

 

441.8 

 

 

 

 

 

 

662.7 

Υ
Ε

 Ι
ΙΑ

 ύ
σ

τε
ρ
η

 –
 Ι

ΙΒ
 

«Λεόντων» 22×7.4×5.

4 

439.5 659.3 22×5.4×5.

4 

320 480 5×4.6×5.4 124.2 186.3 16 5.4 651.1 976.6 1.214 1.821 

«Κάτω 

Φούρνος» 

12×5×4 120 180 12×3×4 72 108 3.5×4×4 54.4 81.6 12 4 271.2 406.9 445.6 668.4 

Τροιζήνα αρ. 2 2×2×1.10 2.2 3.3 2×1×1.1 1.1 1.65 2×2.2×1.3 5.7 8.5 4.8 1.1 11.9 17.9 19.8 29.7 

Τίρυνθα αρ. 1 13.7×5×3.

25 

111.3 166.9 13.7×3× 

3.25 

66.7 100 4.7×4×4.1 77 115.6 10.5 4.6383 238.8 358.3 427.1 640.6 

Αρκαδικό Καζάρμα (5.6)×4.5× 

(3.5) 

(44.1) (66.1) (5.6)×2.5

× (3.5) 

(24.5) (36.7) 3×5× 

(3.5) 

(52.5) (78.7) 9.2 (3.5) 139.5 209.2 236.1 354.1 

 

Μυκήνες 

«Αιγίσθου»,  β΄ 

φάση 

22×7×7 539 808.5 22×5×7 385 577.5 4×4×5 80 120 15 5 529.8 794.8 1.148 1.722  

 

 

 

 

 

 

>502 

 

 

 

 

 

 

 

>753 

Υ
Ε

 Ι
ΙΒ

 –
 Ι

ΙΙ
Α

1
 

«Δαιμόνων» 16.6×4.6× 

3.4 

129.8 194.7 16.6×2.6×

3.4 

73.3 109.8 3.4×4×3.4 46.2 69.3 10.4 3.4 173.2 259.8 349.2 523.8 

Τροιζήνα αρ. 1 12.5×4.4× 

3.4 

93.5 140.2 12.5×2.4× 

3.4 

51 76.5 4.8×5.5×4 105.6 158.4 12.5 4 294.3 441.5 493.4 740.1 

Ηραίο Βα(ρ)σέρκα 18×5.15× 

4.4 

203.9 305.9 18×3.15× 

4.4 

124.7 187 4.3×3.82× 

4.4 

72.2 108.4 11.5 4.4 274 411.1 550.1 825.1 

Κόκλα  × 23×2×6 138 207 2×3.2×7 44.8 67.2 7.1 7 166.2 249.3 349 523.5 

Μιδέα Δενδρά 17.9×4.1×

5 

183.4 275.2 17.9×2.5×

5 

111.8 167.8 3.5×3.7×3

.4 

44 66 9.3 3.4 138.5 207.7 365.9 548.8 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

155 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Προσύμνη Μαστός 8×4×3.27 58.8 88.2 8×2.5× 

3.27 

65 49 3.86×3.68

×3.27 

46.4 69.6 10 3.27 154 231 259.2 388.8 
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Πίν. #5 

ΘΟΛΩΤΟΙ ΤΑΦΟΙ 
Αρχιτεκτονικά στοιχεία  

 

Χρονολόγηση κατασκευής 
Εσωτερική 

διάμετρος 

θαλάμων στο 

επίπεδο του 

δαπέδου (m) 

 

Ύπαρξη 

ανωφλιών 

 

Διαστάσεις 

δρόμων (m) 

 

Τοιχοδομία384 

 

ΘΕΣΕΙΣ «Ονομασίες»/Περιοχές 

Α
ρ

γ
ο

λ
ίδ

α
 -

 Κ
ο

ρ
ιν

θ
ία

 

 

 

 

 

ΜΥΚΗΝΕΣ 

«Επάνω Φούρνου» 11 ΝΑΙ 10 × 4 Αρ. ΥΕ ΙΙΑ πρώιμη 
«Κυκλώπων» 8 ΝΑΙ 13 × 2 Αρ. ΥΕ ΙΙΑ πρώιμη 
«Αιγίσθου» 13 ΝΑΙ 22 × 4.5 Αρ. (+ Π) ΥΕ ΙΙΑ πρώιμη, ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 
«Παναγίας» 8 ΝΑΙ 12 × 3 Αρ. + Π ΥΕ ΙΙΑ-Β 
«Λεόντων» 14 ΝΑΙ 22 × 5 Ασ. + Π (Λ) ΥΕ ΙΙΑ-Β 
«Κάτω Φούρνου» 10 ΝΑΙ 12 × 3 Ασ. + Π (Λ) ΥΕ ΙΙΑ-Β 
«Δαιμόνων» 8.40 ΝΑΙ 16.60 × 2.60 Αρ. + Ασ. + Π ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 

 

ΤΡΟΙΖΗΝΑ 
1 11.20 ΝΑΙ 12.50 × 2.40-

5.50 

Αρ. + Ασ. (Λ) ΥΕ ΙΙΒ ύστερη 

2 3.80 ΝΑΙ 2 × 1 Αρ. ΥΕ ΙΙΒ 

3 4.80-4.90 ΟΧΙ - Αρ. (ΜΕ ΙΙΙΒ-)ΥΕΙ 
ΤΙΡΥΝΘΑ 1 8.50 ΝΑΙ 13.70 × 3 Ασ. ΥΕ ΙΙΑ-Β 

2  ΝΑΙ  Ασ. ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1? 
ΑΡΚΑΔΙΚΟ Καζάρμα 7-7.20 ΝΑΙ385 >5.60 × 2.50 Ασ. + Π (Λ) ΥΕ ΙΙΑ 

ΗΡΑΙΟ Βα(ρ)σέρκα 9.50 NAI 18 × 2.70-3.15 Ασ. + Π (Λ) ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 
ΚΟΚΛΑ  5.40 NAI 23 × 2 Αρ. ΥΕ ΙΙΑ/Β-ΙΙΙΑ1 

ΚΟΡΙΝΘΟΣ Μύλος Χελιώτου  OXI  (Αρ.) ΜΕ ΙΙΙ/ΥΕ Ι-ΙΙΑ 
ΜΙΔΕΑ386 Δενδρά 7.30 OXI 17.90 × 2.20-

2.50 

Αρ. + Π ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 

ΠΡΟΣΥΜΝΗ Μαστός 8 ΝΑΙ387 8 × 2.25-2.50 Ασ. + Π (Λ) ΥΕ ΙΙΒ-ΙΙΙΑ1 

                                                           
384 Αρ= αργολιθοδομή, Ασ=ασβεστόλιθοι, Π=πωρόλιθοι, (Λ)=λαξευτή τοιχοποιία. 
385 Δεν διατηρείται in situ. 
386 Δεν αναφέρεται ο δεύτερος θολωτός, καθώς δεν υπάρχει επίσημη αναφορά. 
387 Δεν διατηρείται in situ. 
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Πίν. #6 

ΦΑΙΝΟΜΕΝΟΛΟΓΙΚΕΣ  

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  

ΤΑΦΩΝ  

ΜΕ ΙΙΙ – ΥΕ ΙΙΙΑ1 

ΤΑΦΟΙ 

ΠΟΣΟΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ 

ΘΟΛΩΤΟΙ ΘΑΛΑΜΟΕΙΔΕΙΣ ΤΥΜΒΟΙ ΛΑΚΚΟΕΙΔΕΙΣ 
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Μ
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ΑΗΔΟΝΙΑ «Πλατάνα»    >6 350-800 μ. NAI        

 

ΑΡΓΟΣ 

«Δειράδα»    10 <50 μ. ΝΑΙ        

Α. υπώρειες «Ασπίδος»       1 <500 μ. ΝΑΙ 
2 μ. 

   

ΑΡΚΑΔΙΚΟ Καζάρμα 1 <100 μ. ΝΑΙ           

ΑΣΙΝΗ Λόφος «Μπαρμπούνα»    >20 >500 μ. ΟΧΙ        

ΗΡΑΙΟ Βα(ρ)σέρκα 1 <400 μ.  >40 200-700 μ. ΝΑΙ        

ΛΕΡΝΑ Λόφος «Μαγούλας»           2 <10 μ. ΝΑΙ 

ΜΙΔΕΑ «Δενδρά» 1 (+1) 800 μ. ΟΧΙ >4 800 μ. ΟΧΙ 2 800 μ. ΟΧΙ 
2 μ. 

   

 

 

ΜΥΚΗΝΕΣ 

Εκατέρωθεν ρέματος «Κοκορέτσας» 1388 550 μ. ΟΧΙ >65 300-800 μ. NAI  

 

      

Εκατέρωθεν ρέματος «Χάβου»    >20 800-1000 μ. ΟΧΙ        

Λόφος ακρόπολης 2389 50-70 μ. ΝΑΙ    2 50-100 μ. ΝΑΙ <1,50 

μ. 

20
390 

50-100 

μ. 

ΝΑΙ 

Λόφος «Παναγίας» 3 

(+1)391 

450-600 

μ. 

ΟΧΙ >5 500 μ. ΟΧΙ        

 

ΝΑΥΠΛΙΟ 

περιοχή «Ευαγγελίστριας»    >40 1,5 χλμ. ΟΧΙ        

Άγιος Βλάσης Άριας    >1 500-600 μ. ΝΑΙ        

ΠΡΟΣΥΜΝΗ Ύψωμα «Μαστός» 1 500 μ. ΝΑΙ >5 >1 χλμ. ΝΑΙ        

                                                           
388 Θολωτός τάφος «Κάτω Φούρνος». 
389 Θολωτοί τάφοι «Αιγίσθου» και «Λεόντων». 
390 Στον παρών πίνακα υπολογίζονται μόνο οι βαθείς λακκοειδείς. Εκ τούτου, οι τάφοι «Α1», «Α2», «Ζ», «Η», «Θ», «Χ1», «Λ2», «Σ», «Τ», «Φ», που ήταν μικροί σε διαστάσεις δεν προσμετρώνται. 
391 Θολωτοί τάφοι «Παναγίας», «Επάνω Φούρνος», «Κυκλώπων» και «Δαιμόνων». 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

158 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

ΤΙΡΥΝΘΑ Α. πλευρά «Προφήτη Ηλία»    >10 >1,5 χλμ. ΟΧΙ        

Δ. πλευρά «Προφήτη Ηλία» 2 <1 χλμ. ΝΑΙ           

ΤΡΟΙΖΉΝΑ Λόφος «Μεγάλης Μαγούλας» 3 <50 μ. ΝΑΙ >7 >1.5 χλμ. ΝΑΙ        

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
  

 

Παράρτημα γραφημάτων 

 

 

Γράφ. #1 
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Γράφ. #2 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ΠΠΡΡΟΟΑΑΝΝΑΑΚΚΤΤΟΟΡΡΙΙΚΚΕΕΣΣ  ΜΜΥΥΚΚΗΗΝΝΑΑΪΪΚΚΕΕΣΣ  ΤΤΑΑΦΦΕΕΣΣ  

161 | Σ Ε Λ Ι Δ Α  

 

Περίληψη 

Το παρόν πόνημα πραγματεύεται τις ταφές και τα ταφικά έθιμα της Πρώιμης 

Μυκηναϊκής Περιόδου στην βορειοανατολική Πελοπόννησο. Ως κύριοι άξονες τίθενται 

η εξέταση της αρχιτεκτονικής των τάφων, οι θέσεις και αποστάσεις τους από τους 

σύγχρονούς τους οικισμούς. Σε δεύτερο επίπεδο σχολιάζεται η διαχείριση των 

ανθρωπολογικών καταλοίπων, η παρουσία ή μη κτερισμάτων και οι ενδείξεις ταφικών 

τελετουργιών και επικήδειων τελετών.      

 Το θέμα προσεγγίζεται συνολικά από επτά κεφάλαια. Αρχικά, στην εισαγωγή 

αναλύεται η μεθοδολογία και τα προβλήματα της εργασίας, όπως επίσης η τοπογραφία 

της βορειοανατολικής Πελοποννήσου. Ακολουθεί η ιστορία της έρευνας με αναφορές 

στους πρώτους αρχαιοδίφες του 19ου αι. έως και τις πρόσφατες αρχαιολογικές 

ανασκαφές από ελληνικούς ή ξένους φορείς και πανεπιστημιακά ιδρύματα. Η 

καταγραφή, σύγκριση και ανάλυση των δεδομένων πραγματοποιείται σε δύο μέρη. Το 

πρώτο αφορά τις ΜΕ Ι-ΙΙ και το δεύτερο τις ΜΕ ΙΙΙ-ΥΕ ΙΙΙΑ(1) περιόδους και 

συμπληρώνονται από πίνακες και γραφήματα ποσοτικών στοιχείων. Επιπροσθέτως, οι 

τάφοι σχολιάζονται από φαινομενολογική οπτική γωνία μέσω πινάκων και σύμφωνα με 

τα γεωμορφολογικά δεδομένα κάθε περιοχής και την απόσταση από τα οικιστικά 

κατάλοιπα. Στη συνέχεια, παρατίθενται θεωρητικοί προβληματισμοί γύρω από τον 

θάνατο, τις ανά τόπους επικήδειες ή μεταθανάτιες τελετές και την αποτύπωση της 

μνήμης του νεκρού στην κοινωνία. Αυτοί οι προβληματισμοί αναλύονται ώστε να 

κατανοηθούν πιο ομαλά τα ταφικά έθιμα της Πρώιμης Μυκηναϊκής κοινωνίας καθώς 

και να φανεί το γεγονός ότι οι αντιλήψεις δεν διαμορφώνονται ευθύγραμμα αλλά 

αποτελούνται από πολλές συνιστώσες πολιτικοκοινωνικής φύσεως. Πριν τα 

συμπεράσματα, ακολουθεί επισκόπηση των αλλαγών που παρουσιάστηκαν στους 

τάφους κατά την 2η χιλ. π.Χ., ώστε να προσεγγιστεί εάν και σε ποιο βαθμό οι αλλαγές 

της ταφικής συμπεριφοράς αντανακλούν κοινωνικές αλλαγές και γεωπολιτική 

διαφοροποίηση.         

 Κατά τον 17ο αι. π.Χ. εμφανίστηκαν τα πρώτα σημάδια αλλαγής της ταφικής 

συμπεριφοράς στη βορειοανατολική Πελοπόννησο. Η αλλαγή αυτή συνδέεται με 

κοινωνικές μεταβολές και προσεγγίζεται καλύτερα μέσω της μελέτης της 

αρχιτεκτονικής και της τοποθεσίας των τάφων, την εξέταση των ανθρωπολογικών 

λειψάνων και των κτερισμάτων. Η εντατικοποίηση των επαφών μεταξύ 
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βορειοανατολικής Πελοποννήσου, Αίγινας, Κυκλάδων και Κρήτης κατά την Πρώιμη 

Μυκηναϊκή Περίοδο επιβεβαιώνεται και ρίχνει άπλετο φως στην δημιουργία 

«μικροπαραδόσεων» που ισορροπούσαν μεταξύ παράδοσης, καινοτομίας, απομίμησης, 

επανάληψης, επιλογής, προσαρμογής, πειραματισμού, απόρριψης, δεξιοτεχνίας, 

δημιουργικότητας. 

 

 English summary 

This essay deals with burials and burial customs of the Early Mycenaean Period in the 

northeastern Peloponnese. As main axes are set to examine architecture of the graves, 

location and distances from their contemporaries settlements. In the second level 

comments are made on the manipulation of anthropological residues, the presence or 

absence of grave goods and signs of funerary rituals and funerary ceremonies.  

 The subject is approached from a total of seven chapters. Initially, the 

introduction discusses the methodology and methodological problems, as well as the 

topography of the northeastern Peloponnese. The history of research follows with 

references in the early 19th century antiquarians up to recent archaeological excavations 

by Greek or foreign institutions and universities. The recording, comparison and 

analysis of data is performed in two parts. The first deals with MH I-II and the second 

with MH III-LH IIIA(1) periods and supplemented by tables and quantitative data 

graphs. Additionally, the graves are discussed from the phenomenological perspective 

through tables and according to the geomorphological data of each area and the distance 

of the settlement remains. Then, theoretical speculations about death, funeral or 

postmortem ceremonies at sites and imprinting the memory of the deceased in society 

are detailed. These speculations are analyzed in order to understand more smoothly the 

burial customs of the Early Mycenaean society and illustrate the fact that perceptions 

are formed not straight but consist of many sociopolitical components in nature. Before 

the conclusions, follows an overview of the changes that occurred in the tombs at 2nd 

millennium B.C., to approximate whether and to what extent changes in funerary 

behavior reflect social changes and geopolitical diversification.    

 During the 17th century B.C. the first signs of change in funerary behavior in 

northeast Peloponnese appeared. This change is linked to social alterations and is better 
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approached through study of architecture and location of graves, anthropological 

examination of the remains and grave goods. The intensification of contacts between 

northeastern Peloponnese, Aegina, Cyclades and Crete during the Early Mycenaean 

Period confirmed and throws ample light in to the creation of “microtraditions” that 

balanced between tradition, innovation, imitation, reiteration, selection, adaptation, 

experimentation, rejection, virtuosity, creativity. 



 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  


